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W polskim prawie oœwiatowym podstawa programowa nej. Ju¿ nie wystarczy naprawianie i modyfikowanie eko-
okreœla, obowi¹zuj¹cy na danym etapie edukacyjnym ze- nomii wolnego rynku; ludzkoœci jest potrzebne przeko-
staw treœci nauczania oraz umiejêtnoœci, które musz¹ byæ nanie, ¿e mo¿emy kszta³towaæ przyjazny œwiat, poprzez 
uwzglêdnione w programach nauczania w celu ujednoli- przebudowê siebie, zmianê œwiadomoœci i wartoœci. „Przed 
cenia kryteriów oceniania i wymagañ egzaminacyjnych.   o  œw  i at¹ i szko³¹ stoj¹ wiêc niezwykle pilne i spo³ecznie 
W artykule dokona³em uproszczonej analizy nowej, maj¹- oczekiwane zadania. Szko³a ma pomóc w zrozumieniu co-
cej obowi¹zywaæ od 1 wrzeœnia 2009 r., „Podstawy progra- raz bardziej skomplikowanego œwiata, w rozumieniu no-
mowej dla  gimnazjów i szkó³ ponadgimnazjalnych, któ- wych zasad porz¹dku spo³ecznego, gospodarczego i kultu-
rych ukoñczenie umo¿liwia przyst¹pienie do ukoñczenia ralnego. Do jej zadañ nale¿y równie¿ wspomaganie samo-
egzaminu maturalnego”[1], pod k¹tem obecnoœci treœci rozwoju intelektualnego i moralnego wychowanków, by 
umo¿liwiaj¹cych realizacjê idei rozwoju zrównowa¿one- nast¹pi³o wyzwalanie ich potencjalnych mo¿liwoœci twór-
go. Bada³em równie¿ zgodnoœæ za³o¿eñ podstawy progra- czych oraz kszta³towanie odpowiedzialnoœci za stan œro-
mowej z Miêdzynarodow¹ Strategi¹ Edukacji Œrodowis- dowiska przyrodniczego” [6]. Równie wa¿nym postula-
kowej [2], Polsk¹ Strategi¹ Edukacji Ekologicznej „Przez tem edukacyjnym wspó³czesnej rzeczywistoœci jest kryty-
edukacjê do trwa³ego i zrównowa¿onego rozwoju”[3] oraz cznoœæ myœlenia. Przyjmowanie postawy krytycznej wo-
Strategi¹ Edukacji dla Zrównowa¿onego Rozwoju EKG bec rzeczywistoœci zastanej i rzeczywistoœci stwarzanej 
ONZ [4]. Analiza wykaza³a m.in., ¿e nowa podstawa pro- jest podstawowym elementem radzenia sobie z wielozna-
gramowa zawiera podstawowy zakres treœci umo¿liwiaj¹- cznoœci¹ wspó³czesnego œwiata. Owa krytycznoœæ myœle-
cych realizacjê za³o¿eñ rozwoju zrównowa¿onego g³ów- nia nie tylko warunkuje sens aktywnoœci cz³owieka, ale 
nie w ramach przedmiotów przyrodniczych – biologia, geo- równie¿ umo¿liwia rozumienie œwiata. Wynika z powy¿-
grafia, chemia. Problematyka œrodowiskowa zosta³a rów- szego, ¿e zreformowana szko³a winna wyposa¿yæ m³ode-
nie¿ zasygnalizowana w podstawie programowej m.in.: go cz³owieka w szereg kluczowych kompetencji. Rezulta-
dla przedmiotów historia, przysposobienie obronne – edu- tem dzia³añ szko³y powinno byæ zharmonizowanie wie-
kacja dla bezpieczeñstwa, etyka, filozofia. W pozosta³ych dzy, wartoœci i ³¹cz¹cego je myœlenia co pozwoli na uksz-
przedmiotach zosta³a pominiêta. Nie uwzglêdniaj¹c pro- ta³towanie w³aœciwej postawy w stosunku do przyrody 
blematyki ekologicznej w treœciach programowych dla [5–7].
znacznej czêœci przedmiotów dokument ten pozostaje         Wed³ug Okonia [14], postawa (okreœlana równie¿ jako prze-
w sprzecznoœci z polsk¹ i miêdzynarodowymi strategiami konanie) jest to struktura psychiczna z³o¿ona z elementów, 
edukacji ekologicznej, a co za tym idzie w niewielkim które s¹ rezultatem poznania danego przedmiotu, ze sto-
stopniu umo¿liwia przygotowanie spo³eczeñstwa do reali- sunku emocjonalnego do niego oraz z motywacji do okreœ-
zacji  koncepcji rozwoju zrównowa¿onego. lonych zachowañ wobec niego. Zdaniem Kameckiej [8] 

„postawa ekologiczna charakteryzuje siê szerok¹ zdolnoœ-Realizacja koncepcji rozwoju zrównowa¿onego wymaga 
ci¹ percepcji wystêpuj¹cych wokó³ zjawisk, ciekawoœci¹ m.in. zastosowania praw przyrody w kszta³towaniu prze-
œwiata i praw nim rz¹dz¹cych, œwiadomoœci¹ i zrozumie-strzeni kraju, oznacza to d¹¿enie do optymalnego wyko-
niem powi¹zañ, zale¿noœci i praw panuj¹cych w przyro-rzystania zasobów i walorów œrodowiska, ale zgodnie z za-
dzie, odpowiedzialnoœci¹, aktywnoœci¹ poczuciem wiêzi  sadami jego naturalnego funkcjonowania. Zatem gospo-
z przyrod¹ i ludŸmi jako jej czêœci¹, szacunkiem dla darowanie przyrod¹ to zarz¹dzanie ekosystemami w spo-
wszystkich form ¿ycia, otwartoœci¹ na œwiat, szacunkiem sób niezak³ócaj¹cy ich równowagi [5]. 
dla ró¿norodnoœci, tolerancj¹ odrêbnoœci biologicznej       

Rozwój zrównowa¿ony i trwa³y wymaga wysokiej spo- i kulturowej”. Synonimem postawy proekologicznej jest 
³ecznej œwiadomoœci ekologicznej. Jego wdro¿enie nie jest  po prostu mi³oœæ do przyrody, do wszystkich form ¿ycia    
mo¿liwe  w spo³eczeñstwie niewykszta³conym i to przede z cz³owiekiem na czele. Ochrona œrodowiska ma bowiem 
wszystkim w sensie humanistycznym. Koncepcja rozwoju prawdziwy sens tylko wtedy, gdy ludŸmi kieruj¹ przeko-
zrównowa¿onego opiera siê zatem na nowej wizji spo³ecz- nania g³êbsze od dyktowanych rozs¹dkiem czy te¿ prawa-
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Prze³o¿eniem polityki oœwiatowej pañstwa na praktykê wiskowa powinna zostaæ przekszta³cona i uzupe³niona       
szkoln¹ stanowi w polskim systemie prawnym podstawa o inne dziedziny nauczania w sposób zapewniaj¹cy zinte-
programowa. Dokument ten, posiada rangê rozporz¹dze- growane podejœcie do edukacji dla zrównowa¿onego roz-
nia i okreœla, obowi¹zuj¹cy na danym etapie edukacyjnym woju.”
zestaw treœci nauczania oraz umiejêtnoœci, które musz¹ Czy wprowadzana w ¿ycie Podstawa Programowa umo¿li-
byæ uwzglêdnione w programach nauczania w celu ujedno- wia realizacjê cytowanych zapisów?
licenia kryteriów oceniania i wymagañ egzaminacyjnych. 
Analizuj¹c kolejn¹ ju¿ Podstawê Programow¹ Kszta³cenia Cel analizy
Ogólnego nasuwa siê wiele pytañ. Czy polska szko³a mo-
¿e nale¿ycie kszta³towaæ postawy szacunku do przyrody   W    a r ty  kule dokona³em uproszczonej analizy nowej, maj¹-
u m³odego pokolenia? Czy mo¿e przygotowaæ spo³eczeñ- cej obowi¹zywaæ od 1 wrzeœnia 2009 r., podstawy progra-
stwo do wdro¿enia zasad rozwoju zrównowa¿onego? Czy mowej dla  gimnazjów i szkó³ ponadgimnazjalnych pod 
w³aœciwie jest  realizowany konstytucyjny zapis dotycz¹cy  k¹tem obecnoœci treœci umo¿liwiaj¹cych realizacjê idei 
przestrzegania przez nasz kraj zasad rozwoju zrównowa- rozwoju zrównowa¿onego.
¿onego? Czy nasze szko³y s¹ w stanie realizowaæ misjê Bada³em równie¿ zgodnoœæ za³o¿eñ podstawy programo-
opart¹ na zasadach szacunku do ¿ycia, w³asnego zdrowia, wej z Miêdzynarodow¹ Strategi¹ Edukacji Œrodowiskowej 
odpowiedzialnoœci za siebie i stan œrodowiska przyrodni- [2] i Polsk¹ Strategi¹ Edukacji Ekologicznej „Przez edu-
czego, umiarkowania w korzystaniu z zasobów œrodowis- kacjê do trwa³ego i zrównowa¿onego rozwoju” [3], oraz 
ka, ograniczonego konsumpcjonizmu? Strategii Edukacji dla Zrównowa¿onego Rozwoju [4].
Ukszta³towanie w³aœciwej postawy proœrodowiskowej wy-

Wyniki analizymaga interdyscyplinarnego podejœcia. Znalaz³o to odzwier-
ciedlenie w zapisie zawartym w Miêdzynarodowej Stra-

Cele kszta³cenia dla III i IV etapu edukacyjnego zosta³y tegii Edukacji Œrodowiskowej [2]: „Edukacja œrodowisko-
sformu³owane w sposób ogólny. Umo¿liwiaj¹ one reali-wa nie mo¿e stanowiæ jeszcze jednego przedmiotu doda-
zacjê treœci œrodowiskowych na równi z innymi treœciami nego do istniej¹cej siatki godzin. Nale¿y w³¹czyæ j¹ do pro-
nauczania.gramów wszystkich przedmiotów niezale¿nie od wieku 
Z wyszczególnionych w Podstawie programowej [1] naj-ucz¹cych siê (…). Jej treœci powinny przenikn¹æ do czêœci 
wa¿niejszych umiejêtnoœci zdobywanych w trakcie kszta³-sk³adowych programów oœwiaty szkolnej (…) w postaci 
cenia ogólnego treœci œrodowiskowe mieszcz¹ siê w punk-jednolitego, ci¹g³ego procesu nauczania i wychowania 
cie 3 – „myœlenie naukowe – umiejêtnoœæ wykorzystania zwi¹zanego z ca³¹ edukacj¹”. Zapis ten (potwierdzony         
wiedzy o charakterze naukowym do identyfikowania i roz-w Polskiej Strategii Edukacji Ekologicznej) nie podwa¿a 
wi¹zywania problemów, a tak¿e formu³owania wniosków zasadnoœci postulatu wyodrêbnienia przedmiotu ochrony 
opartych na obserwacjach empirycznych dotycz¹cych przy-œrodowiska scalaj¹cego i systematyzuj¹cego wiedzê zdo-
rody i spo³eczeñstwa”. Mo¿na mieæ w¹tpliwoœci czy zapis byt¹ w toku nauczania innych przedmiotów.
ten gwarantuje uzyskanie umiejêtnoœci czynnego uczest-W Polskiej Strategii Edukacji Ekologicznej [3] zapisano 
nictwa w realizacji koncepcji rozwoju zrównowa¿onego.równie¿, ¿e „prowadzenie edukacji na rzecz rozwoju zrów-

nowa¿onego i trwa³ego wymaga: uznania przez rz¹d fak- Sk³ania do refleksji zawarty w podstawie programowej za-
tu, ¿e edukacja ekologiczna jest podstawowym warunkiem pis „szko³a powinna poœwiêciæ du¿o uwagi efektywnoœci 
osi¹gniêcia trwa³ego i zrównowa¿onego rozwoju”; oraz: kszta³cenia w zakresie nauk przyrodniczych i œcis³ych – 
„Podstawowym zadaniem edukacji w szkole powinno byæ: zgodnie z priorytetami Strategii Lizboñskiej [10]. Kszta³-
ukszta³towanie cz³owieka œwiadomego swej jednoœci ze cenie w tym zakresie jest kluczowe dla rozwoju cywiliza-
œrodowiskiem przyrodniczym i spo³eczno–kulturowym.” cyjnego Polski i Europy.” Strategia ta jest poœwiêcona dy-
W przyjêtej na spotkaniu ministrów ds. œrodowiska i edu- namicznemu rozwojowi gospodarki (liberalizacji gospo-
kacji, które odby³o siê w Wilnie w marcu 2005 r. „Strategii darki i handlu) brak w niej odniesienia do rozwoju zrówno-
Edukacji dla Zrównowa¿onego Rozwoju” [4] czytamy na- wa¿onego chocia¿ mówi ona o „spo³eczeñstwie opartym 
tomiast: „nale¿y tak udoskonaliæ systemy kszta³cenia, by na wiedzy”.
uwzglêdniæ interdyscyplinarny charakter edukacji dla zrów-

W zadaniach szko³y na III i IV etapie edukacyjnym brakuje nowa¿onego rozwoju…”, oraz „EZR wci¹¿ rozwija siê ja-
jasnego sformu³owania zadañ szko³y w zakresie przygoto-ko szerokie i kompleksowe pojêcie, na które sk³adaj¹ siê 
wania uczniów do realizacji programu rozwoju zrównowa-powi¹zania zagadnienia dotycz¹ce œrodowiska, gospodar-
¿onego.ki i spo³eczeñstwa. Poszerza ono pojêcie edukacji œrodo-

wiskowej (ekologicznej), która musi siê odnieœæ do coraz Na III etapie kszta³cenia – zagadnienia dotycz¹ce rozwoju 
szerszego zakresu dziedzin zwi¹zanych z rozwojem, wska- zrównowa¿onego znalaz³y odzwierciedlenie w podstawie 
zuje równie¿ na ró¿ne sk³adniki rozwoju i wyznacza kie- programowej dla 6 przedmiotów ale tylko w biologii i geo-
runki form kszta³cenia. Z tych wzglêdów edukacja œrodo- grafii zakres tematyczny mo¿na uznaæ za wystarczaj¹cy.
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W pozosta³ych czterech przedmiotach (historia, chemia, o spo³eczeñstwie. Trudno wyobraziæ sobie  realizacjê idei 
przysposobienie obronne, etyka) zagadnienia te zosta³y za- rozwoju zrównowa¿onego bez uœwiadomienia sobie zwi¹z-
sygnalizowane. W jêzyku polskim, wiedzy o kulturze   kó w    p r zy rody i kultury oraz cz³owieka z przyrod¹. Warto 
i wiedzy o spo³eczeñstwie pominiêto problem wychowa- w tym miejscu przytoczyæ s³owa prof. Jacka Kolbuszews-
nia dla rozwoju zrównowa¿onego. Zestawienie wyników kiego [12]: „Tak oto w cz³owieku spotykaj¹ siê przyroda    
ilustruje tabela 1. i kultura.(…) St¹d tak¿e pojawia siê potrzeba harmonii 

miêdzy cz³owiekiem i przyrod¹, uszanowania tego co ludz-Bior¹c pod uwagê olbrzymi dorobek chemii w dziedzinie 
kie w przyrodzie i przyrodnicze w cz³owieku.” ochrony œrodowiska, wiele dostêpnych publikacji dla nau-

czycieli i uczniów dotycz¹cych tego zagadnienia m. in. W ostatnim okresie obserwujemy dynamiczny rozwój ety-
przystêpnie napisana ksi¹¿ka N. W. Skinder „Chemia   ki  œ ro d o w iskowej – kryzys œrodowiska jest okreœlany jako 
a ochrona œrodowiska” [11], nale¿y  uznaæ ¿e, udzia³ treœci kryzys moralny – uwa¿am, ¿e udzia³ treœci œrodowisko-
ekologicznych w podstawie programowej dla tego przed- wych w podstawie dla tego  przedmiotu  jest równie¿ zde-
miotu jest zdecydowanie za  ma³y. cydowanie niewystarczaj¹cy.

W IV etapie kszta³cenia problemy rozwoju zrówno-         Niezrozumia³e jest równie¿ pominiêcie problemów œrodo-
wa¿onego w wystarczaj¹cym stopniu ujêto w podstawie wiskowych w przedmiotach: wiedza o kulturze i wiedza    

Jêzyk polski

Wiedza o kulturze

Plastyka

Historia

Wiedza o spo³eczeñstwie

Geografia

Biologia

Chemia

Fizyka

Matematyka

Przysposobienie obronne – edukacja dla bezpieczeñstwa

Wychowanie do ¿ycia w rodzinie

Etyka

Obecnoœæ treœci œrodowiskowych

niewielka

X (p.31 Rozwój cywilizacji przemys³owej)

X! (problem zasygnalizowany)

X  (p.2 ochrona przed skutkami ró¿norodnych zagro¿eñ)

X (p.10 moralne aspekty stosunku cz³owieka do przyrody)

znacz¹ca

X

X

brak

X

X!

X

X!

X!

X

X

III etap kszta³cenia

Przedmiot

Jêzyk polski

Wiedza o kulturze

Plastyka

Historia

Wiedza o spo³eczeñstwie

Podstawy przedsiêbiorczoœci

Ekonomia w praktyce

Geografia

Biologia

Chemia

Fizyka

Matematyka

Przysposobienie obronne – edukacja dla bezpieczeñstwa

Wychowanie do ¿ycia w rodzinie

Etyka

Obecnoœæ treœci œrodowiskowych

niewielka

X (p. 40.  stosunki miêdzynarodowe i  p.41 Globalizacja

X

X (p.11. Moralne aspekty…)

znacz¹ca

X

X

X

brak

X

X!

X

X

X

X

X

X

X

III etap kszta³cenia

Przedmiot

Tab. 1. Obecnoœæ treœci œrodowiskowych w podstawie programowej dla III etapu kszta³cenia

Tab. 2. Obecnoœæ treœci œrodowiskowych w podstawie programowej dla IV etapu kszta³cenia – zakres podstawowy
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programowej dla 3 przedmiotów (profil podstawowy) i 3 pisa³ Ingarden „cz³owiek ¿yj¹c w œwiecie „odmiennym od 
przedmiotów (profil rozszerzony). Odpowiednio w 3 i w 3 Natury” i tworz¹c now¹ rzeczywistoœæ ludzkiego œwiata, 
przedmiotach treœci te zosta³y ujête w ograniczonym za- „prawie ca³kiem zapomina, ¿e u pod³o¿a tej nowej rzeczy-
kresie, a w 6 i 5 przedmiotach nie zosta³y uwzglêdnione. wistoœci kryje siê Natura, obojêtna na wszelk¹ wartoœæ       

i nieczu³a na szczêœcie i niedolê cz³owieka. Zapomina te¿, 
Wyniki analizy przedstawiono w tabelach  2 i 3.

¿e to jedynie cienka warstwa na jego powierzchni stanowi 
w nim cz³owieczeñstwo i ¿e to ona zmienia ca³y sens jego Niepokojem napawa fakt nie umieszczenia treœci ekolo-
¿ycia i jego losu” [14].gicznych w takich przedmiotach jak: chemia, fizyka – za-

kres podstawowy i rozszerzony. Fizyczne aspekty funkcjo- Cenn¹ inicjatyw¹ jest wprowadzenie przedmiotu przyroda 
nowania œrodowiska s¹ równie istotne jak biologiczne, dla kierunków humanistycznych (na IV etapie kszta³cenia) 
geograficzne czy chemiczne. Trudno wyobraziæ sobie nau- w celu uzupe³nienia luk w zakresie wiedzy przyrodniczej.  
kê ochrony œrodowiska bez uwzglêdnienia problemu ha- Trudno jednak zgodziæ siê z niektórymi sformu³owaniami 
³asu, promieniowania jonizuj¹cego czy te¿ elektromagne- treœci kszta³cenia, takimi m.in. jak jednoznaczne zakwali-
tycznego i ca³ego szeregu innych czynników fizycznych. fikowanie homeopatii, radiestezji i rolnictwa biodynamicz-

nego do pseudonauki. Uwa¿am, ¿e dokonywanie tego typu Treœci œrodowiskowych brakuje równie¿ w przedmiotach: 
ocen (bez przekonywuj¹cego uzasadnienia) w podstawie podstawy przedsiêbiorczoœci, ekonomia w praktyce. Trud-
programowej jest b³êdem.no mówiæ o realizacji strategii rozwoju zrównowa¿onego 

bez uœwiadomienia sobie roli ochrony œrodowiska w ka¿- Niepokojem napawa fakt likwidacji miêdzyprzedmioto-
dym przedsiêbiorstwie. Warto zaznaczyæ, ¿e podstaw¹ euro- wej œcie¿ki edukacja ekologiczna. By³a ona realizowana    
pejskiego systemu zarz¹dzania œrodowiskowego EMAS z powodzeniem w wielu szko³ach. Podstawa nie przewidu-
jest uczestnictwo w nim wszystkich pracowników danej je tak¿e mo¿liwoœci prowadzenia edukacji dla rozwoju 
jednostki. Podstaw¹ myœlenia proœrodowiskowego jest zrównowa¿onego w ramach zajêæ fakultatywnych.
zrozumienie koniecznoœci uwzglêdnienia w rachunku eko-

Podsumowuj¹c warto przytoczyæ s³owa Federico Mayora nomicznym kosztów œrodowiskowych. Czy w procesie 
[11]: „jeœli zabraknie dzia³añ we w³aœciwym czasie, to edukacji mo¿na pomin¹æ to zagadnienie? Uwa¿am, ¿e po-
przysz³e pokolenia nie bêd¹ mia³y ju¿ czasu na jakiekol-zostaje to w sprzecznoœci z wytycznymi Strategii Edukacji 
wiek dzia³anie: groziæ im bêdzie podporz¹dkowanie siê dla Zrównowa¿onego Rozwoju [4] mówi¹cymi o koniecz-
procesom, nad którymi nie bêdzie mo¿na zapanowaæ.”noœci powi¹zania, w procesie edukacji œrodowiskowej, za-

gadnieñ dotycz¹cych œrodowiska, gospodarki i spo³eczeñ-
Wnioski:stwa. „Je¿eli interesy ekonomiczne, krótkoterminowe, wez-

m¹ górê nad rygorem naukowym i wzglêdami ekologicz-
! nowa podstawa programowa zawiera podstawowy za-

nymi, to trwa³y rozwój mo¿e okazaæ siê celem nieosi¹- kres treœci umo¿liwiaj¹cych realizacjê za³o¿eñ rozwo-
galnym.”[13]. ju zrównowa¿onego g³ównie w ramach przedmiotów 

przyrodniczych – biologia, geografia, chemia;Niezrozumia³e jest pominiêcie omawianych treœci w przed-
! problematyka œrodowiskowa zosta³a równie¿ za-miocie „wiedza o kulturze”. Jest rzecz¹ niew¹tpliw¹, ¿e 

akcentowana w podstawie programowej, m.in.: dla kultura wyros³a z przyrody (natury) a nie odwrotnie. Jak 

Jêzyk polski

Historia

Wiedza o spo³eczeñstwie

Filozofia

Geografia 

Biologia 

Chemia 

Fizyka 

Przyroda 

Matematyka 

Przysposobienie obronne – edukacja dla bezpieczeñstwa 

Wychowanie do ¿ycia w rodzinie 

Obecnoœæ treœci œrodowiskowych

niewielka

X (p.IV/2, rewolucja przemys³owa)

X ! (p. 40-stosunki miêdzyn., p.41 – globalizacja)

X (P.6 –Elementy filozofii nauki, p.7 –zagadnienia 

determinizmu i wolnej woli

X

znacz¹ca

X 

X 

X 

brak

X

       

X 

X 

X 

X 

III etap kszta³cenia

Przedmiot

Tab. 3. Obecnoœæ treœci œrodowiskowych w podstawie programowej dla IV etapu kszta³cenie – zakres rozszerzony

Problemy Ekologii, vol. 13, nr 6, listopad-grudzieñ 2009 



317

L I T E R A T U R Aprzedmiotów  historia, przysposobienie obronne – edu-
kacja dla bezpieczeñstwa, etyka, filozofia; [1] Podstawa programowa dla  gimnazjów i szkó³ ponadgimnazjalnych, któ-

! rych ukoñczenie umo¿liwia przyst¹pienie do ukoñczenia egzaminu matu-likwidacja œcie¿ki miêdzyprzedmiotowej edukacja eko-
ralnego. MEN, Warszawa 2008logiczna utrudnia b¹dŸ uniemo¿liwia realizacjê treœci 

[2] Miêdzynarodowa Strategia Edukacji Œrodowiskowej. LOP, Warszawa 1990
œrodowiskowych w ramach nauczania przedmiotów [3] Polsk¹ Strategi¹ Edukacji Ekologicznej „Przez edukacjê do trwa³ego i zrów-

nowa¿onego rozwoju” . MŒ Warszawa 1997humanistycznych;
[4] Strategia Edukacji dla Zrównowa¿onego Rozwoju EKG ON. MŒ. Warsza-

! podstawa nie przewiduje tak¿e mo¿liwoœci prowadze- wa 2005
[5] Koz³owski S.: Ekorozwój. Wyzwanie XXI wieku. PAN, Warszawa 2001nia edukacji dla rozwoju zrównowa¿onego w ramach 
[6] Tkaczyk L.: Przygotowanie do zrównowa¿onego rozwoju misj¹ szko³y. zajêæ fakultatywnych;

[W:] Edukacja œrodowiskowa w szkole i spo³ecznoœci lokalnej. IBE War-
! cenn¹ inicjatyw¹ jest wprowadzenie przedmiotu przy- szawa 2007

[7] Tuszyñska L.: Diagnoza stanu edukacji œrodowiskowej spo³ecznoœci lo-roda dla klas o profilu humanistycznym ale konieczna 
kalnych. Uniwersytet Warszawski 2008jest weryfikacja treœci nauczania tego przedmiotu; [8] Kamecka M.D.: Cel ekoedukacji: wiedza czy postawa? [w:] Cz³owiek        

! nowa podstawa programowa w niewielkim stopniu i Œwiatopogl¹d, nr 5, str. 65-72, 1985
[9] Skinder N.W.: Chemia a ochrona œrodowiska WSiP. Warszawa 1995umo¿liwia przygotowanie spo³eczeñstwa do realizacji  
[10] Kolbuszewski J.: Ochrona przyrody a kultura. Towarzystwo Przyjació³ Po-

koncepcji rozwoju zrównowa¿onego;  lonistyki. Wroc³aw 1992
[11] Mayor F.: Przysz³oœæ œwiata. Fundacja Studiów i Badañ Edukacyjnych. ! istnieje koniecznoœæ uzupe³nienia, o treœci œrodowisko-

Warszawa 1992we, podstawy programowej dla przedmiotów: wiedza  [12] Ingarden R.: Cz³owiek i przyroda [w:] Ksi¹¿eczka o cz³owieku, Kraków, 
o spo³eczeñstwie, wiedza o kulturze, filozofia, etyka, fi- 1973

[13] Strategia Lizboñska, droga do sukcesu zjednoczonej Europy. Lizbona zyka, podstawy przedsiêbiorczoœci i ekonomia w prak-
2000. Wydanie polskie Urz¹d Komitetu Integracji Europejskiej Warszawa 

tyce. 2000
! [14]   Okoñ W.: S³ownik Pedagogiczny. PWN. Warszawa 1992istnieje pilna koniecznoœæ uwzglêdnienia w podstawie 

programowej zaleceñ Miêdzynarodowej Strategii Edu-
kacji Œrodowiskowej, Polskiej Strategii Edukacji Eko-
logicznej „Przez edukacjê do trwa³ego i zrównowa¿o-
nego rozwoju” oraz Strategii Edukacji dla Zrównowa-
¿onego Rozwoju EKG ONZ.
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Agencja Rozwoju Przemys³u SA, Ministerstwo Gospodarki, rów wiejskich” nt. „ Rozwój obszarów wiejskich – stan obecny         
oraz Krajowe Forum Parków Przemys³owych na Konferencjê i perspektywy”, w Pu³awach, w dniach 24–26 czerwca 2009 r.
„Nauka bli¿ej przemys³u – parki przemys³owe i technologiczne 

***platform¹ wspó³pracy” w Warszawie, w dniu 2 kwietnia 2009 r.
Polskie Towarzystwo Agronomiczne oraz Komitet Uprawy Roœ-
lin PAN na III Konferencjê naukow¹ „Œrodowisko rolnicze i pro-***
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nym Instytucie Górnictwa oraz Schaum–Chemie Miko³ów Sp.    P orêbie, w dniach 25–26 czerwca 2009 r. 
z o. o. na II Konferencjê szkoleniow¹ „Problemy wspó³czesnego 

***górnictwa” w Jaworzu, w dniach 6–8 maja 2009 r.
Katedra In¿ynierii Bioprocesowej Politechniki £ódzkiej na X 
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Zarz¹d Stowarzyszenia Naukowo–Technicznego Ogrod-nictwa reaktorowej” w £odzi, w dniach 2–4 wrzeœnia 2009 r.
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***florystyczne Polski, w Poznaniu. W dniach 3–6 czerwca 2009 r.
Zak³ad Zoologii Systematycznej Wydzia³u Biologii Uniwersy-
tetu Adama Mickiewicza na XI Ogólnopolsk¹ konferencjê ***

Katedra In¿ynierii Rolniczej i Informatyzacji Uniwersy-tetu Teriologiczn¹, w Poznaniu, w dniach 7–9 wrzeœnia 2009 r.
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z cyklu „Nowe tendencje w teorii i praktyce urz¹dzania obsza-
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