nie

|IC

oko
Dolnego
w latach 1953-2003

Marta Wozniak, Rob Leuven, Rob Lenders

vy krajobrazu w Dol
dkowe

y Sro
azimierza

mian
st

/
K

Llandscape
Change and
Biodiversity Values
in the Surroundings
of Kazimierz Dolny
over the Period

1953-2003

Wprowadzenie

Introduction

Doliny rzeczne, ktére zacho-
watly swdj stan naturalny zalicza sie
do ekosysteméw o najbardziej zto-
zonej strukturze i wyjatkowo bo-
gatej réznorodnosci biologicznej.
S3 to siedliska niezwykle dynamicz-
ne, podlegajace zmianom zaréwno
w czasie, jak i w przestrzeni®. Woda
stanowi najwazniejszy element $ro-
dowiska przyrodniczego, gdyz po-
zwala istnie¢ ré6znym organizmom
na ziemi.

Ze wzgledu na zachowane sie-
dliska przyrodnicze zwigzane z wy-
stepowaniem piaszczystych wysp,
tach, starorzeczy oraz duza iloscig
rzadkich i chronionych gatunkéw

ptakéw (ostrygojad, sieweczka ob-
rozna, mewa czarnogtowa), Wista
petni wazna funkcje korytarza eko-
logicznego na skale krajowg i euro-
pejska (ryc. 1). Wspomniane czynni-
ki przyrodnicze pozwalajg na utrzy-
manie ciagle naturalnego charakte-
ru doliny'®.

Wista jest gtéwng rzeka Polski,
ktéra rozpoczyna i konczy swéj bieg
na terytorium kraju. Jej dtugos¢ wy-
nosi 1047 km, a szeroko$¢ waha sie
w przedziale miedzy 300-1000 m
w srodkowej czesci*®. Dorzecze Wi-
sty zajmuje powierzchnie 194 424
km?, a na terenie Polski pokrywa
obszar 168,7 tys. km?. W zwigzku
ze swoimi cechami przyrodniczymi
rzeka ta jest przedmiotem zaintereso-
wania nie tylko badaczy srodowiska
przyrodniczego w Polsce, ale takze

Ryec.1. Piaszczyste wyspy w korycie rzeki Wisty (fot. A. Tabor)

Fig. 1. Sandy islands in the Vistula river bed (photo A. Tabor)



Ryc. 2. Obszar badan (oprac. M. Wozniak)

Fig. 2. Study area (by M. WoZniak)

z innych krajéw Europy, stuzac jako
przyktad dobrze funkcjonujacej do-
liny rzecznej.

Jest wiele definicji krajobrazu,
ale we wspdétczesnym rozumieniu
odnosi sie do przestrzennego i ma-
terialnego wymiaru rzeczywistosci
ziemskiej i oznacza kompleksowy
system sktadajacy sie z form rzez-
by i wéd, roslinnosci i gleb, skat i at-
mosfery®. Forman i Godron podkre-
Slajq fakt, iz krajobraz stanowi hete-
rogeniczny fragment terenu ztozony
z powiazanych wzajemnie ekosys-
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temow, a ekotop jest jego jednostka
przestrzenng zwykle o powierzchni
od 0,25 do 1,5 ha posiadajaca jedno-
rodne cechy w odniesieniu do struk-
tury roslinnosci oraz gtéwnych czyn-
nikéw abiotycznych?*°. Elementem
krajobrazu jest rowniez cztowiek,
a w miejscach, gdzie on sie pojawia
krajobraz podlega wptywom antro-
pogenicznym®.

Cel, obszar badan
i metoda

Goal, study area and
methods

Celem badan byto udokumen-
towanie zmian krajobrazu, jakie za-
szty strukturze uzytkowania zie-
mi w latach 1953-2003 oraz préba
okreslenia ich przyczyn. Badany od-
cinek rzeki jest fragmentem matopol-
skiego przetomu Wisty, ktdry rozcia-
ga sie od Annopola do Putaw na dtu-
gosci ok. 80 km i szerokosci doliny
od 1,5 do 10 km. Obszar badan zlo-
kalizowany jest na terenach zale-
wowych Srodkowego odcinka Wi-
sty w Kazimierskim Parku Krajobra-
zowym na terenie wojewédztwa lu-
belskiego. Obszar badan rozciagat
sie na odcinku 6 km rzeki, ograniczo-
nych watami przeciw powodziowy-
mi (ryc. 2). W okolicach Kazimierza
nastepuje znaczne zwezenie doliny
(do ok. 1,5 km), a wysokos¢ zboczy
dochodzi do 80-100 m, dlatego ba-
dania zmian krajobrazu zostaty skon-
centrowane w tym wiasnie miejscu.

Ryc. 3. Odcinek Wisty pomiedzy
miejscowosciami Kazimierz Dolny
i Ochotnica (oprac. M. Wozniak)

Fig. 3. A segment of the Vistula between the
towns of Kazimierz Dolny and Ochotnica (by
M. WozZniak)



W badaniach postuzono sie
metodg fotointerpretacyjng polega-
jaca na analizie zdje¢ lotniczych.
Przy tworzeniu map postuzono sie
oprogramowaniem ArcGlIS (konfigu-
racja ArcView), stereoskopem oraz
serig czarno-biatych zdje¢ lotni-
czych z roku 1953 (1:15 000) oraz
2003 (1: 13 000). W celu unikniecia
btedéw w trakcie rysowania granic
ekotopéw wykorzystano stereoskop
do weryfikacji obrazu, oryginalne
zdjecia lotnicze oraz kolorowg mape
topograficzng (1:25 000)°. Po uzyska-
niu ostatecznych wynikéw, mapy zo-
staty ze sobg poréwnane w celu okre-
Slenia miejsca najwiekszych zaistnia-
tych zmian.

Wyniki
Results

Wizualna analiza map na ry-
cinie 3 pozwala zauwazy¢ zmiane
przebiegu korytarza rzeki (kolor gra-
natowy) oraz wzrost powierzchni te-
renéw lesnych (kolor ciemny zielo-
ny) w roku 2003 w stosunku do roku
1953. W poétnocnej czesci obsza-
ru, po prawej stronie rzeki, widzimy
kompleks tak, ktéry wystepuje nie-
zmiennie na obu utworzonych ma-
pach. Jednoczesnie powierzchnie
gruntéw ornych potozone po lewej
stronie rzeki tylko nieznacznie zmie-
nity swoja powierzchnie. Bez waha-
nia nalezy stwierdzi¢, iz zaszty zmia-
ny krajobrazu w badanym przedziale
czasowym 1953-2003 (ryc. 3). Pod-
czas poréwnywania potozenia i po-

Ryc. 4. Liczba ekotopéw, powierzchnia catkowita oraz Srednia powierzchnia ekotopéw

w srodkowym odcinku Wisty: MCH — koryto rzeki; SCH — doptywy; IFW — izolowane wody
na terenach zalewowych; NG — faki naturalne; AL — grunty orne; BH — zarosla; FS — las; PV —
roslinno$¢ pionierska; BS — grunt nieostonigty (oprac. M. WoZniak)

Fig. 4. Number of patches, total surface areas and average size of ecotopes in the floodplains
of the Middle Vistula river valley: MCH — main channel; SCH — side channel; IFW — isolated
floodplain water; NG — natural grassland; AL — arable land; BH — bush; FS — forest; PV— pioneer

vegetation; BS — bare soil (by M. WozZniak)
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wierzchni ekotopéw dostrzega sie
roznice w ich liczbie i powierzch-
niach. W roku 2003 liczba ekotopow
wzrosta 0 92 w poréwnaniu z rokiem
1953 (ryc. 4).

Najwieksze zmiany liczebnosci
zaszty w ekotopach zalesionych naj-
prawdopodobniej na skutek wycinki
fragmentow laséw lub krzewéw do-
konano fragmentacji wiekszych jed-
nostek. Wycinanie lasu, nawet ma-
tych obszaréw, powoduje wylesie-
nie oraz zwigkszenie erozji wodnej,
ktéra na terenach zalewowych jest
niebezpieczna dla innych jednostek.

Zaistniate zmiany krajobrazu
zwigzane sg takze z sukcesja natu-
ralng roslin. Ekotopy nieporosniete

z uptywem czasu zarosty roslinno-
Scig pierwotng, a tereny zarosli prze-
ksztatcity sie w jednostki o charakte-
rze lesnym.

Na ostateczny rozktad ekoto-
péw wptyw miata takze rolnicza
dziatalnos¢ cztowieka. Intensyfika-
cja uprawy pdl spowodowata zmiany
srodowiska przyrodniczego, a co za
tym idzie, zmiane warunkéw sie-
dliskowych. Nawadnianie i osusza-
nie terenéw poprzez budowe wa-
téw przeciwpowodziowych spowo-
dowato zmiane warunkéw hydrolo-
gicznych. Dla krajobrazu odwadnia-
nie niesie niebezpieczenstwo utraty
obszaréw btotnych i zmiany sktadu
gatunkowego terenéw zalewowych.
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Podsumowanie

Conclusion

W Srodkowym odcinku dolina
Wisty posiada nieustannie wysokie
walory przyrodnicze. Co roku uktad
jednostek przestrzennych w doli-
nie rzeki jest nieznacznie zmienio-
ny s$wiadczy to o dzikim charakterze
Wisty. Aktualne wartosci biorézno-
rodnosci sg wysokie w poréwnaniu
z innymi rzekami zachodniej Europy.
Aby nie dopuscic¢ do obnizenia wspo-
mnianych wartosci nalezy uwaznie
Sledzi¢ to, co dzieje sie w dolinie rze-
ki oraz przeanalizowac i ocenic kaz-
dy rodzaj prac melioracyjnych i kon-
sekwencje, jakie mogg wyniknac
z ich wprowadzania. Bezdyskusyj-
na jest rzeczq bezpieczenstwo ludzi
zamieszkujacych tereny zalewowe
duzych dolin rzecznych, ale nalezy
pamietac, ze budowa kolejnych wa-
léw przeciwpowodziowych, ostrég
i tam poprzecznych wptywa na roz-
mieszczenie chronionych i zagrozo-
nych gatunkéw zaréwno roslin, jak
i zwierzat zmieniajac ich warunki
siedliskowe. Jezeli jest juz koniecz-
ne ingerowanie w doline rzeczna na-
lezy to czynic z wielkq ostroznoscia.
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