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Wprowadzenie
Introduction

Rzeka od najdawniejszych cza-
sów stanowi a dla cz owieka bogate 
ród o korzy ci. Gwarantowa a sta y 

dost p do wody, umo liwia a zdoby-
cie po ywienia oraz produkcj  rol-
nicz  na urodzajnych glebach w jej 
s siedztwie. Stanowi a tak e jeden 
z elementów systemu obronnego. Te 
wa ne, z punktu widzenia rozwo-
ju cywilizacji, funkcje ukszta towa-
y na d ugo wzajemne relacje mi -

dzy cz owiekiem a rzekami oraz wy-
obra enia i pogl dy na temat mo li-
wo ci ich wykorzystania. Dogodna 
lokalizacja, która u atwia a komuni-
kacj  oraz transport towarów z du-
ych odleg o ci, sprzyja a dodatko-

wo rozwojowi handlu oraz tworze-
niu zak adów przemys owych. Ob-
szar doliny by  poddawany silnej an-
tropopresji i w wyniku stopniowe-
go zagospodarowania jej krajobraz 
ulega  znacznym zmianom. Dla u a-
twienia transportu towarów regulo-
wano koryta rzek, w strefach brze-
gowych usuwano drzewa i krzewy, 
dla zwi kszenia bezpiecze stwa lu-
dzi umacniano brzegi, dla wykorzy-
stania rzeki jako ród o energii za-
cz to przegradza  j  licznymi bu-
dowlami. Dodatkowo zmiany sto-
sunków wodnych i nadmierne wy-
korzystywanie przez rolnictwo i prze-
mys  doprowadzi y do degradacji na-
turalnych krajobrazów w dolinach 
rzek. Cieki, które dot d dawa y y-
cie i umo liwia y wypoczynek, sta-

y si  równie  wygodnym miejscem, 
gdzie mo na by o usuwa  wszystko, 
co by o niepotrzebne: odpady i cie-
ki. W konsekwencji w wielu miej-
scach woda zosta a nie tylko zanie-
czyszczona, ale zniszczone zosta o 
ycie z ni  zwi zane.

Krajobraz doliny Odry, któ-
ry dzi  ogl damy, zosta  w du ym 
stopniu ukszta towany pod wp y-
wem dzia alno ci cz owieka. Od ró-
de  w Republice Czeskiej do uj cia 
do Ba tyku, na d ugo ci ponad 850 
km powsta o wiele wsi i miast. Jed-
nak w granicach województwa dol-
no l skiego, poza Wroc awiem, który 
sta  si  najwi ksz  barier  ekologicz-
n  w tym regionie, w dolinie Odry 
powsta o tylko kilka o rodków miej-
skich: O awa, Brzeg Dolny, cina-
wa i G ogów (ryc. 1). Pozosta e od-
cinki doliny – jej ni sze terasy holo-
ce skie – prawie wolne s  od osad-
nictwa, tak e wiejskiego (wyj tkiem 
s  Malczyce i Lubi ). 

Dzi ki temu zachowa o si  wie-
le naturalnych siedlisk nadrzecz-
nych, prezentuj cych warto ci o ran-
dze mi dzynarodowej, zas uguj cej 
na ochron  nawet jako park narodo-
wy [Wojewódzkie Biuro Urbanistycz-
ne 2005]. Odcinek doliny Odry po-
mi dzy Brzegiem Dolnym a G ogo-
wem (ryc. 2) – obszar projektowa-
nego Lubi sko -G ogowskiego Par-
ku Krajobrazowego – nale y do naj-
cenniejszych pod wzgl dem war-
to ci przyrodniczych i krajobrazo-
wych. Pomimo bogatej dokumen-
tacji, gromadzonej od 1995 r. [Jan-
kowski 1995; Macicka -Pawlik, Wil-
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czy ska, 1998; Bobrowicz, Koniecz-
ny 2002] nie uda o si  do tej pory 
utworzy , pod ró nymi nazwami1, 
parku krajobrazowego, który okre-
li by zasady gospodarowania prze-

strzeni  i krajobrazem, by zapobiec 
dalszej degradacji cennych siedlisk 
nadrzecznych na tym obszarze. Ni-
niejszy artyku  ma wskaza  koniecz-
no  ochrony krajobrazu oraz mo -
liwo ci jego dalszego kszta towania.

Znaczenie ekologiczne 
i krajobrazowe dolin 
rzecznych
Ecological and landscape 
importance of river valleys

Zgodnie z zapisami Konwencji 
o ró norodno ci biologicznej z Rio 
de Janeiro, obowi zek ochrony bio-
ró norodno ci jest wspóln  spraw  

o zasadniczym znaczeniu dla ca ej 
ludzko ci. Aktualny jej stan jest wy-
nikiem procesów geologicznych oraz 
zmian klimatycznych, które wytwo-
rzy y specyficzne warunki siedlisko-
we na danym obszarze. W ró nych 
okresach, w skutek naturalnych pro-
cesów ewolucji i migracji pojawia y 
si  nowe gatunki, inne natomiast za-
nika y. Z chwil  pojawienia si  cz o-
wieka ten naturalny proces zosta  za-
burzony. Presja cz owieka wzmaga-
a si  wraz z rozwojem cywilizacyj-

nym i przynosi a niekorzystne zmia-
ny, które wp ywa y na wszystkie or-
ganizmy ywe.

Dopiero poznanie i zrozumie-
nie negatywnych skutków rozwoju 
cywilizacji pozwoli o cz owiekowi 
doceni  znaczenie naturalnych dolin 
rzecznych dla zachowania i ochrony 
ró norodno ci biologicznej. Mozaika 
rodowisk wodnych i l dowych two-

rzy niezwykle korzystne warunki dla 
rozwoju zbiorowisk ro lin, zarówno 

w strefach brzegowych, jak i na tere-
nach zalewowych oraz organizmów 
zwierz cych. Bogata fauna wyst -
puje nie tylko w korycie cieku oraz 
na jego dnie. Tak e w starorzeczach 
i mokrad ach, na ro linach pod-
wodnych i p ywaj cych, trzcinach, 
mchach yje wiele organizmów, ta-
kich jak ma e skorupiaki, limaki, lar-
wy owadów i in. Liczna jest równie  
fauna, uzale niona od wody, dla któ-
rej dolina jest miejscem schronienia, 
odpoczynku lub l gu (ró ne gatun-
ki ptactwa wodnego i b otnego, ssa-
ków, p azów i in.). Doliny rzeczne 
stanowi  dla nich drog  przemiesz-
czania, tzw. korytarze ekologiczne. 
Cz sto s  to (lub mog  by ) jedyne 
drogi migracji gatunków, z powodu 
post puj cej fragmentaryzacji rodo-
wiska przyrodniczego i liczne niepo-
konalne dla zwierz t bariery zwi -
zane z urbanizacj  i rozwojem in-
frastruktury.

Ryc. 1. Miasta w dolinie Odry na tle 
pozosta ych miast województwa 
dolno l skiego (oprac. autor)

Fig. 1 Towns in the Odra valley against 
others in the Lower Silesian Province 
(by the author)

Ryc. 2. Lokalizacja obszaru 
bada  na tle pozosta ych parków 
krajobrazowych (oprac. autor)

Fig. 2. Research area localization 
against other landscape parks 
(by the author)
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Ochrona takich korytarzy eko-
logicznych zapewnia nie tylko pra-
wid owe funkcjonowanie zespo ów 
ro linnych i zwierz cych, ale tak-
e sprzyja lepszemu zabezpiecze-

niu przeciwpowodziowemu miast 
i wsi po o onych w dolinach rzecz-
nych. Wspomaga te  oczyszcza-
nie wód w czasie okresowych wyle-
wów, a tak e zwi ksza atrakcyjno  
przyrodnicz , krajobrazow  i tury-
styczn .

W krajobrazie dolin rzecznych 
mo na wyró ni  ca y szereg charak-
terystycznych form morfologicznych 
takich jak koryto rzeki, terasy zalewo-
we i nadzalewowe ukszta towanych 
pod wp ywem m.in. dzia alno ci rze-
ki, uwarunkowa  geologicznych czy 
zmian antropogenicznych. Znaczne 
zró nicowanie rzek, tworzone przez 
meandry, zmienne kszta ty koryta, 
naturalnie ukszta towan  ro linno  
oraz wyst puj ce w dolinie akweny, 
mokrad a, wzniesienia s  kluczowym 
elementem krajobrazu, daj  korzyst-
ne wra enia estetyczne i podnosz  
atrakcyjno  wizualn  [Raszka, Kra-
jewski 2008]. Wszystkie te elemen-
ty na skutek dynamiki p yn cej wody 
i wegetacji ulegaj  w czasie wielo-
kierunkowym zmianom. Ro linno  
tworzy tu niezwykle plastyczna mo-
zaik  kszta tów i barw. Rzeki s  tak-
e elementem krajobrazu nadaj cym 

mu pewn  ci g o  i wyznaczaj cym 
granice krajobrazowe. 

Ochrona krajobrazu 
dolin rzecznych 
w województwie 
dolno l skim 
Landscape protection of 
river valleys in Lower-Silesian 
Voivodeship

Ustawa o ochronie i kszta to-
waniu rodowiska z 1980 r., w art. 
39 wprowadza a ochron  walorów 
krajobrazowych rodowiska o szcze-
gólnej warto ci ze wzgl du na po-
trzeby spo eczne. Umo liwi o to ob-
j cie dolin rzecznych wielkoobsza-
rowymi formami ochrony takimi jak 

parki krajobrazowe czy obszary chro-
nionego krajobrazu. Jednak dopiero 
ustawa o ochronie przyrody z 1991 r. 
wprowadzi a definicje prawne tych 
form ochrony. Znaczenie ochrony 
dolin rzecznych wzros o po podpisa-
niu Konwencji o ró norodno ci bio-
logicznej oraz po opracowaniu sieci 
ekologicznej ECONET i wskazaniu 
rzek jako g ównych korytarzy eko-
logicznych. Kolejnym krokiem by o 
stworzenie unijnej sieci obszarów 
Natura 2000, które wskaza y wiele 
odcinków rzek, które nale y chroni  
ze wzgl du na warto ciowe siedliska 
lub miejsca schronienia, odpoczyn-
ku lub l gu ptaków. 

Obszary prawnie chronione 
(bez obszarów Natura 2000) zajmu-

Tab. 1. Wielkoobszarowe formy ochrony krajobrazu dolin rzecznych (oprac. autora na podstawie 
danych Regionalnej Dyrekcji Ochrony rodowiska – stan na 31.06.2009 r.)

Tab. 1. Forms of landscape protection of river valleys on large areas (elaborated by the author 
on the base of data from the Regional Management of Environmental Protection – state as of 
31.06.2009)

Forma 

ochrony 

przyrody

Liczba obiektów
Powierzchnia obiektów 

[ha]

% powierzchni 

województwa

ogółem

w tym utworzone 

w celu ochrony 

krajobrazu doliny 

rzecznej

ogółem

w tym utworzone 

w celu ochrony 

krajobrazu doliny 

rzecznej

ogółem

w tym obiekty 

utworzone 

w celu ochrony 

krajobrazu 

doliny rzecznej

Parki 

narodowe
2  - 11921  - 0,6  -

Parki 

krajobrazowe
12 4 207680 98858 10,4 5,0

Obszary 

chronionego 

krajobrazu

18 3 138949 54950 7,0 2,7
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j  w województwie dolno l skim 
360 918 ha. Stanowi to 18,1 % ca -
kowitej powierzchni i stawia go pod 
tym wzgl dem na ostatnim miej-
scu w kraju2. W celu bezpo redniej 
ochrony krajobrazu dolin rzecznych 
na obszarze województwa utwo-
rzono (tab. 1) 4 parki krajobrazowe 
i 3 obszary chronionego krajobrazu.

Z zestawienia wynika, e nie-
wielka cz  wielkoobszarowych 
form ochrony przyrody w bezpo-
redni sposób chroni krajobraz dolin 

rzecznych. Najwi ksz  powierzch-
ni  w ród nich ma zdecydowanie 
Pak Krajobrazowy „Dolina Baryczy” 
– 70 040 ha oraz znajduj cy si  obok 
obszar chronionego krajobrazu o tej 
samej nazwie – 43 350 ha. Wi ksza 
cz  dolin rzecznych, w tym naj-
wi ksza rzeka województwa – Odra, 
s  pozbawione ochrony. Jest to bar-
dzo niepokoj ca sytuacja, bior c 
pod uwag , e obszar doliny Odry 
to jeden z najwa niejszych koryta-
rzy ekologicznych w Europie [Liro 
1995]. Powy sze zestawienie mo -
na uzupe ni  o obszary Natura 2000 

chroni ce krajobraz w sposób po-
redni. Czterna cie obszarów w doli-

nach rzek, wyznaczonych na podsta-
wie Dyrektywy Siedliskowej, zajmu-
je cznie powierzchni  116 545 ha, 
co stanowi 5,8 % powierzchni woje-
wództwa. Natomiast pi  ostoi pta-
sich, o cznej powierzchni 71980 
ha, stanowi 3,6 % powierzchni wo-
jewództwa. Nale y tu jednak doda , 
i  oba typy ostoi cz sto pokrywaj  si  
ze sob  oraz z istniej cymi formami 
ochrony przyrody.

Sytuacj  mog aby zmieni  re-
alizacja zapisów zawartych w Pla-
nie Zagospodarowania Przestrzen-
nego Województwa Dolno l skie-
go. Uzupe nia on istniej cy system 
obszarów chronionych o nowe for-
my ochrony krajobrazu dolin rzecz-
nych – Lubi sko -G ogowski Park Kra-
jobrazowy, Nadodrza ski O awsko-
-Wroc awski Park Krajobrazowy (oba 
wzd u  doliny Odry), Park Krajobra-
zowy Doliny Kwisy oraz obszary 
chronionego krajobrazu: Dolina Do-
brej, Dolina Widawy i Górna Nysa. 

Walory krajobrazowe 
Lubi sko-
-G ogowskiego Parku 
Krajobrazowego 
Landscape values of 
Lubi sko-G ogowski 
Landscape Park

Powo anie parku krajobrazo-
wego, tworzonego w celu zachowa-
nia i popularyzacji warto ci przy-
rodniczych, historycznych i kulturo-
wych oraz walorów krajobrazowych 
w warunkach zrównowa onego roz-
woju, wymaga dok adnego poznania 
zasobów przyrodniczych, kulturo-
wych, istniej cego zagospodarowa-
nia przestrzennego oraz potencjal-
nych zagro e . 

Obszar projektowanego Lu-
bi sko -G ogowskiego Parku Krajo-
brazowego obejmuje powierzchni  
16 462 ha i znajduje si  w obr bie 
3 mezoregionów geograficznych. Po-
udniowa cz  parku obejmuje frag-

Ryc. 3. Jedno ze starorzeczy w dolinie Odry w Brodnie (fot. U. Krajewska)

Fig. 3. One of the oxbow lakes in the Odra valley in Brodno (photo U. Krajewska)
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ment Pradoliny Wroc awskiej. Jest 
to szeroka na 10–12 km dolina, któ-
r  wype niaj  osady rzeczne. rod-
kowa cz  parku le y na obszarze 
Obni enia cinawskiego. Odra ma 
tu przebieg po udnikowy, a szero-
ko  jej doliny waha si  w grani-
cach 6–8 km. Na tym odcinku znaj-
duje si  du a liczba starorzeczy. Na-
tomiast cz  pó nocna parku to frag-
ment Pradoliny G ogowskiej. Pod 
wzgl dem administracyjnym po o-
enie parku jest do  z o one, dla-

tego, e Odra jest naturaln  granic  
pomi dzy wieloma powiatami. Ob-
szar parku znajduje si  w granicach 
8 powiatów i 15 gmin. 

Krajobraz i ca  przyrod  doli-
ny Odry kszta tuje dynamika zmian 
zachodz cych w korycie rzeki. W za-
le no ci od zasi gu zalewów oraz 
wysoko ci teras akumulacyjnych wy-
kszta ci y si  tu ró ne typy siedlisk. 
Warunkuje to bogactwo florystyczne 
i rozmaito  zbiorowisk ro linnych. 
Mo emy tu wyró ni  wszystkie typy 
siedlisk charakterystyczne dla wol-
no p yn cych rzek nizinnych Euro-
py rodkowej. Szczególnie cieka-
wym elementem doliny s  starorze-
cza (ryc. 3) i rozlewiska z charakte-
rystyczn  dla nich ro linno ci  wod-
n , wyst puj ce g ównie na obszarze 
Obni enia cinawskiego i w Pradoli-

nie G ogowskiej. Ich wielko  si ga 
od kilku arów do wielohektarowych 
akwenów o d ugo ci nawet 8 km. 

Istotn  rol  w krajobrazie od-
grywaj  tak e zbiorowiska kowo-
-bagienne. Na ni szych terasach, 
na siedliskach po gowych, wy-
kszta ci y si  ki wilgotne zwi z-
ku Calthion oraz zmiennowilgotne 
zwi zku Molinion. Do najcenniej-
szych kompleksów nale  „Zielo-
ne ki” na lewym skrzydle prado-
liny Odry – mi dzy wioskami Za-
bór Wielki a Przedmo cie o pow. 
ok. 400 ha, kompleks k i starorze-
czy na odcinku cinawa – Przychowa 
ok. 400 ha (ryc. 4). Na terenie Prado-

Ryc. 4. Rozleg e obszary k w okolicy Przedmo cia (fot. U. Krajewska)

Fig. 4. Extensive area of meadows near Przedmo cie (photo U. Krajewska)

Ryc. 5. Lasy gowe w okolicy Lubi a (fot. U. Krajewska)

Fig. 5. Riparian forests near Lubi  (photo U. Krajewska)
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liny G ogowskiej najcenniejszy jest 
rejon uj cia Baryczy – kompleks ba-
giennych k i starorzeczy na obsza-
rze ok. 700 ha.

Najwi ksze znaczenie przy-
rodnicze, prócz terenów bagienno-
-torfowiskowych maj  nadrzeczne 
zbiorowiska le ne. Tworz  one roz-
leg e kompleksy gów topolowo-
-wierzbowych (Salici -Populetum) 
i jesionowo -wi zowych (Filario-
-Ulmetum) oraz gr dów rodkowo-
europejskich (Galio–Carpinetum). 
Na szczególn  uwag  zas uguj  lasy 

gowe. S  to lasy o najwy szych wa-
lorach ekologicznych, wielogatun-
kowe, ró nowiekowe o wielopi tro-
wym drzewostanie, bogatym pod-
szycie i runie. Dzi ki niezwyk emu 
bogactwu gatunków i dynamice zja-
wisk (osuszenia i podtopienia) cz sto 
uznawane s  za odpowiednik lasów 
równikowych dla naszego klimatu. 
Najbardziej cenne obszary znajdu-
j  si  pomi dzy Malczycami a ci-
naw  (ryc. 5) [Macicka -Pawlik, Wil-
czy ska 1998].

Ci g o  i stopie  zachowania 
w/w zbiorowisk dowodzi, e dolina 
Odry w granicach parku krajobrazo-
wego to doskonale funkcjonuj cy ko-
rytarz ekologiczny. Dzi ki zachowa-
niu wielu fragmentów naturalnej sza-
ty ro linnej – lasów gowych i gr do-
wych, które mo na zaliczy  do naj-
cenniejszych w Europie, mo liwa jest 
naturalna migracja wielu gatunków. 
wiadczy o tym obj cie tej cz ci do-

liny ochron  jako obszar Natura 2000 
oraz liczby chronionych siedlisk oraz 
gatunków ro lin i zwierz t:

 11 typów siedlisk wymienionych 
w Dyrektywie Siedliskowej;

 35 gatunków ptaków wymienio-
nych w Dyrektywie Ptasiej m.in. 
najwi ksze w rodkowej Europie 
populacje dzi cio a redniego 
i ab dzia krzykliwego, co spra-
wi o, e ostoja zosta a wpisana 
na europejsk  list  Important Bird 
Areas;

 39 gatunków zwierz t chronio-
nych na mocy konwencji mi dzy-
narodowych m.in. wydra;

 41 gatunków ro lin wymienio-
nych w polskiej Czerwonej Ksi -
dze ro lin m.in. kotewka orzech 
wodny i salwinia p ywaj ca.

Niepodwa alne walory przy-
rodnicze i ekologiczne obszaru pro-
jektowanego parku uzupe niaj  wa-
lory kulturowe. W Szczepanowie 
warto zobaczy  barokowy pa ac 
z parkiem krajobrazowym, w cina-
wie fragmenty murów miejskich, ra-
tusz oraz mosty na Odrze, a w miej-
scowo ci Chobienia ruiny pa acu 
z parkiem i rynek z fontann . Jednak 
z miejscowo ci po o onych na ob-
szarze parku szczególnie warto cio-
wy jest Lubi . Znajduje si  tam, na-
zywany arcydzie em l skiego baro-
ku kompleks pa acowo -klasztorny 
– drugi, co do wielko ci obiekt sa-
kralny na wiecie (ryc. 6, 7). 

Ryc. 7. Wn trze klasztoru w Lubi u 
(fot. autor)

Fig. 7. Interior of the cloister in Lubi  photo 
(photo by the author)

Ryc. 6. Fasada klasztoru w Lubi u (fot. autor) 

Fig. 6. Facade of the cloister in Lubi  (photo by the author)
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G ówne zagro enia
Main threats 

Mówi c o dolinie Odry na ob-
szarze projektowanego parku nie 
wolno zapomnie  o zagro eniu, ja-
kie niesie ze sob  budowa stopnia 
wodnego „Malczyce”. Trwa e spi -
trzenie rzeki spowoduje naruszenie 
naturalnego obiegu wody w terenie 
przyleg ym. Powy ej stopnia, gdzie 
tereny s  w tej chwili przesuszone, 
w wyniku drenuj cego charakteru 
rzeki na odcinku Brzeg Dolny – Mal-
czyce, nast pi spi trzenie wody. Jaki 
b dzie to mia o wp yw na otaczaj ce 
rodowisko? Zdania w ród naukow-

ców s  podzielone. Wielu uwa a, 
e b dzie to zjawiskiem korzystnym 

dla lasów gowych, bo spowoduje 
zahamowanie dalszego obni ania 
poziomu wody gruntowej. Efektem 
b dzie uwilgotnienie wierzchnich 
warstw profilu glebowego, co uchro-
ni lasy gowe od wygini cia [Ol-
szewska i in. 2004]. Inni twierdz  
jednak, e te cenne obszary nie wy-
trzymaj  trwa ego zalania i znaczna 
ich cz  przestanie istnie . Stanie 
si  tak, poniewa  obni enie pozio-
mu wód gruntowych poni ej stop-
nia „Brzeg Dolny” jest stanem trwaj -
cym ju  od kilkudziesi ciu lat i wie-
le drzew przystosowa o si  do tego 
rozbudowuj c g boki system ko-
rzeniowy. Nag e podniesienie i trwa-
e utrzymanie poziomu wód grun-

towych b dzie dla wielu gatunków 
niemo liwe do przetrwania [Dunaj-
ski, Krukowski 2001]. Poni ej spi -

trzenia nast pi natomiast wzmo enie 
erozji dennej, które spowoduj  ten 
sam proces obni ania poziomu wód 
gruntowych, jak w przypadku stop-
nia wodnego „Brzeg Dolny”. Zagra-
a to jednym z najbardziej cennych 

obszarów lasów gowych pomi dzy 
Malczycami a Lubi em. Ponadto 
tego typu budowla na rzece b dzie 
stanowi  barier  w ci g o ci ekolo-
gicznej, co ograniczy migracj  ryb. 
Jednak w celu minimalizacji stopnia 
tych zaburze  wybudowane zostan  
tzw. przep awki.

Analiza wra liwo ci 
i pojemno ci 
krajobrazu 
Landscape sensitivity and 
capacity analysis

Utworzenie parku krajobrazo-
wego jest dopiero pierwszym eta-
pem na drodze do zachowania dzie-
dzictwa przyrodniczego i kulturo-
wego na tym obszarze. W przeci -
gu 5 lat od utworzenia nale y spo-
rz dzi  plan ochrony, który b dzie 
okre la  podstawowe zasady ochro-
ny i kszta towania krajobrazu. Nale-
y tu zaznaczy , e najlepsz  form  

ochrony jest odpowiednie zagospo-
darowanie, uwzgl dniaj ce przede 
wszystkim wymogi utrzymania adu 
przestrzennego, walory architekto-
niczne i krajobrazowe, wymagania 
ochrony rodowiska i dziedzictwa 
kulturowego. 

Istotnym elementem planu 
ochrony powinno by , zatem stu-
dium krajobrazu formu uj ce wytycz-
ne planistyczne, maj ce w ró nym 
stopniu ogranicza  lub dopuszcza  
skal  i rodzaj ró nych form zainwe-
stowania [Kistowski 2003]. Pozwoli 
na to analiza wra liwo ci i pojemno-
ci krajobrazu, poprzedzone delimi-

tacj  i ocen  warto ci jednostek kra-
jobrazowych. Wra liwo  krajobrazu 
oznacza stopie  odporno ci na zmia-
ny powsta e w wyniku wprowadze-
nia nowych lub przekszta cenia ist-
niej cych elementów zagospodaro-
wania przestrzennego. Tereny o du-
ej wra liwo ci krajobrazu to takie, 

w których jakakolwiek ingerencja 
w istniej ce zagospodarowanie mo e 
spowodowa  znacz c  utrat  war-
to ci krajobrazu – przyk adem mog  
by  tereny wyeksponowane, znaj-
duj ce si  na przedpolu panoram. 
W przypadku terenów o niskiej wra -
liwo ci krajobrazu samo wprowadze-
nie zmian w zagospodarowaniu nie 
spowoduje utraty ich warto ci. Sta-
nie si  tak dopiero po wyró nieniu 
formy. Przyk adem mog  by  tereny 
s abo wyeksponowane, os oni te ist-
niej cymi zabudowaniami lub ziele-
ni  wysok . Zestawienie dokonanej 
oceny wra liwo ci z warto ci  po-
szczególnych jednostek krajobrazo-
wych pozwoli na okre lenie pojem-
no ci krajobrazu. Oznacza ona zdol-
no  do przyjmowania zmian zago-
spodarowania przestrzennego bez 
widocznych negatywnych efektów 
w strukturze i fizjonomii krajobrazu. 
Tereny o wysokiej pojemno ci kra-
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jobrazu to takie, które charakteryzu-
j  si  nisk  warto ci  i nisk  wra li-
wo ci . Du e zmiany w zagospoda-
rowaniu na takim obszarze nie wp y-
n  znacz co na percepcj  krajobra-
zu. Natomiast tereny o niskiej pojem-
no ci to te, które maj  wysok  war-
to  i wysok  wra liwo  krajobra-
zu. Oznacza to, e na tym obszarze 
nie b d  mo liwe zmiany istniej ce-
go stopnia zagospodarowania [Swan-
wick 2004]. 

Przeprowadzenie takiej anali-
zy oraz porównanie jej z dynami-
k  zmian zagospodarowania prze-
strzennego w ostatnich latach po-
zwoli okre li  obszary problemo-
we oraz stworzy  wytyczne do do-
kumentów planistycznych dla ka -
dej z wydzielonych jednostek krajo-
brazowych. Ko cowym efektem tych 
dzia a  b dzie wskazanie obszarów 
priorytetowych dla ochrony i kszta -
towania krajobrazu. 

Piotr Krajewski

Katedra Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytet Przyrodniczy we Wroc awiu
Department of Spatial Management

Wroc aw University of Environmental and Life 
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Przypisy
1 W przestudiowanej dokumentacji pojawia si  
najpierw nazwa Park Krajobrazowy „Dolina 
Odry I”, nast pnie Odrza ski Park Krajobrazo-
wy, a w najnowszych dokumentach planistycz-
nych Lubi sko -G ogowski Park Krajobrazowy.

2 Wg danych GUS – stan na 31.XII.2007 r.
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