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Wst p
Introduction

Dolina rzeki S kówki jest przy-
k adem jednego z najbardziej ma-
lowniczych krajobrazów Ma opol-
ski i Pogórza Karpackiego. Wyj tko-
wym jej fragmentem jest ten, który 
tworzy otoczenie zabytkowego ko-
cio a pod wezwaniem w. w. Fili-

pa i Jakuba w S kowej. Aran acja tej 
przestrzeni tworzy niezwyk e relacje 
pomi dzy krajobrazem doliny a sub-
teln  form  drewnianego ko ció ka 
z XVI w. Maj c na uwadze wyj tko-
we walory ko cio a, na które sk ada 
si  bry a architektoniczna, jak rów-
nie  cis e jej powi zanie z otacza-
j cym krajobrazem, ide  przewodni  
prezentowanego tu opracowania sta-
o si  wydobycie i podkre lenie tych 
zwi zków. Odniesiono si  do pod-
stawowych zada  – ochrony obiek-
tu i równoczesnej obs ugi ruchu tury-
stycznego miejsca o unikatowej war-
to ci oraz aktywno ci zwi zanej z y-
ciem religijnym parafii. Koncepcja 
zawiera rozwi zania formalne i funk-
cjonalne, uwzgl dniaj ce okoliczne 
obiekty. Zosta y one potraktowane 
jako elementy oczekiwanego doce-
lowo planu zagospodarowania i za-
rz dzania przedmiotowym terenem 
i jego szerszym kontekstem jako oto-
czeniem obiektu wpisanego na List  
wiatowego Dziedzictwa UNESCO. 

Historia ochrony 
obiektu
History of the object’s 
protection 

Pierwsze prace przy odnawia-
niu wi tyni prowadzono w 1819 r. 
i na wi ksz  skal  przed 1888 r. 
Kolejna renowacja, cz ciowo fi-
nansowana przez kolatora ko cio-
a, w a ciciela s siedniej wsi Siary, 

W adys awa D ugosza, mia a miej-
sce w latach 1900–1912. W okresie 
1918–1919 pod kierownictwem Ta-
deusza Szyd owskiego prowadzone 
by y gruntowne prace maj ce na celu 
odtworzenie bry y oraz uzupe nie-
nia konstrukcji ko cio a, zniszczo-
nego w czasie dzia a  wojennych 
w 1915 r. W dziejach drewnianej 
architektury sakralnej w Polsce by  
to pierwszy tak konsekwentnie od-
budowany i konserwowany zabytek.

Kolejne prace budowlane i kon-
serwatorskie wykonano w latach 
1946–1955. Wymieniono wtedy mi -
dzy innymi cz  elementów kon-
strukcyjnych wie y i sobót, naprawio-
no pokrycie dachu (1946), uporz d-
kowano i odwodniono teren przyko-
cielny (1947), po o ono nowe po-

sadzki w ko ciele (1951). W okresie 
1948–1949 zrekonstruowany zosta  
o tarz g ówny. W 1972 r. wzmoc-
niono konstrukcj  wi by dacho-
wej i wymieniono cz ciowo pokry-
cie dachu. Ostatni gruntowny remont 
ko cio a rozpocz to w 1983 r., a za-
ko czono w 1992 r. Prowadzi  go 
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miejscowy proboszcz ks. Stanis aw 
Dziedzic pod nadzorem s u b kon-
serwatorskich. Renowacja i konser-
wacja mia y charakter kompleksowy 
i obj y nie tylko architektur  budow-
li, ale i jej wyposa enie. Uporz dko-
wano te  teren wokó  ko cio a i od-
tworzono kamienny mur otaczaj -
cy niegdy  cmentarz przyko cielny. 
Wykonawc  prac ciesielskich by a 
firma Józefa Hronowskiego z Nowe-
go S cza.

W lipcu 2003 roku uchwa  
Zgromadzenie Generalnego UNE-
SCO w Pary u sze  polskich drew-
nianych ko cio ów gotyckich z tere-
nu Ma opolski i Podkarpacia zosta o 
wpisanych na wiatow  List  Dzie-
dzictwa Kulturowego i Przyrodni-
czego UNESCO. W ród nich znalaz  
si  ko ció  w S kowej. Tu w rok pó -
niej goszczono reprezentantów UNE-
SCO, ICOMOSu i Rz du RP na uro-
czysto ci wr czenia stosownego aktu 
dla gospodarzy wszystkich wyró nio-
nych wi ty . 

W dokumentacji z o onej przez 
Polsk  do UNESCO w zwi zku 
ze staraniami o wpis na List  wia-
towego Dziedzictwa mo na przeczy-
ta  mi dzy innymi: Ko ció  p.w. w. 
Filipa i Jakuba nale y do najcenniej-
szych i najbardziej malowniczych 
zabytków drewnianego budownic-
twa sakralnego nie tylko na terenie 
Podkarpacia, ale tak e w Polsce. Ju  
w XIX wieku doceniano jego wyj t-
kowe walory estetyczne, architekto-
niczne i krajobrazowe […], o których 
decyduje wyj tkowa malowniczo  
bry y ko ció ka, o wymy lnej formie 

nadaj cej mu indywidualny wyraz 
[...] Jednocze nie budowla jest obiek-
tem, który harmonijnie czy znaczne 
walory techniczne, przestrzenne i ar-
tystyczne z walorami u ytkowymi.

W argumentacji w odniesie-
niu do autentyczno ci i integralno-
ci czytamy dalej, i : ko ció  w S -

kowej zachowany jest w historycz-
nej postaci i dzi ki temu stanowi za-
bytek w pe ni autentyczny. Walo-
ry budowli prezentuj  cechy cha-
rakterystyczne dla regionu, a jedno-
cze nie wyró niaj  wi tyni  w ska-
li ponadregionalnej. Ko ció  nale y 
do najstarszych obiektów wzniesio-
nych w konstrukcji zr bowej (wie -
cowej), nieznanej w budownictwie 
Europy Zachodniej. Warto  ko cio-
a w S kowej wynika z po czenia 

walorów krajobrazowych, architekto-
nicznych i historycznych, co pozwa-
la zaliczy  obiekt do najcenniejszych 
zabytków drewnianego budownic-
twa sakralnego. Dla charakterysty-
ki ko cio a w S kowej istotne jest to, 
e uwa ano go za klasyczny przyk ad 

architektury drewnianej w Polsce, 
e zachwycano si  nim od 4 wier-

ci XIX w., co w konsekwencji decy-
dowa o o tym, e by  on wiadomie 
chroniony.

W roku 2002 strona polska, 
w wyniku zmian zasad opracowy-
wania dokumentacji dla obiektu z Li-
sty wiatowego Dziedzictwa Kultury 
UNESCO, dokona a jej uzupe nie-
nia o plany zarz dzania i zagospo-
darowania.

Opracowanie Koncepcja archi-
tektoniczno -krajobrazowa otoczenia 

zabytkowego ko cio a pw. w. w. 
Filipa i Jakuba w S kowej wpisane-
go na List  wiatowego dziedzictwa 
Kulturowego i Przyrodniczego UNE-
SCO stanowi dalsze uszczegó owie-
nie i rozbudowanie powy szej do-
kumentacji dla otoczenia ko cio a 
w S kowej oraz materia  maj cy sta-
nowi  podstaw  dla dzia a  aran a-
cyjnych ze szczególnym uwzgl d-
nieniem udost pnienia obiektu w na-
wi zaniu do standardów odpowiada-
j cych jego mi dzynarodowej randze 
ochronnej i znaczeniu. 

Kontekst krajobrazowy
Landscape context

Analizuj c map  migracji wo o-
skich i zasi g emkowszczyzny mo -
na pokusi  si  o stwierdzenie, e by  
to ko ció  graniczny – wyznaczaj cy 
zasi g katolickiej krainy Pogórzan, 
naprzeciw greckokatolickiej krainy 
emków. Min wszy wie  S kowa, 

pod aj c dalej na po udnie wkra-
czamy w krajobraz wsi emkowskich, 
z charakterystycznymi budowlami 
dawnych cerkwi. Tak wi c ko ció  
w S kowej datowany przed 1522 r. 
jest znakiem krajobrazowym trwaj -
cym niemal od czasów migracji wo-
oskiej. Od pó  tysi ca lat wyznacza 

niegdysiejszy zasi g katolickiej Polski 
i rolniczej kolonizacji Karpat. 

Ko ció  po o ony jest w pew-
nej odleg o ci od centrum S kowej 
i centrum Siar. Od po udnia otacza-
j  go zalesione wzgórza Pasma Ma-
gurskiego, od pó nocy agodne pa-
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górki pól Dominikowic, Siar i Ropi-
cy Polskiej. W bezpo rednim otocze-
niu ko cio a wyst puje kilka rodza-
jów konfiguracji i u ytkowania te-
renu. Od zachodu po pó noc teren 
graniczy z rzek  S kówk , od pó no-
cy granic  tworzy most i nasyp dro-
gi nr 977 Gorlice -Konieczna, za któ-

rym znajduje si  kompleks zabudo-
wa  i ogrodu w Siarach. Po zachod-
niej stronie znajduje si  zabudowa 
jednorodzinna ci gn ca si  wzd u  
drogi w okolice ko cio a parafialne-
go. Na po udniu teren ko cio a rów-
nie  s siaduje z terenem zabudowa-
nym – s  to dawne zabudowania fol-

warczne, w których obecnie prowa-
dzona jest dzia alno  produkcyjna.

 Zespó  ko cio a i jego najbli -
szego otoczenia postrzegany jest 
obecnie jako k pa drzew, znacznie 
przewy szaj cych jego wysoko  
i jego charakterystyczn , unikatow  
bry , b d c  wyznacznikiem lokal-
nej to samo ci miejsca i obiektu. 

Gruntowne, udokumentowa-
ne zmiany w otoczeniu ko cio a za-
sz y w XIX w. Zapewne oko o po owy 
XIX wieku za o ono odr bny cmen-
tarz parafialny. Formalne przes an-
ki dla zak adania cmentarzy po za 
skupiskami zabudowy, z dala od ko-
cio ów parafialnych pojawi y si  

w prawie austriackim ju  u schy ku 
XVIII w. Usuni cie cmentarza, a po-
tem utrata tytu u wi tyni parafialnej 
na rzecz nowego ko cio a, spowo-
dowa a niew tpliwie zmiany w oto-
czeniu ko cio a drewnianego. Mo -
na podejrzewa , e od tego momen-
tu ko ció  popad  w zapomnienie, 
a jego otocznie stawa o si  coraz bar-
dziej zaniedbane. Wtedy te  drew-
niany budynek przy ko ciele utraci  
status plebanii, w lad za tym praw-
dopodobnie znikn y zabudowania 
folwarku pleba skiego widocznego 
na planie katastralnym z po owy stu-
lecia. Wspó czesnym echem ogrod-
niczych upraw przy plebanii i wyko-
rzystania budynku jako „domu dla 
ubogich” s  niezmienne s oneczniki 
widoczne na kilku przekazach iko-
nograficznych w otoczeniu ko cio-
a (ryc. 1, 2).

Zdj cia z pocz. XX w. po-
twierdzaj  stan opuszczenia. Ju  

Ryc. 1. Fotografia z pocz. XX w. (F. Kopera), udokumentowana relacja budowli z rzek  
i lokalnymi ci gami pieszymi; widoczne zadrzewienie (wyra ne przypadkowe i swobodne, 
generuj ce ograniczanie ekspozycji unikatowej bry y ko cio a) 

Fig. 1. Photograph from the beginning of the 20th century (F. Kopera), documented relation 
of the building and river and local pedestrian ways; visible tree-stands (evidently casual and 
unregulated, leading to the reduction of exposition of the unique shape of the church)

Ryc. 2. Mapa ortofoto 2003

Fig. 2. Photo map dated 2003
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wtedy ko ció  ukryty jest w grupie 
drzew, otoczony pastwiskami. Pod-
j ta po zniszczeniach wojennych 
w 1915 r. odbudowa wi tyni, reali-
zowana by a w duchu kreacji konser-
watorskiej – bardzo wczesnej w hi-
storii polskiego konserwatorstwa. 
Fakt ten, stanowi istotn  przes ank  
dla my lenia o wspó czesnych losach 
wi tyni i jej otoczenia. Owa aran a-

cja oraz wcze niejsze notaty badaczy 
i konserwatorów nale  do wa nych 
elementów miejscowej tradycji i to -
samo ci tego miejsca.

Analiza widokowa 
Visual analysis

Analiz  widokow  sporz dzo-
no w oparciu o wizj  terenow , opra-
cowanie kartograficzne oraz analiz  
panoram. Przebadano g ówne rela-
cje widokowe w skali makro, mezo 
i mikro. Wyznaczono g ówne ele-
menty ekspozycji czynnej – punkty 
ci gi i p aszczyzny widokowe oraz 
elementy ekspozycji biernej okre la-
j c je jako pozytywne i negatywne.

Wyró niono nast puj ce punk-
ty widokowe: skrzy owanie dro-
gi do S kowej z drog  do Owczar 
– osiowy widok na ko ció , zjazd 
do ko cio a z drogi nr 977, teren 
dawnego folwarku, wjazd od strony 
Dominikowic, urz d gminy – miej-
sce imprez na wolnym powietrzu, 
cmentarz z pierwszej wojny wia-
towej nr 80 oraz ci gi widokowe: 
najbli szy odcinek drogi 977 Gorli-
ce – Konieczna – bliska ekspozycja 
ko cio a, odcinek drogi nr 977 Ko-
nieczna – Gorlice – ekspozycja ko-
cio a w szerokim kontek cie doli-

Ryc. 3. Analiza ekspozycji widokowej w skali makro-krajobrazowej doliny rzeki S kówki wokó  miejsca UNESCO wokó  ko cio a w S kowej

Fig. 3. Visual exposition analysis in macro-landscape scale of the river valley around the World Heritage Site of the church in S kowa 

Ryc. 4. Analiza panoramiczna z wytycznymi w zakresie uporz dkowania przedpola i kompozycji zieleni

Fig. 4. Panoramic analysis with guidelines in scope of arrangement of the foreground and  the composition of greenery
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ny S kówki wraz z ko cio em para-
fialnym, odcinek drogi Dominikowi-
ce – S kowa – pi kna ekspozycja ko-
cio a w kontek cie okolicznych za-

bytków – pa acu w Siarach, cmenta-
rza parafialnego, ko cio a parafial-
nego i cmentarza z pierwszej wojny 
wiatowej, fragment drogi zje d aj -

cej do S kówki – ekspozycja ko cio a 
z S kówk  na pierwszym planie. Po-
nadto, zgodnie z pragmatyk  post -
powania studyjnego w architekturze 
krajobrazu okre lono obiekty ekspo-
zycji biernej, czyli obiekty widoczne 
z terenu opracowania i pojawiaj ce 
si  w widokach z punktów widoko-
wych (ryc. 3).

Jak wspomniano, ko ció  znaj-
duje si  w dolinie S kówki. Otoczo-
ny jest naturalnym makrown trzem 
krajobrazowym, którego granice wy-
znaczaj  grzbiety wzgórz i pagór-
ków. Najwa niejsze powi zania wi-
dokowe w skali makro dotycz  re-
lacji z, cmentarzem nr 80 z pierw-
szej wojny wiatowej (pkt. 6) oraz 
ekspozycji z drogi nr 977 przy wje -
dzie od S kowej (c2), (ryc. 4). W ska-
li mezo mamy do czynienia z kilko-
ma pozytywnymi i równie  kilkoma 
negatywnymi elementami znajduj -
cymi si  w otoczeniu ko cio a. Ele-
menty pozytywne kszta tuj ce cha-
rakter krajobrazu: to widok na ko-
ció  parafialny (pkt. C), widok z frag-

mentu drogi 977 na odcinku c1, s -
siedztwo ods oni cia geologicznego 
(pkt. B) oraz s siedztwo pa acu w Sia-
rach (pkt. D). Elementy negatywne 
w otoczeniu ko cio a ukazuj ce si  
w widoku z terenu opracowania jak 

i w widoku z zewn trz, to przede 
wszystkim urz dzenia technologicz-
ne pobliskiego zak adu produkcyjne-
go oraz bloki zlokalizowane w po-
bli u ko cio a parafialnego (ryc. 5).

Odr bne zagadnienie wymaga-
j ce uporz dkowania to rola zadrze-
wie  w s siedztwie i na terenie opra-
cowania. Analiza z g ównych punk-
tów i ci gów widokowych wykaza-
a konieczno  korekty istniej cej 

szaty ro linnej. Problematyk  izola-
cji widokowej przedstawia schemat 
wp ywu zadrzewienia na ekspozy-
cj  oraz analiza panoram. Wst pn  
ocen  szaty ro linnej i uwarunkowa  
w zakresie mo liwo ci i kierunku do-
konania stosownych korekt w drze-
wostanie w bezpo rednim otocze-
niu ko cio a zawarto w oddzielnym 
opracowaniu. 

Za najistotniejsze dzia ania wy-
nikaj ce z analizy widokowej uzna-
no:
 korekt  zagospodarowania przed-

pola widokowego w widoku 
z drogi nr 977; 

 usuni cie fragmentu zadrzewie-
nia na brzegu rzeki oraz w bez-
po rednim otoczeniu ko cio a; 
– uporz dkowanie przedpola wi-
dokowego od pó nocy od wido-
ku z drogi i od po udnia od stro-
ny dawnego folwarku; 

 usuni cie zb dnego zadrzewie-
nia oraz tymczasowej zabudowy, 
zachowanie i uczytelnienie rela-
cji widokowej ko ció  parafial-
ny – ko ció  drewniany zarówno 
w widoku z zewn trz, jak i w wi-
doku z terenu opracowania; pod-

kre lenie punktów, z których ko-
ció  jest widoczny; 

 korekt  przedpola widoku, zacho-
wanie widoku na cmentarz nr 80 
z przedpola ko cio a; 

  przywrócenie widoku na ko ció  
od strony rzeki – korekta zadrze-
wienia; 

 po czenie ko cio a z pobliskim 
ods oni ciem geologicznym; 

 os abienie oddzia ywania formy 
mostu – korekta kolorystyczna; 

 eliminacj  widokow  elementów 
pobliskiego zak adu produkcyj-
nego, przys oni cie widocznych 
w panoramie bloków.

Ochrona ekspozycji widoko-
wej z równoczesnym stworzeniem 
warunków dla czytelnej percepcji 
unikatowej bry y zosta a uznana za 
priorytetowy element wspó czesnej 
jego ochrony.

Koncepcja 
Conception

My l  przewodni  pracy kon-
cepcyjnej sta o si  podkre lenie 
dwóch cech usytuowania ko cio a 
– na ce i nad rzek . Obecnie rze-
k  odcina szczelny pas zadrzewie-
nia gowego, natomiast ka posia-
da szereg elementów zak ócaj cych 
widok na ko ció ek. Ide  pracy sta o 
si  wykorzystanie atutów otoczenia 
przy jednoczesnym wyposa eniu go 
w niezb dn  infrastruktur  umo li-
wiaj c  zwiedzanie oraz stworze-
nie oprawy dla funkcji ko cielnych. 
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Zasadnicze problemy do roz-
wi zania sprowadzi y si  do: utrzy-
mania otwar  widokowych, podkre-
lenia relacji z zespo em dworskim 

i traktami komunikacyjnymi, zatrzy-
manie naporu inwestycji w s siedz-
twie wi tyni oraz organizacja ru-
chu turystycznego z wydzieleniem 
(roz rodkowaniem) miejsc parkingo-
wych (z uwzgl dnieniem mo liwo-
ci podjazdu dla kilku autokarów), 

stworzeniem o rodka recepcyjno-
-informacyjnego zorganizowanego 
na poziomie odpowiadaj cym stan-
dardom obs ugi obiektów z Listy 
UNESCO, sprzeda y pami tek i de-
wocjonaliów, tablic, czy systemów 
informacyjnych. 

Ideogram ten wynika z ra-
mowych uwarunkowa  zawartych 
w planie ochrony i zagospodarowa-
nia i zarz dzania zawartym w doku-
mentacji powo anej w przypisie nr 3 
niniejszego opracowania wykona-
nej przez zespó  ROSiO K w Krako-
wie w roku 2002. Zasadnicze prze-
s anie kompozycji otoczenia ko cio a 
wynika z analizy opartej na identyfi-
kacji g ównych punktów, modu ów, 
miejsc formalnie wa nych w oparciu 
o dyspozycje przestrzenn  zawart  
na mapach i planach kartografii kar-
tografii historycznej (ryc. 6, 7).

Propozycje form ma ej archi-
tektury przedstawione na wizuali-
zacjach wynikaj  z przyj tych za-
o e  projektowych i s u c przede 
wszystkim celom u ytkowym s  tak-
e no nikiem idei. Przyj to ich pod-

porz dkowanie nadrz dnemu celo-
wi wyeksponowania ko ció ka jako 

unikatowej zabytkowej formy archi-
tektonicznej. Zaproponowano mo li-
wo  organizacji stacji Drogi Krzy o-
wej wzd u  alei, która pe ni aby tak-
e rol  alei procesyjnej. Wszystkie 

elementy ma ej architektury powinny 
by  zbudowane z materia ów rodzi-
mych – drewna i kamienia, w oparciu 
o projekty indywidualne, zaakcepto-
wane ze stanowiska konserwatorskie-
go w kontek cie ich roli jako wypo-
sa enia otoczenia obiektu UNESCO.

Szczególn  uwag  po wi co-
no zadrzewieniu w otoczeniu ko-
cio a. Obecnie ziele  zas ania ko-
ció  w widokach bliskich i dale-

kich. W celu otwarcia krajobrazo-
wego na rzek  zaproponowano wy-
cink  ro linno ci wzd u  prawego 
brzegu na odcinku od mostu do ko-
cio a. Ziele  na lewym brzegu pe -

ni rol  kurtyny izoluj cej otoczenie 
ko cio a od s siaduj cej zabudowy, 
w zwi zku z tym korekcie b d  pod-
lega y te drzewa, które przys aniaj  
sylwet  ko cio a w widoku z drogi 
nr 977 i które wed ug wy ej powo a-
nej ekspertyzy stanowi  wtórny uk ad 
wynikaj cy ze spontanicznej sukce-
sji przywodnej ro linno ci gowej. 

W bezpo rednim otoczeniu ko-
cio a znajduj  si  stare lipy, a tak e 

wiele innych drzew li ciastych i igla-
stych dosadzanych przypadkowo 
i w ró nych okresach. W celu upo-

rz dkowania przestrzennego i uzy-
skania po danej ekspozycji wido-
kowej ko cio a zaproponowano usu-
ni cie zb dnych nasadze  z wyj t-
kiem najcenniejszych okazów sta-
rodrzewu (g ównie lip) wskazanych 
w ekspertyzie. 

Podsumowanie
Conclusion

W tradycji miejsca pojedyncze 
stare drzewa okalaj ce ko ció  oraz 
pastwiska i ogrody stanowi  istotny, 
wiod cy element lokalnej to samo-
ci miejsca. W obecnej postaci ko-
ció  drewniany w S kowej jest pra-

wie niewidoczny. Otaczaj ca zie-
le  stworzy a wielowarstwow  kurty-
n  skutecznie przys aniaj c  ko ció  

Ryc. 5. Widok na otoczenie ko cio a w S kowej 
– miejsca wiatowego dziedzictwa UNESCO; 

obiekt ca kowicie niewidoczny w istniej cej 
grupie zadrzewie  i zieleni

Fig. 5. View of the surroundings of the church 
in S kowa – a World Heritage Site; the object 

is completely invisible in the existing group 
of trees and greenery 

Ryc. 6. Ideogram aran acji otoczenia ko cio a 
w S kowej w kontek cie krajobrazu rzeki

Fig. 6. Ideogram of the arrangement of the 
church surroundings in S kowa, in the river 
landscape 
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w widoku z zewn trz. S  to zarówno 
chaotyczne nasadzenia tu  przy mu-
rze ko cielnym, przypadkowo usy-
tuowane drzewa na przedpolu oraz 
szczelnie zaro ni ty brzeg rzeki. 

Stan krajobrazu wokó  ko-
cio a stwarza warunki umo liwia-

j ce ukszta towanie odpowiednie-
go przedpola widokowego niemal 
z ka dej strony po dokonaniu odpo-
wiednich korekt. G ówne dzia ania 
powinny by  podporz dkowane od-
s oni ciu ko cio a w widoku z g ów-
nych punktów i ci gów widokowych 
oraz uspokojeniu i uporz dkowaniu 
otoczenia w celu stworzenia nieza-
k óconej przestrzeni kontemplacji. 

W dzia aniach projektowych 
oraz w pracach realizacyjnych 
i administracyjno -logistycznych za-
lecono utrzymanie oprawy zieleni , 
zastosowania naturalnych, zwi za-
nych z regionem materia ów budow-
lanych, oszcz dnego brukowania 
i utwardzania nawierzchni. Wszel-
kie dalsze fazy projektowe powin-
ny na bie co uzyskiwa  akceptacj  
konserwatorsk  w kontek cie uwa-
runkowa  obiektu i miejsca z Listy 
UNESCO.

Ryciny wykona a U. Forczek -Brataniec.

Figures by U. Forczek -Brataniec.
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