
Niew¹tpliwie moralny wymiar idei rozwoju zrównowa- Nie da siê realizowaæ zaleceñ zawartych w dokumencie 
¿onego odgrywa fundamentalne znaczenie dla rozwi¹zy- Agenda 21 bez szerszego udzia³u spo³eczeñstwa w proce-
wania problemów na styku cz³owiek – przyroda, które s¹ sie tworzenia i urzeczywistniania rozwoju zrównowa¿one-
bezpoœrednim pok³osiem funkcjonowania wspó³czesnej go. Sygnatariusze Deklaracji z Rio w zasadzie 10 stwier-
gospodarki wolnorynkowej. Zgodnie z treœci¹ Raportu dzaj¹: Zagadnienia œrodowiskowe s¹ najlepiej rozwi¹zy-

Brundtland Œwiatowej Komisji do Spraw Œrodowiska   w a ne ,  na odpowiednim poziomie, z udzia³em wszystkich 

i Rozwoju z 1987 r. warunkiem zachowania ogólnoœwia- zainteresowanych obywateli. Na poziomie narodowym ka¿-

towego ³adu spo³eczno–gospodarczego i œrodowiskowego da jednostka powinna mieæ zapewniony odpowiedni dos-

powinien byæ taki rozwój, który zaspokoi³by potrzeby obec- têp do informacji dotycz¹cej œrodowiska, w której posia-

ne, nie pozbawiaj¹c przysz³ych pokoleñ mo¿liwoœci zaspo- daniu jest w³adza publiczna. Obejmuje to informacje doty-

kojenia ich potrzeb. cz¹ce substancji niebezpiecznych i dzia³alnoœci w obrêbie 

spo³ecznoœci, jak równie¿ mo¿liwoœci udzia³u w podejmo-Wa¿nym wiêc czynnikiem skutecznoœci dzia³ania na rzecz 
waniu decyzji. Pañstwa powinny u³atwiæ, jak równie¿ rozwoju zrównowa¿onego jest przyjêcie zasady równego 
zwiêkszyæ œwiadomoœæ i udzia³ spo³eczeñstwa przez stwo-dostêpu do œrodowiska przyrodniczego, traktowanej w nas-
rzenie szerokiego dostêpu do informacji. Nale¿y zapewniæ têpuj¹cych kategoriach: (1) sprawiedliwoœci wewn¹trzge-
efektywny i rzeczywisty dostêp do œrodków prawnych i ad-neracyjnej – umo¿liwiaj¹cej realizacjê podstawowych po-
ministracyjnych, w³¹czaj¹c w to œrodki kompensuj¹ce i za-trzeb ¿yciowych obecnie istniej¹cych pokoleñ; (2) spra-
radcze.wiedliwoœci miêdzgeneracyjnej – polegaj¹cej na zaspoko-

jeniu potrzeb materialnych i cywilizacyjnych przysz³ych Wa¿nym zadaniem jest stworzenie odpowiedniej komuni-
pokoleñ, grup spo³ecznych i jednostek ludzkich w nie kacji miêdzy sektorem biznesowym, spo³ecznym i publicz-
mniejszym stopniu, jak to jest w przypadku obecnych po- nym. Dialog w tym wypadku jest pewnego rodzaju wyzwa-
koleñ; (3) równowa¿enia szans miêdzy cz³owiekiem  n ie m  i  w y m aga przyjêcia perspektywy poznawczej wobec 
a przyrod¹, poprzez zapewnienie zdrowego i bezpieczne- inicjatyw obywatelskich. Jest on potrzebny przede wszyst-
go funkcjonowania (w sensie fizycznym, psychicznym, kim po to, aby umo¿liwiæ wypracowanie wspólnego poro-
spo³ecznym i ekonomicznym) jednostek ludzkich przy za- zumienia i wspó³dzia³ania wszystkich grup zainteresowa-
chowaniu trwa³oœci podstawowych procesów przyrodni- nych popraw¹ jakoœci ¿ycia. Dziêki temu obywatele wie-
czych wraz ze sta³¹ ochron¹ ró¿norodnoœci biologicznej. dz¹, dlaczego okreœlone decyzje zosta³y podjête w taki,      

a nie inny sposób i nie czuj¹ siê oszukani. Natomiast igno-Sprawiedliwoœæ stanowi szczególnie donios³¹ wartoœæ       
rowanie inicjatyw oddolnych, prowadzi zwykle do frustra-w kontekœcie zasady rozwoju zrównowa¿onego, gdy¿ po-
cji i tworzenia antagonizmów. Dialog spo³eczny jest nie-jawia siê w specyficznych warunkach kryzysu ekologicz-
zwykle cennym narzêdziem pozwalaj¹cym ludziom iden-nego jako konkretyzacja troski o zabezpieczenie ka¿demu 
tyfikowaæ siê  w swoim codziennym ¿yciu z globalnymi cz³owiekowi tego, co mu siê nale¿y ze wzglêdu na przy-
problemami œrodowiska, uznawaæ potrzebê ¿ycia w spo-rodzon¹ jego godnoœæ. Nie prezentuje ona ¿adnego nowe-
sób respektuj¹cy ograniczone mo¿liwoœci naszej planety go prawa, które wymaga³oby dodatkowego wyjaœnienia. 
oraz wspieraæ rz¹dowe i biznesowe projekty zrównowa-Znajduje natomiast swoje usprawiedliwienie w odniesie-
¿onego dzia³ania.niu do systemu wolnoœci i praw cz³owieka oraz obywatela.
Niezbêdny wydaje siê wiêc zwrot ku uniwersalnej i bez-Efektywne rozwi¹zywanie problemów spo³ecznych, gos-
interesownej retoryce praw cz³owieka, jego godnoœci, podarczych czy œrodowiskowych, wynikaj¹cych z dzia³a-
zrównowa¿enia ekonomicznego, praw œrodowiskowych,  nia gospodarki wolnorynkowej wydaje siê byæ jedynie 
jako wyraz polityki zjednoczonego sprzeciwu wobec prze-mo¿liwe na gruncie funkcjonowania spo³eczeñstwa oby-
jawów wszelkiej spo³ecznej niesprawiedliwoœci.            watelskiego. Bowiem aktywni aktorzy spo³eczni, o silnie 

zinternalizowanym poczuciu moralnym, s¹ o wiele bar-
dziej skuteczni tam, gdzie zawodzi rynek czy zbiurokra-
tyzowane pañstwo. 
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