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2. Konferencja

Historyczna analiza przemian ekologicznych siedlisk
— istotne zrédto w planowaniu

rewitalizacji i rozwoju zrownowazonego

obszaréw miejskich o tradycji przemystowej

Zjawisko industrializacji na Gérnym Slasku gleboko odcisne-
1o si¢ na srodowisku przyrodniczym tego regionu. Od poczat-
ku XIX wieku szybki rozwoj przemystu sprawiat, ze bioceno-
zy naturalne ustgpowatly pod presja urbanizacyjna cztowieka,
a wzrastajace zanieczyszczenie Srodowiska przyczyniato si¢
do jego degradacji. Na przestrzeni ostatnich 200 lat, od po-
czatkow industrializacji, pojawiaty si¢ lub zanikaty rézne for-
my zagospodarowania przestrzennego. W efekcie sSrodowisko
naturalne ulegato wielokrotnym przemianom doprowadzajac
do aktualnego stanu — catkowitego przeksztatcenia niegdy$
naturalnych siedlisk.

Celem artykutu jest okreslenie stopnia przeksztalcenia i de-
wastacji srodowiska przyrodniczego, spowodowanej dzia-
talnoscia przemystowa izwigzanym ztym osadnictwem
(zabudowa mieszkaniowa) na terenie 2 miast aglomeracji
gornoslaskiej, na tle waloryzacji siedlisk miejskich, w opar-
ciu o wyrdznione kompleksy uzytkowo—przestrzenne.

Charakterystyka obiektéw badan

Obszary miejskie aglomeracji gornoslaskiej charakteryzuja
sig¢ znacznym zroéznicowaniem zabudowy i zagospodarowa-
nia terenu. Gwattowny rozwoj gornictwa wegla kamiennego
oraz przemystu cigzkiego w XIX wieku spowodowal na Gor-
nym Slasku zmiane niewielkich miejscowosci i wsi w preznie
rozwijajace si¢ osrodki przemystowe.

Katowice uzyskaty prawa miejskie dopiero w 2 potowie XIX
wieku i od tej pory staty si¢ metropolia dynamicznie rozwi-
jajacego sig regionu przemystowego. Czgs$¢ dzielnic — daw-
nych osad — zaglebionych w lasach zostato dotaczonych w la-
tach powojennych nieco sztucznie do organizmu miejskiego.
Stad do dzi$ na terenie miasta jeszcze wiele terenow lesnych
(ok. 40% powierzchni miasta). Najsilniej i najwczesniej prze-
ksztalcona przez przemyst jest poinocna cze$¢ miasta m.in.
z dzielnica Wetnowiec—Jozefowiec [8].

Ruda Slaska posiada ponad o$miowiekowa tradycje, gdyz
pierwsze wzmianki dotyczace lokalizacji miejscowosci po-
chodza juz X111 wieku. Poczatki osadnictwa, ze wzgledu na
dostgpno$é surowcow — zelaza, prawdopodobnie opieraty
si¢ na tworzeniu osad kuzniczych [1]. Pierwsza wzmianka
o miejscowosci pojawia si¢ w latach 1295-1305 w tzw. re-
jestrze Ujazdu. Pomimo dtugiej historii Ruda Slaska otrzy-
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mata prawa miejskie dopiero w 1959 roku, taczac w jednym
organizmie wiele osad i dzielnic. Obecnie Ruda Slaska jest
miastem specyficznym, w ktorym wystgpuja kontrasty ar-
chitektoniczne [2]. Zabudowa Rudy Slaskiej powstawata
w bezposrednim sasiedztwie budowanych obiektow prze-
mystowych — kopaln ihut. Z tego powodu uktad prze-
strzenny miasta charakteryzuje si¢ przemieszang struktura
obiektow przemystowych i osiedli mieszkalnych. Szczegol-
nie widac¢ to w potnocnej i centralnej czgsci miasta. Potu-
dniowa czg$¢ jest zdominowana przez tereny lesne i czg-
$ciowo rolnicze, jednak wystepuja tu takze duze obiekty
przemystowe [4].

Metody badan

Na obszarze 2 dzielnic przemystowych miast regionu: Ka-
towic—Wetnowca i Rudy Slaskiej-Wirka wydzielono 16 r6z-
nych komplekséw uzytkowo—przestrzennych, kierujac sig
kryteriami, dotyczacymi m.in. rodzaju zagospodarowania
i sposobu uzytkowania danego kompleksu (m.in. rodzaj za-
budowy, rodzaj wystepujacej zieleni i sposob oddziatywan
antropogenicznych itp.). Na tej podstawie starano si¢ ukazaé
przestrzenne zroéznicowanie siedlisk oraz stopien oddziaty-
wania antropopresji na te siedliska. Ze wzgledu na wielkos¢
i znaczenie wyrdznionych komplekséw do analiz w prezento-
wanym opracowaniu wybrano 6: TP — tereny przemystowe;
TNR — tereny poprzemystowe; TM — tereny zabudowane;
TR — uzytki rolne; TNZ — nieuzytki zadrzewione; TL —
lasy. Pozostate, niewielkie kompleksy (wody, tereny zieleni
urzadzonej, sportowe i komunikacyjne) potraktowano tacz-
nie jako inne.

Analizujac obszar badanych miast na mapach historycznych
([10, 11]; Urzad Miasta Ruda Slaska) i wspotczesnych (mapy
topograficzne Polski [13—15]), na aktualnych zdjgciach lotni-
czych i satelitarnych konczac, ukazano zmiany powierzchni
glownych kompleksow uzytkowo—przestrzennych na prze-
strzeni ostatnich 250 lat.

Biorac pod uwagg szereg roznych kryteriéw przyjetych przy

aktualnej ocenie stopnia przeksztatcenia wyréznionych kom-

pleksoéw uzytkowo—przestrzennych oraz okreslenia ich war-

tosci przyrodniczej, przyjgto nastgpujace parametry (za [7]):
1) ciaglo$¢ powierzchni,
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Tab. 1. Charakterystyka badanych miast i dzielnic (wg [9,4])

Wyszczegolnienie -Katowice Katowige Ruda Slaska Ruda'Sla(ska
miasto —town | Welnowiec | miasto — town Wirek
Powierzchnia, km? 164,5 3,07 77,6 5,6
Liczba mieszkancow 325000 16500 152666 20461
Prawa miejskie 1865 - 1959 -
Tereny otwarte, % 55,0 12,7 45,0 39,2
Zielen urzadzona, % 7,5 12,7 10,4 2,0
Otwarte tereny zielone og., % 62,5 25,5 48,0 41,2
Lasy, % 40 - 21,0 16
Tereny zabudowane, % 12 37,1 32,8
Tereny przemystowe, % 8,5 16,8 276 5,6
Tereny poprzemystowe, % ? 14,2 37 4,0

2) pokrycie przez powierzchnie nieprzepuszczalne dla
wody,

3) zréznicowanie uksztattowania terenu,

4) zréznicowanie siedliskowe,

5) walory krajobrazowe,

6) stopien naturalnosci,

7) mozliwosci potencjalne obszaru,

8) potaczenia z innymi obszarami,

9) znaczenie przyrodnicze (w ujgciu mozliwosci rozwo-
ju na danym terenie roslinno$ci spontanicznej),

10)  stopien wrazliwo$ci na oddzialtywanie czynni-

kow antropogenicznych.

Dla kazdego z tych kryteriéw przyjeto skalg od 0 — 4 (0 —
brak waloru, 1 — niska warto$¢ waloru, 2 — Srednia war-
tos¢, 3 — wysoka wartos¢, 4 — najwyzsza wartos¢ waloru).
Na podstawie oceny poszczegdlnych kryteriow dla komplek-
s6w uzytkowo—przestrzennych, przeprowadzono ich oceng;
od tych najbardziej przeksztatconych, o zwykle najnizszych
walorach przyrodniczych, do najbardziej wartosciowych.

Charakterystyka przeksztalcenia wyréznionych kom-
pleksow uzytkowo—przestrzennych dzielnic Katowic i Ru-
dy Slaskiej

Analiza historyczna zmian przestrzennych badanych dzielnic
wykazala istotne réznice w sposobie ich zagospodarowania.
Nietknigta przez przemyst poludniowa czg$¢ dzielnicy Wi-
rek wraz z doling rzeczna stanowia przeciwwage dla poinoc-
nej zabudowanej i uprzemystowionej czgsci. Niestety, takie-
go stanu nie da si¢ zaobserwowaé¢ w Katowicach—Welnowcu,
gdzie od poczatku XVIII wieku pod tereny przemystowe byty
przeznaczane tereny rolne i lesne.
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Wieloletnia dziatalno$¢ przemystowa oraz towarzyszaca jej
zabudowa mieszkaniowa, na terenie badanych dzielnic przy-
czynita si¢ do powaznych zmian w srodowisku. Obecnie wla-
$ciwie nie mozna tu juz znalez¢ zadnych pozostatosci natural-
nych siedlisk. Rozwdj przemystu i budownictwa spowodowat
w koncu XIX wieku prawie catkowite wylesienie obszaréw
obu dzielnic, przy czym gdy w Rudzie Slaskiej odtworzono
cze$é kompleksow lesnych, na terenie Potnocnych Katowic
(Wetnowiec—Jozefowiec) lasy znikngly bezpowrotnie. Wi-
doczna jest takze roznica w dynamice zmian wielko$ci ob-
szardw wykorzystywanych rolniczo. W Rudzie Slaskiej—Wir-
ku tereny rolne (pola uprawne, pastwiska) stanowilty znaczny
udzial w ogodlnej strukturze gruntéw i dopiero od lat 90. XX
wieku ich zasoby systematycznie maleja. Do tej kategorii te-
renéw zaliczono takze ogrodki dziatkowe, ktore w Katowi-
cach—Welnowcu w niej dominuja, aich powierzchnia rok-
rocznie nieznacznie si¢ powigksza (rys. 1).

Waloryzacja wyréznionych kompleksow uzytkowo—prze-
strzennych na podstawie parametréow ekologicznych i wy-
stepujacej na ich obszarze roslinnosci

Wieloletnia dziatalno$¢ przemystowa i zwiazane z tym osad-
nictwo, przyczynilo si¢ do powstania nieodwracalnych zmian
na terenie omawianych dzielnic miast. Wsrdéd kompleksow
uzytkowo—przestrzennych wystepuje duze zrdéznicowanie
powierzchni, lokalizacji, stanu przeksztalcenia i mozliwosci
ich wykorzystania w przysztosci (tab.2). Wiele kompleksow
jest mocno rozdrobnionych w przestrzeni dzielnic. Zjawi-
sko to jest niekorzystne, gdyz im kompleks ma mniejsza po-
wierzchnig, tym wystgpujaca tu roslinnos¢ jest mniej odpor-
na na antropopresjg.

Najbardziej przeksztalcone izarazem najmniej wartoscio-
we pod wzgledem przyrodniczym, wg przyjetej klasyfikacji,
sa tereny przemystowe, a zaraz po nich miejskie tereny za-
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Rys.1. Zmiany udziatu powierzchni wyr6znionych biotopéw miejskich w strukturze gruntéw badanych czgsci miast od XVIII

do XXI wieku

A — Katowice - Wetnowiec; B — Ruda Slaska — Wirek. 1 — inne tereny; 2 — tereny przemystowe; 3 — tereny poprzemystowe; 4 — tereny zabudowane; 5 —uzyt-

ki rolne; 6 — nieuzytki zadrzewione; 7 — lasy

Tab. 2. Waloryzacja (punktowa) jednostek przestrzennych wyréznionych na terenie badanych dzielnic

Wyrézniony kompleks TP TNR ™ TR TNZ TL Inne
dl;/f;?zz(c)a KW |RSW | KtW | RSW | KtW |RSW | KtW | RSW | KtW | RSW | KtW |RSW | KtW | RSW

Ciaglo$¢ powierzchni 1 2 3 2 3 1 2 3 2 2 - 2 1 1
Zroz'nlcowa.me uksztattowania 0 1 ) 5 0 1 1 | ) 5 B 3 1 |
powierzchni
Zréznicowanie siedliskowe 1 1 1 3 1 1 2 2 2 2 - 3 2 2
Walory krajobrazowe 0 1 2 2 1 2 1 2 2 2 - 3 1 2
Stopien naturalno$ci 0 0 1 0 1 1 1 2 2 2 - 2 1 1
Mozliwosci potencjalne 0 1 3 1 0 1 2 3 4 3 - 3 0 2
Potaczenia z innymi obszarami 0 1 1 1 0 2 1 2 2 2 - 2 0 1
Znaczenie przyrodnicze 0 0 0 3 0 1 1 3 2 2 - 3 1 2
Stopien wrazliwos$ci na antropopresjg 0 0 0 1 0 1 1 2 2 2 - 2 1 1
Pokrycie przez powierzchnie nieprze- 1 1 4 3 2 1 4 3 4 4 B 4 ’ )
puszczalne dla wody
Warto$¢ sumaryczna 3 8 17 18 8 12 16 23 24 23 - 27 10 14

TP — tereny przemystowe; TNR — tereny poprzemystowe; TM — tereny zabudowane; TR — uzytki rolne; TNZ — nieuzytki zadrzewione; TL — lasy;

KtW — Katowice Welnowiec; RSW — Ruda Slaska—Wirek

budowane. Pokrycie przez asfalt, beton, zabudowg oraz in-
nymi powierzchniami utwardzonymi, silnie ogranicza czyn-
nos¢ ekologiczna terenu, poprzez utrudnienie krazenia wody
w wystepujacych tu ekosystemach. Woda opadowa staje sig
niedostgpna dla roslin, sptywajac do sieci kanalizacyjne;j.
Problemem jest rOwniez zmiana zagospodarowania tych kom-
plekséw tak, aby da¢ szansg¢ rozwojowi roslinnosci w trud-
nych warunkach miejskich.

Sredni i wyzszy walor uzyskaty tereny okreslane jako inne
biotopy (ze stala ingerencja cztowieka w elementy przyrodni-
cze, znajdujace si¢ na ich terenie). Czg$¢ kompleksow uzyt-
kowo—przestrzennych jest oceniona nizej, z powodu malej
zajmowanej przez nie powierzchni lub ich silnego rozdrob-
nienia.
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Najbardziej warto$ciowe sa te obszary, na ktorych wystepuje
najwigksze zroznicowanie siedliskowe, ingerencja cztowieka
jest ograniczona do minimum oraz gdzie caly teren jest czyn-
ny ekologicznie. Z tego powodu do$¢ wysoko w tej klasyfi-
kacji znalazty sig¢ zwaly i nieuzytki poprzemystowe, pomimo
duzego zanieczyszczenia i calkowicie antropogenicznego po-
chodzenia tych biotopéw (jest to kompleks trwatych zbioro-
wisk niele$nych i zaro§lowych z réznymi typami roslinnosci,
o duzych mozliwosciach potencjalnych). Natomiast najcen-
niejsza przyrodniczo jednostka przestrzenna jest kompleks
lesny (wystepujacy tylko w Rudzie Slaskiej—Wirku) oraz
kompleks terendéw uzytkowanych rolniczo.

Whioski

1. Wyrazne zmiany struktury i zasobow kompleksow prze-
strzennych badanych jednostek terytorialnych, jakie na-
stgpowaty na przestrzeni ponad 200 lat, sa zwiazane
zrozwojem i dzialalno$cia przemystu wydobywcze-
go (goérnictwo) i przetworczego (hutnictwo), ktory byt
glowna przyczyna degradacji srodowiska na ich obsza-
rze.

2. Badane dzielnice, cho¢ obie przemystowe, roznia sig
sposobem zagospodarowania i uzytkowania znacznej
czesci gruntéw. Charakter czgsci dzielnicy Wirek w Ru-
dzie Slaskiej pozostat rolniczy, gdyz przemyst koncen-
trowal si¢ w jej potnocnej czgsci, natomiast Wetnowiec
byt w catosci objety dziatalnoscia przemystowa, stwa-
rzajac niekorzystne warunki dla rozwoju rolnictwa.

3. Najcenniejsze pod wzglgdem przyrodniczym sa tereny
czynne ekologicznie, na ktorych ingerencja czltowieka
zostata ograniczona do minimum, ktére posiadaja duze
mozliwos$ci potencjalnego zagospodarowania.

4. Stosunkowo wysoka warto$¢ waloryzacji uzyskaty zwa-

JERZY ZIORA

Rewitalizacja terenéw poprzemystowych

ly inieuzytki poprzemystowe z pokrywa roslinng oraz
trwate zbiorowiska nielesne i zaro§lowe.

5. Najnizej w waloryzacji obu miast zostaty ocenione tere-
ny przemystowe oraz zabudowane.
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— niektére uwarunkowania prawne i ekonomiczne

Gleboka restrukturyzacja polskiego przemystu skutkuje
zmianami w sposobie wykorzystania terenow oraz zmiana-
mi wiascicielskimi. W poprzednim, ekstensywnym syste-
mie rozwoju przemystu, panstwowe zaktady gospodarowaty
terenami w sposob bardzo rozrzutny ibez przywiazywa-
nia wigkszej uwagi do probleméw srodowiskowych. Wiele
z tych terenow przestato petni¢ funkcje gospodarcze a zgod-
nie z zasada rozwoju zrownowazonego nalezy dazy¢ do ich
ponownego wykorzystania, gdyz ograniczy to zapotrze-
bowanie na nowe tereny niezbgdne do rozwoju przemystu,
ustug i mieszkalnictwa.

W polskim ustawodawstwie brakuje przepisow odnosza-

Jerzy Ziora— Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Slaskiego

cych si¢ bezposrednio do terendow poprzemystowych. Bra-
kuje nawet jednej i oficjalnie obowiazujacej definicji terenu
poprzemystowego. Pozostaje wige konieczno$¢ korzystania
z obowiazujacych norm prawnych odnoszacych si¢ w sposob
bezposredni, badZ posredni, do probleméw zanieczyszczenia
gleb i gruntdw, przeznaczenia terenéw na okreslone cele oraz
szeroko rozumianych spraw wilasnos$ci terenow i catych nie-
ruchomosci

Z uwagi na przedmiot dzialania jakim jest teren, na ktorym
wystepuje zanieczyszczenie, badz inna forma degradacji,
pierwsza i podstawowa sprawa, od ktorej nalezy rozpoczaé
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