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KOSZTY MECHANIZACJI W CHOWIE BYDLA MLECZNEGO
W GORSKICH GOSPODARSTWACH RODZINNYCH

Streszczenie

Zaprezentowano wyniki badan kosztéw mechanizacji obstugi tech-
nologicznej bydta mlecznego w dwoch parach gorskich gospo-
darstw — ekologicznych (22,95 i 53,00 ha UR) i konwencjonalnych
(19,60 i 52,55 ha UR) oraz dokonano oceny tych kosztéw w odnie-
sieniu do przychodow brutto, kosztow ogdlnych oraz kosztéw me-
chanizacji ogétem w tych gospodarstwach. Stwierdzono, ze w go-
spodarstwie 4K, uznanym za najlepsze pod wzgledem organizaciji
produkciji i technologicznego wyposazenia (V poziom mechanizacji),
0 obsadzie bydta 1,02 DJP-ha™', utrzymywanego wytacznie w obo-
rze, dzienne jednostkowe koszty (w z+-DJP‘1) obstugi technologicz-
nej (1,39 zt) byty wieksze niz w pozostatych gospodarstwach, bedg-
cych na nizszych poziomach mechanizacji (1,20 zt — 1E; 1,15 zt —
2E; 1,37 zt — 3K), ale stosujacych letni wypas bydta. Wzrost poziomu
mechanizacji moze istotnie wptywac¢ na zmniejszenie jednostkowych
kosztow technologicznej obstugi bydta mlecznego, gdy postep me-
chanizacji obejmuje wszystkie zabiegi obstugowe, stosowane jest
zywienie w oborze i na pastwisku, a parametry techniczno-eksploata-
cyjne i stopien wykorzystania zastosowanych urzadzen sa dobrane
odpowiednio do wielkosci stada obstugiwanych zwierzat.

Stowa kluczowe: produkcja mleczna, obszary gorskie, obstuga bydta,
koszty mechanizacji

Wstep

Warunki przyrodnicze (klimat, rzezba terenu) sg naturalnymi czynnikami,
ktére nadal decydujg o stanie i mozliwosciach rozwoju rolnictwa na terenach
gorzystych. Produkcja rolnicza w goérskich gospodarstwach jest z natury
bardziej pracochtonna i mniej efektywna niz w poréwnywalnych obszarowo
gospodarstwach nizinnych, jednak jej utrzymanie, a nawet rozwijanie, jest ze
wszech miar pozadane, ze wzgledu na potrzebe zrownowazonego rozwoju
cennych przyrodniczo i kulturowo obszardéw wiejskich [Sroka 2008]. Znaczaca
role odgrywajg tu instrumenty finansowe, ktére wspierajg dziatalnos¢ i roz-
woj wiekszych obszarowo gospodarstw organicznych (ekologicznych).
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Podstawowym celem kazdego gospodarstwa jest osiggniecie dochodow
0 wysokosci wystarczajacej do utrzymania rodziny oraz nadwyzki przeznaczo-
nej na jego gospodarczy rozwéj. Aby to osiagnaé, konieczna jest specjalizacja
produkcyjna gospodarstwa (mleko — zywiec), zbilansowanie potrzeb paszo-
wo-nawozowych przy utrzymaniu obsady zwierzat na poziomie 1,2 DJP-ha™
oraz skuteczne wprowadzanie postepu technologicznego i biologicznego [Waj-
cicki 2008] w procesie produkcji, decydujacego o nowoczesnosci zastoso-
wanego systemu chowu bydia.

Optacalno$¢ chowu bydia mlecznego zalezy od kosztéw wprowadzanego
postepu technologicznego i udziatu w nich kosztéw eksploataciji i utrzymania
technicznych srodkéw mechanizacyjnych, zastosowanych w obszarze pro-
dukcyjnym budynku inwentarskiego. W niniejszej pracy przedstawiono wyniki
witasnych badan kosztéw mechanizacji technologicznej obstugi zwierzat
w oborze i na pastwisku (w okresie wypasowym) w czterech gorskich gospo-
darstwach, bedacych na réznych poziomach mechanizacji, zlokalizowanych
w Beskidach Srodkowych.

Celem badan byto okreslenie jednostkowych (na 1 DJP) kosztéw ponoszo-
nych na technologiczng obstuge bydta mlecznego w czterech wiekszych ob-
szarowo gorskich gospodarstwach rodzinnych (dwoch ekologicznych i dwéch
konwencjonalnych) wyspecjalizowanych w towarowej produkcji mleka.

Material badawczy, zakres i metody badan

Materiat badawczy uzyskano na podstawie chronometrazy przeprowadzo-
nych w roku bilansowym 2009, wywiadéw bezposrednich i odpowiednich
zapisow rolnikow, ktére byty weryfikowane przez autorow.

W pracy okreslono i przedstawiono:

— charakterystyke techniczng obor i ich technologiczne wyposazenie;

— koszty mechanizacji obejmujace: koszty eksploatacji srodkéw technicz-
nych, zewnetrznych ustug mechanizacyjnych (zoo-weterynaryjnych i do-
stawy pasz tresciwych) i transportu wewnetrznego (dowoz sianokiszonki);

— strukture kosztow poszczegolnych zadan (czynnosci i zabiegéw) techno-
logicznych;

— udzialy kosztéw technologicznej obstugi bydta w catorocznych przycho-
dach gospodarstw, w ich kosztach ogolnych i w kosztach mechanizacji
ogoétem.

Do obliczen kosztow eksploatacji Srodkow mechanizacji przyjeto rzeczywiste
roczne wykorzystanie tych $rodkow w badanych gospodarstwach. Nie
uwzgledniano kosztow robocizny wiasnej.

Badania realizowano metodami przedstawionymi przez Wéjcickiego [2008]
i zgodnie z wytycznymi zawartymi w opracowaniu Muzalewskiego [2009].
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Charakterystyka gospodarstw i obér

Badaniami objeto cztery gospodarstwa: dwa ekologiczne — 1E i 2E, o po-
wierzchniach 22,95 i 53,00 ha UR, oraz dwa konwencjonalne — 3K i 4K,
o powierzchniach 19,60 i 52,55 ha UR.

W gospodarstwach 1E, 2E i 3K podstawowg paszq jest: sianokiszonka, siano
i pasze tresciwe. W okresie letnim (przez ok. 165 dni), krowy sg wypasane
na pastwiskach oraz dokarmiane sianem i paszami tre$ciwymi po powrocie
do obdr. W gospodarstwie 4K bydto przebywa caty rok w oborze i jest kar-
mione sianokiszonka, sianem i paszami tresciwymi rozdrobnionymi i wymie-
szanymi w wozie paszowym, bezposrednio zadawanymi do ztobow. Gospo-
darstwa te korzystajg w zasadzie z rodzinnych zasobow pracy zywej. Pozo-
state dane szczegdétowe przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Charakterystyka obor w badanych gospodarstwach rodzinnych, rodzaje za-
biegoéw i czynnosci obstugowych oraz zastosowane $rodki techniczne
Table 1. Profiles of cattle barns, list of technological and service operations and tech-
nical means used in surveyed farms

Wyszczegodlnienie Gospodarstwa Farms
Specification 1E 2E 3K 4K
1 2 3 4 5

stanowiskowa

Rodzaj obory stanowiskowa bez przejazdu (wjazd ograniczony)" | z przejazdem

Type of cattle barn stands without passage (passage limited) " stands
with passage

Liczba krow c.iOJ'nych 15 21 18 40

Number of milking cows

Sredzr)ﬂ roczny 1stan bydta

DJP/DJP-ha” UR 15,9/0,69 28,4/0,54 22,3/1,14 53,81/1,02

Mean annual cattle stock
size LU?/LU-ha™' AL

System utrzymania stanowiskowy, uwieziowy, Scidtkowy
Housing system stands, tying, littered
dojarka przewo- | dojarka przewo-
dowa Alfa Laval | dowa Westfalia

dojarka . Z rurociggiem Z rurociggiem
dojarka
Alfa Laval mlecznym mlecznym
. Alfa Laval
i . i dwubankowa X (3 aparaty (4 aparaty
Sposoéb doju kréw trzybankowa - :
S two-bucket Alfa- udojowe) udojowe)
System of milking cows o three-bucket S S
Laval milking p milking installa- | milking installa-
) Alfa-Laval mil- . ] .
machine king machine tion Alfa-Laval tion Westfalia
9 with milk pipeline |with milk pipeline
(3 milking (4 milking
machines) machines)
Liczba dojéw w ciggu dnia
Number of milking opera- 2
tions per day
Schiadzanie mleka | schtadzarki zbiornikowe [I] tank coolers [ .. _.
Milk cooling 500 [ 380 2x220 ] 1600
Mycie urzadzen udojowych . . .
. s / recznie automatycznie + recznie
Washing of milking equip- I t tically + I
ment manually automatically + manually
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cd. tabeli 1.
1 2 3 4 5
C-360 - MF-375DT —
U-3512 — C-360 3p —
. 38 kW + chwy- | 44 kW + fado- | 5 sy 's nog. | 35 kW + fado-
Przygotowanie tak-rozwijacz | wacz czotowy + | ", .
. ) ] . . nik bel + woézek | wacz czotowy +
i zadawanie pasz bel + wozek gniotownik + X
Feed preparation paszowy wozek paszowy paszowy wozek paszowy
LA U3512 tractor | C-360 3p tractor
and distribution C-360 tractor | MF-375DT trac-
34.6 kW + bale | 35 kW + front
38 kW + bucket- [tor 44 kW + front .
: carrier + feed loader + feed
-bale uncoiler |loader + crusher carriage carriage
+ feed carriage | + feed carriage 9 9
. . reczne + taczka przeposmk reczne + taczka przenosnlk
Usuwanie odchodéw zgarniakowy zgarniakowy
manually + manually +
Manure removal scraper scraper
wheel-barrow wheel-barrow
conveyor conveyor

Ustugi techniczne
zewnetrzne i wewnetrzne
Outer and own technical
services

zabiegi zoo-weterynaryjne, transport obcy i wewnetrzny, transport
wiasny (ciagnik, samochaod)
zoo-veterinary treatments, outside and works transport, own transport
(tractor, lorry)

" Uktad funkcjonalny i rozmieszczenie stanowisk w tych oborach nie pozwalaja na petne zme-
chanizowanie wszystkich czynnosci obstugowych.

" Functional system and stand arrangement in these cattle barns make impossible full mechani-
zation of all service functions

2 DJP — Duze Jednostki Przeliczeniowe — $rednia ze stanu zwierzat (krow dojnych + jatdwek +
cielat).
2 LU — Livestock Unit — mean value of all animal stocking (milking cows + heifers + calves).

Zrédfo: wyniki wlasne. Source: own study.
Wyniki i dyskusja badan

Koszty poszczegdlnych sktadnikdw mechanizacji technologicznej obstugi
zwierzat w badanych gospodarstwach w odniesieniu do 1 DJP przedstawiono
w tabeli 2.

Z udziatéw kosztéw poszczegdinych zabiegdw w rocznych kosztach techno-
logicznej obstugi bydta (rys. 1) wynika, ze déj oraz przygotowanie i zadawa-
nie pasz to najbardziej kosztochtonne prace.

Koszty te byly ksztattowane, w r6znym stopniu, przez: cechy funkcjonalne obor
w poszczegoélnych gospodarstwach, zastosowane w nich wyposazenie tech-
niczne i wynikajgce z tego poziomy mechanizacji, decydujgce o pracochton-
nosci poszczegolnych zabiegdw technologicznych, a takze czas przebywania
zwierzat w oborze i na pastwisku oraz liczbe obstugiwanych kréw dojnych.

Ogélny poziom rocznych kosztdw mechanizacji obstugi bydta mlecznego
w poszczegolnych gospodarstwach wzrastat wraz ze wzrostem poziomu me-
chanizacji, okreslonym wedtug Romaniuka [1996]), przy czym koszty przeli-
czone na 1 DJP w gospodarstwie konwencjonalnym 4K, bedacym na V po-
ziomie mechanizacji, z obsada bydta 1,02 DJP-ha™, sg nieznacznie wieksze
niz w gospodarstwie podobnego typu (3K) — o podobnej jednostkowej obsa-
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Tabela 2. Koszty mechanizacji technologicznej obstugi bydta mlecznego w badanych

gospodarstwach rodzinnych

Table 2. Mechanization costs of dairy cattle services in surveyed family farms

Wyszczegdlnienie

Jednostka miary

Koszty w gospodarstwach

Specification Measurement Costs in farms
units 1E 2E 3K 4K"

Przygotowanie i zadawanie pasz:

Feed preparation and distribution:

— w okresie przebywania w oborze
(ok. 200 dni) z+DJP-dzien™ | 0,56 | 0,58% | 0,49 | 0,78
in period of staying at cattle barn PLN-LU™"-day™
(about 200 days)

— w okresie pastwiskowym wraz z dokar-
mianiem w oborze (ok. 165 dni) z+DJP™"-dzien™ - 0,05% - -
in pasture grazing period + extra PLN-LU™"-day™'
feeding at cattle barn (about 165 days)

D¢j i wstepna obrébka mleka wraz z my-

ciem urzadzen udojowych:

Milking and preliminary milk treatment,

washing of milking equipment inclusive:

— facznie w roku? zt-rok™ 4270 | 4982 | 7950 | 8468
total in the year? PLN-year™

~ na 1 krowe dojng, zt-dzien™ 0,78 | 065 | 1,21 0,58
per 1 milking cow PLN-day™

Usuwanie odchodéw z+-DJP"-dzien™ - 0,15 - 0,09

Manure disposal PLN-LU™"-day™

Ustugi techniczne (zoo-weterynaryjne)

i transportowe z+DJP'-dzien™ | 0,06 | 0,05 | 0,06 | 0,03

Technical services (zoo-veterinary) PLN-LU™"-day™

and transport

Pozostate koszty, gtéwnie w transporcie

wewnetrznym z+-DJP"-dzien™ | 0,90 | 0,43 | 0,07 | 0,06

Remaining costs, mostly in work transport | PLN-LU™"-day™

Ogdtem koszty mechanizacji obstugi bydta

mlecznego w przeliczeniu:

Total costs of mechanization in dairy cattle

services as converted per:

— w ciggu dnia zt-dzien™ 19,12 | 32,60 | 30,67 | 74,85
a day PLN-day™

— w ciggu roku zb-rok™ 6985 | 11931 | 11193 | 27 319
a year PLN-}/ear”

~ na 1 DJP w ciagu dnia z+DJPdzien™ | 1,20 | 1,15 | 1,37 | 1,39
LU per day PLN-LU"-day’

— na 1 DJP w ciagu roku z+DJP " rok™ 439 | 420 | 502 | 507
LU per year PLN-LU-year™

Yw gospodarstwie 4K bydto przebywa caty rok w oborze.
Y On farm 4K the cattle stays in barn all-year-long.

2 Dotyczy tylko kréw dojnych.
2 Deals with the milking cows only.

9 Przygotowanie paszy z wiasnego ziarna w gniotowniku, w pozostatych gospodarstwach za-

dawane sg pasze gotowe.

% Feed preparation from own grain in a crusher, in remaining farms the ready feeds are given.

Zrédfo: wyniki wlasne. Source: own study.

147




Andrzej Jucherski, Krzysztof Krol

100

90

80

|
410

S
[2]
k73
o
[&]
s 70 4 ~
(0] -~
g 60 - ;"
£ N o
o
2 501 ©
o\'? \ ey
= 40 N D
L 2}
N N
8 30 - e
= mnm 0
® N N e
y 20 ’*\ \EEE S;— o aman
> HHH — A HH

10 A HH o <.

HH HH <« ©
0 N HE o -
1E 2E 3K 4K
Nr gospodarstwa
doj i wstepna obrobka mleka milking and preliminary milk treatment Farm No

B przygotowanie i zadawanie pasz feed preparation and distribution
4 usuwanie odchodéw manure disposal

% ustugi techniczne technical services

] pozostate prace other works

Zrédio: wyniki wiasne. Source: own study.

Rys. 1. Struktura kosztéw poszczegolnych zadan technologicznych w rocznej obstu-
dze bydta mlecznego w badanych gospodarstwach

Fig. 1. Cost structure of particular operations in annual technological service of dairy
cattle in investigated farms

dzie zwierzat — ktére dysponowato wyposazeniem technicznym na Ill pozio-
mie mechanizacji.

Zastosowanie w gospodarstwie 3K zbyt energochtonnej dojarki przewodo-
wej, 0 mocy 4 kW, do obstugi 19 kréw dojnych, sprawia, ze jednostkowe koszty
tego zabiegu sg znacznie wieksze niz w gospodarstwach 1E, 2E, ktére majgq
zblizong liczbe krow, lecz dysponujg mniej energochtonnymi dojarkami banko-
wymi, a takze wieksze niz w gospodarstwie 4K, w ktorym dojarka podobnego
typu obstuguje stado 40 krow dojnych.

Przygotowanie i zadawanie pasz to kolejne energochfonne, a w zwigzku z tym
kosztowne zabiegi technologiczne. W gospodarstwach 1E, 2E i 3K, gdzie
podczas zadawania pasz dominuje praca reczna, udziat kosztow tych zadan
w 0godlnych kosztach technologicznej obstugi wynosit 19,50-29,50%. Wieksze
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koszty w gospodarstwie 2E wynikajg z zastosowania gniotownika o mocy sil-
nika 7,5 kW do przygotowania pasz zbozowych we wtasnym zakresie. Naj-
wieksze koszty przygotowania i zadawania pasz (56,10% wszystkich kosz-
téw obstugi zwierzat) ponosi gospodarstwo 4K, w ktérym stale stosowany
jest woz paszowy, poniewaz zwierzeta przebywajg caty rok w oborze.

Gospodarstwa 1E, 2E, 3K, prowadzace letni chow pastwiskowy, mogg z tego
wzgledu zmniejszy¢ jednostkowe naktady robocizny na technologiczng ob-
stuge bydta w tym okresie o 30% [Jucherski, Krél 2010]. Wynika to z sezo-
nowych oszczednosci kosztow usuwania odchodow, szczegdlnie w gospo-
darstwie 2E, ktére jest wyposazone w kosztochtonny zgarniacz obornika.

Przychody gospodarstw ekologicznych (1E, 2E), powiekszone przez dodat-
kowe subwencje z pakietéw srodowiskowych, stawiajg je w uprzywilejowanej
pozycji wobec gospodarstw konwencjonalnych [Jucherski, Krol 2010]. Nawet
maszynowe przeinwestowanie, jak np. w gospodarstwie 2E, nie zmienia
znacznie korzystniejszych relacji ich kosztow ogodlnych do uzyskiwanych
przychodoéw: 58,90% — 1E; 49,30% — 2E wobec 66,90% — 3K; 78,30% — 4K.

Z analizy (tab. 3) wskaznikow udziatu catorocznych kosztéw mechanizaciji
technologicznej obstugi bydta mlecznego [z+-DJP™'] w przychodach brutto
gospodarstwa (5,20% — 1E; 5,00% — 2E oraz 7,90% — 3K i 9,50% — 4K),
w kosztach gospodarstwa ogétem (8,80% — 1E; 10,10% — 2E oraz 11,90% —
3K i 12,10% — 4K) oraz w kosztach mechanizacji ogotem (36,70% — 1E;
26,80% — 2E oraz 25,60% — 3K i 35,90% — 4K) wynika, ze w gospodarstwie
4K o wielkosci ekonomicznej 40,30 ESU, uznanym za najlepsze pod wzgle-
dem zmechanizowania produkcji mlecznej, substytucja pracy zywej w obstu-
dze bydta wymaga wiekszych kosztow, a uzyskana w nim najwieksza wartosc

Tabela 3. Charakterystyka ekonomiczna badanych gospodarstw w wybranych kate-
goriach przychoddw i kosztéw w zt ogétem (nad kreskg) i w przeliczeniu
na 1 DJP (pod kreskg)

Table 3. Economic characteristics of surveyed farms in selected income and cost
categories: PLN in total (above the dash) and accounted per 1 LU (under

the dash)
Rodzaj Gospodarstwo Farm
przychodéw i kosztéw
Group of incomes and costs 1E 2E 3K 4K

Przychody brutto 134998 239315 140776 276336
Gross incomes 8490 8427 6313 5135
Koszty gospodarstwa — ogétem 75587 117902 94200 216271
Farm expenditures in total 5005 4151 4226 4019
Koszty mechanizacji — ogétem 19039 44805 43718 73124
Mechanization costs in total 1197 1578 1960 1359
Koszty mechanizacji obstugi
bydta mlecznego 6980 11931 11193 27319
Mechanization costs of dairy 439 420 502 507
cattle service

Zrédfo: wyniki wiasne. Source: own study.
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pracy z dochodu brutto, siegajaca wartosci 25,58 ztrbh™, jest rezultatem
wiekszego zaangazowania jego wiascicieli w procesie produkgji, okreslonego
wskaznikiem zatrudnienia, ktéry wynosi tu 2,15 wobec duzo mniejszych
wskaznikéw zatrudnienia w pozostatych gospodarstwach: 1,37 w 1E, 1,93 w 2E
i 1,56 w 3K.

Whioski

1. Technologiczna nowoczesnosc¢ i techniczna funkcjonalno$é obér, dobdér
energooszczednego wyposazenia technicznego, czas przebywania krow
dojnych w oborze i na pastwisku oraz obsada kréw dojnych (DJP-ha™)
majg wplyw na zmniejszenie jednostkowych kosztéw mechanizacji tech-
nologicznej obstugi zwierzat.

2. W gospodarstwie konwencjonalnym (4K), charakteryzujacym sie V pozio-
mem zmechanizowania czynnosci obstugowych bydta w oborze, z obsadg
bydta 1,02 DJP-ha™", utrzymywanego caty rok w oborze, dzienne jednost-
kowe koszty mechanizacji jego obstugi technologicznej (1,39 z+DJP™
-dzien™) byty wieksze od kosztéw ponoszonych przez gospodarstwa eko-
logiczne (1,20 z+DJP™"-dzien™ w 1E i 1,15 z+-DJP"-dzien™" w 2E) i przez
gospodarstwo konwencjonalne (1,37 z+:DJP"-dzien™ w 3K), znacznie
mniej zmechanizowane, lecz stosujgce letnie zywienie pastwiskowe.

3. Przebywanie bydta na pastwisku w okresie letnim wptywa na zmniejszenie
kosztow mechanizacji jego obstugi (gospodarstwa 1E i 2E), a nieodpo-
wiedni dobdr srodkéw technicznych do liczby obstugiwanych kréw doj-
nych wptywa na ich wzrost, jak w gospodarstwie 3K, w ktérym np. dojarnia
jest przewymiarowana i z tego wzgledu jej utrzymanie jest energo-
i kosztochtonne.
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COSTS OF MECHANIZATION IN DAIRY CATTLE RAISING
IN THE FAMILY FARMS OF MOUNTAIN REGION

Summary

The aim of presented study was to determine the costs of technological op-
erations at raising dairy cows in two pairs of mountain farms: the organic
farms (22.95 and 53.0 ha) and the traditional ones (19.6 and 52.55 ha), as
well as to evaluate these costs with reference to farm gross income, total
costs and costs of mechanization in total. It was stated that in the farm K4,
recognized as the best in respect of production organization and technological
equipment (V mechanization level), at the livestock density of 1.02 LU-ha™",
held in the cattle barn all year long, the daily costs of technological cow ser-
vice (1.39 PLN) were higher than in the other farms surveyed, with lower
mechanization levels (1.20 PLN — 1E; 1.15 PLN — 2E; 1.37 PLN — 3K). In-
creasing level of mechanization may significantly reduce the unitary costs of
dairy cattle technological service; this may be possible when the progress in
mechanization covers all technological service operations, animals are fed
both, in cattle barn and grazed on the pasture, and the technological-opera-
tional parameters as well as a degree of using applied devices, are well-
matched to the size of cattle herd served.

Key words: dairy farming, mountain regions, cattle management, mechani-
zation, costs
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