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Streszczenie. Przedstawiono wyniki analizy kosztoéw uzytkowania maszyn, pod katem proce-
sOwW zuzycia 1 odnowy (naprawy) w Kombinacie Rolnym Kietrz Sp. z 0.0. Analiza dotyczy
lat 2004 oraz 2010 maszyn z grup ciagnikéw rolniczych, kombajnéw buraczanych i zbozo-
wych oraz pojazdow samochodowych.

Stowa kluczowe: koszt, naprawa, maszyny rolnicze

Wstep

Maszyny i ciagniki rolnicze stosowane we wspolczesnych gospodarstwach rolniczych
w Polsce sg bardzo zréznicowane wiekowo. Nierzadko zdarza sig, ze w ciaglej eksploatacji
sa maszyny ponad 20 letnie, ktore wymagaja ciagtych napraw. Pociaga to za soba duze
koszty wynikajace zarowno z zaangazowania pracownikow warsztatow jak i zakupu w celu
wymiany wyeksploatowanych czgsci. Mozemy takze mowi¢ o maszynach nowych, ktore
charakteryzuja si¢ wysokim stopniem technicznego skomplikowania. Takie maszyny beda
nierzadko wyposazone w systemy kontroli i sterowania zbudowane na bazie elektroniki.
W zwiazku z tym czgéci uzywane do ich naprawy beda drozsze niz w przypadku maszyn
starszych. Z drugiej jednak strony w wyniku mniejszego zuzycia oraz zastosowania nowo-
czes$niejszych rozwiazan maszyny nowe beda ulegaty awariom rzadziej. Na to wszystko
dodatkowo beda mialy wptyw: utrzymanie maszyn w gotowosci w odpowiednich sezonach
agrotechnicznych oraz to jak na przestrzeni lat poprawily si¢ metody diagnostyczne
[Juscinski, Szczepanik 2008; Wojdak i in. 2009].

Ciagle dazenie gospodarstw rolniczych do optymalizacji kosztow produkcji prowadzi
m.in. do skupienia si¢ na kosztach zwigzanych z naprawa i odnowa (modernizacja star-
szych i zakupem nowych) maszyn oraz ciagnikéw stosowanych w rolnictwie. Analiza tych
kosztow jest zatem bardzo waznym elementem w procesie podejmowania optymalnych
decyzji finansowych, na ktore skladaja si¢ decyzje o naprawach, modernizacjach, badz
zakupie nowego sprz¢tu [Tomcezyk 2005b].

Niniejsze opracowanie przedstawia zmiany zachodzace w procesach utrzymania ma-
szyn w wielkoobszarowym gospodarstwie rolnym (koszty odnowy (naprawy), struktury
wiekowej oraz odbudowy (zakupu nowych) maszyn), na przyktadzie Kombinatu Rolnego
Kietrz Sp. z 0.0.
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Cel i przedmiot badan

Celem opracowania jest analiza kosztow napraw maszyn w latach 2004 i 2010 w wiel-
koobszarowym gospodarstwie rolnym. Analiz¢ wykonano pod katem ponoszonych nakta-
doéw majacych wplyw na zmniejszenie zuzycia i odnowe (naprawe¢) wytypowanych do
badan maszyn.

Do badan przyjeto ciagniki rolnicze, samochody wykorzystywane w gospodarstwie do
celow produkcyjnych oraz maszyny: kombajny buraczane i zbozowe, bedace na wyposaze-
niu Kombinatu Rolnego - Kietrz Sp. z 0.0. w przyjetych latach.

Metodyka badan

Badania prowadzono w formie analizy dokumentacji warsztatowej dotyczacej zaistnia-
tych zdarzen (uszkodzen) maszyn objetych badaniami, protokotéw ksiggowych kosztow
ich uzytkowania, ale takze wywiadu kierowanego wsrod kadry zarzadzajacej oraz pracow-
nikdow warsztatowych serwisu obstugowo-naprawczego nt. probleméw zwiazanych
z utrzymaniem i odnowa (naprawy, zakup nowych maszyn, itp.) uzytkowanych maszyn
w gospodarstwie objetym badaniami. W badaniach zastosowano analizg¢ porownawcza
kosztow uzytkowania maszyn rolniczych bedacych na wyposazeniu gospodarstwa. Anali-
zie poddano dane z 2004 roku [Tomczyk 2005] oraz uzyskane z badan, dotyczace 2010
roku.

Wyniki i dyskusja

Badaniami objgto samojezdne maszyny rolnicze i podzielono je na cztery grupy:

— ciagniki rolnicze,

— kombajny buraczane,
— kombajny zbozowe,
— samochody.

W tabeli 1 przedstawiono wytypowane do badan grupy maszyn, przedstawiajac ich
strukturg wiekowa wraz z podziatem na lata, w ktorych zebrano dane.

Analizujac wyniki badan, mozemy zauwazy¢, ze $rednia wieku ciagnikow rolniczych
spadta podobnie jak ich ilos¢ w gospodarstwie — odpowiednio o 1 rok oraz o 23 sztuki.
Mozna takze zauwazy¢, iz w tej grupie spadia o prawie potowg liczba ciagnikow najstar-
szych — marki Ursus. Z przeprowadzonego dodatkowo wywiadu z pracownikami warsztatu
wynika ze z powodu wieku i mocy ciagniki tej marki sa wykorzystywane sporadycznie,
najczgsciej do biezacych drobnych prac na terenie gospodarstwa. Ustapily one miejsca
w pracach polowych na rzecz nowoczesniejszych i wydajniejszych konstrukeji zakupio-
nych w ostatnim czasie. Ta najmtodsza grupa ciagnikow rolniczych to maszyny marki:
Crystal, JCB, Valtra, a takze czg$¢ ciagnikow marki John Deer.

W rozpatrywanym okresie wszystkie kombajny buraczane zostaty wymienione na no-
we. Srednia wieku spadta o 13 lat, a ich liczba o 5 sztuk.
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Analiza kosztéw napraw...

Tabela 1. Struktura wieku parku maszynowego
Table 1.  Age structure of a machine park
2004 r. 2010 1.
Grupa maszyn Typ Liczba Srednia Liczba Srednia
[szt.] wieku [lata] [szt.] wieku [lata]

Crystal - - 1 1
Fendt - - 2 7
JCB - - 2 2
John Deer 15 8 31 8

Ciagniki rolnicze Mercedes 10 19 11 23
New Holand 3 2 3 6
Ursus 131 22 73 27
Valtra - - 13 2
RAZEM 159 20 136 19
Ropa - - 2 4

. Klein 2 8 - -

Kombajny buraczane Heriau 5 11 ) )
RAZEM 7 17 2 4
Class 5 4 4 2

Kombajny zbozowe | John Deere 8 9 - -
RAZEM 13 6 4 2
Fiat, Ford, Jelcz,
Lublin, Lada,

Samochody Nissan, Skoda
RAZEM 37 9,5 63 12

Zrédlo: Badania wlasne

Wsrdd kombajndéw zbozowych mozna zauwazy¢, ze kombinat pozbyt si¢ najstarszych
maszyn — gtéwnie marki John Deer. Pozwolilo to na zmniejszenie $redniej wieku o 4 lata.
Zmniejszyta sig tez znacznie ich liczba — z 13 do 4 sztuk.

Samochody sa bardzo zréznicowana grupa. Wzigto tu pod uwage zard6wno samochody
osobowe, dostawcze jak i cigzarowe wykorzystywane do zabezpieczenia procesow produk-
cyjnych na obszarze 8244 ha. Zauwazy¢ mozna wyrazny wzrost liczby pojazdéw - blisko
dwukrotny. O 2,5 roku wzrost takze Sredni wiek w tej grupie.

Nastepnym etapem badan byta analiza kosztéw uzytkowania maszyn.

Z tabeli nr 2, dotyczacej kosztow odnowy maszyn w latach 2004 oraz 2010 wynika, ze
w rozpatrywanym okresie w grupie maszyn: ciagniki rolnicze nastapit wzrost naktadow
finansowych poniesionych na zakup czgsci oraz robocizng. Jest to wzrost w granicach
8-10%. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz pomimo zwigkszenia poczynionych naktadow
w okresie 6 lat pozostaja one ponizej poziomu wzrostow cen robocizny i czgsci z rozpa-
trywanego okresu.

Analizujac grupe maszyn: kombajny zbozowe, mozna stwierdzi¢, ze cho¢ zauwazono
wzrost kosztow poniesionych na zakup czgsci to wyraznie spadly koszty robocizny, dajac
sumarycznie spadek kosztow ogdlnych. Thumaczy¢ to nalezy tym, iz w rozpatrywanym
przedziale czasowym odnowiono park maszynowy poprzez ich wymiang (sprzedaz starych
konstrukcji i zakup w ich miejsce nowych maszyn).
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Tabela 2. Koszt odnowy maszyn
Table 2.  Machines renewal cost

2004 1. 2010 .
2 Koszt odnowy .2 Koszt odnowy
8 g
2 > 2 >
G S 3 @ z
rupa o g o g
maszyn = s 2 g < =
E x £ B o § £ QL
2 5 3 25| 2 ‘g 2 2
S| ¢= %: S = gfcj 23| &= -‘2: S %ff
2| ON gl gl |BR|gEs| ON (g 28 |28
rcolﬁﬁrcl;lzl 8244 | 1238407 338036/ 1576443 [192,22| 8051 | 1365831 |366028| 1731859 [215,11
Kombajny | 315 | 2o4811 (174384] 399195 [303.11| 1197 | 271423 | 66920 | 338343 |282.66
buraczane
Kombajny | 130 | 300687 [172172] 562859 |128.16] 3273 | 178597 | 73976 | 252573 | 77.17
zbozowe
Samochody | 8244 | b.d. | bd. | 641451 | 77,81 | 8051 | 205816 | 70640 | 276456 | 34,34

Zrédlo: badania wlasne

W przypadku grupy: kombajny zbozowe odnotowano znaczne obnizenie kosztow za-
réwno czgsci wymiennych w trakcie prowadzonych napraw jak i robocizny, co skutkowato
znacznym obnizeniem sumarycznych kosztow obshugi i odnowy o ponad potowe.

W grupie maszyn: samochody, ze wzgledu na brak danych dotyczacych struktury
kosztow odnowy (zakup czesci, robocizna) w roku 2004 nie mozna przeprowadzi¢ analizy
szczegotowej. Jednak wyraznie widaé znaczny spadek tacznych kosztow obstugi samocho-
dow z 77,81 do 34,34 zt w rozpatrywanym okresie.

W objetym badaniami okresie zauwazono istotne zmiany w wysoko$ci kosztow odno-
wy (naprawy) maszyn w przeliczeniu na 1 ha UR, przedstawia to rys. 1.

Analizujac procentowo zmiang kosztow w rozpatrywanym okresie w przeliczeniu na
lha UR, mozemy zauwazy¢, ze w grupie ciagnikow rolniczych wzrost naktadéw poniesio-
ny na ten cel jest podobny zaréwno w przypadku czgsci jak i robocizny, wynoszac odpo-
wiednio 12,93 oraz 10,88%. Daje to 11,91% wzrostu ogotem.

W przypadku kombajnéw buraczanych wymiana sprzg¢tu na nowy skutkowata zwigk-
szeniem wydatkéw na czgsci o 32,84% w ujeciu na lha UR. Nowoczesniejszy sprzet,
wymagajacy mniejszych naktadéw na robocizng pozwolit na ograniczenie tych wydatkow
0 57,78%. Dalo to tacznie oszczgdnosci w danym okresie na poziomie 6,75%.

W odniesieniu do kombajnéw zbozowych daje si¢ zauwazyé wyrazne obnizenie pono-
szonych naktadéw na zakup czg¢éci wymiennych o 38%, na robocizng 0 42,3 % - co tacznie
dato oszczednosci rzedu blisko 40%.

Natomiast zebrane dane w przypadku samochodow pozwalaja na poddanie analizie je-
dynie tacznych kosztow ich obstug w aspekcie odnowy. Pomimo wzrostu wieku samocho-
dow oraz znaczacego wzrostu ich liczby, nastapit duzy spadek poniesionych naktadéw — na
poziomie 55,87%. Przeprowadzone badania wykazaty rowniez, ze zmienito sig¢ ich prze-
znaczenie oraz stopien wykorzystania (czgsto samochody osobowe byly wykorzystywane
do kontroli w terenie w trakcie prac polowych). Stad trudno jest porownywacé te wielkosci.
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Analiza kosztéw napraw...
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Zmiana kosztéw odnowy maszyn [%]

Ciaggniki Kombajny Kombajny Samochody
rolnicze buraczane zbozowe
B Czegci 12,93 32,84 -38,66 b. d.

® Robocizna 10,88 -57,78 -42,34 b.d.
W Razem 11,91 -6,75 -39,79 -55,87

Rys. 1. Procentowa zmiana kosztow odnowy (naprawy) maszyn w przeliczeniu na lha UR za lata
200412010

Fig. 1. Percentage change of machines renewal costs (repair) converted into 1 ha of agricultural
land for years 2004 and 2010

Podsumowanie

W przyjetym okresie czasu w Kombinacie Rolnym Kietrz Sp. z 0.0. zaobserwowano
0g6lna tendencje do zmniejszenia liczby oraz wieku uzytkowanych maszyn, zapewniaja-
cych wykonanie wszystkich prac zwiazanych z procesem produkcyjnym w kombinacie.
Zabiegi jakie sa prowadzone (odnowa i zakup nowych pojazdéow oraz maszyn) skutkuja
w 0g6lnym rozrachunku zmniejszeniem kosztow zwiazanych z obstuga techniczna sprzgtu
rolniczego, a tym samym zwigkszeniem efektywnosci ekonomicznej prowadzonej produk-
cji rolniczej w gospodarstwie.
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REPAIR COST ANALYSIS OF AGRICULTURAL
MACHINERY ON THE FARM - FARM COMPLEX KIETRZ
SP.Z 0. 0.

Abstract. Analysis results of the operating cost of machinery were presented paying special attention
to the wearing and renewal processes in the Farm Complex Kietrz Sp. z 0. 0. The analysis includes
the years 2004 and 2010, and it concerns farm tractors machinery, both beet and combine harvesters
as well as motor vehicles.

Key words: cost, repair, agricultural machinery
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