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Streszczenie 

Postęp techniczny wymusza (umożliwia) rozwój wysublimowanych technologii produkcji rolniczej, 

które poprzez swoją innowacyjność i efektywność prowadzą do lepszego wykorzystania potencjału 

produkcyjnego gleby. W pracy starano się określić powiazania pomiędzy czynnikami agrotechnicz-

nymi i eksploatacyjnymi a wielkością i jakością plonu ziemniaków. W szczególności dotyczy to 

nakładów energetycznych ponoszonych na uprawę podstawową oraz jej selektywność wynikającą z 

mozaikowatości gleby. Dlatego celem badań było przestrzenne określenie wpływu mozaikowatości 

gleby na wybrane parametry eksploatacyjne agregatu przekładające się na nakład energetyczny upra-

wy gleby a w efekcie na wielkość i właściwości plonu ziemniaków oraz możliwości technologicznego 

zróżnicowania uprawy gleby na podstawie map aplikacyjnych sporządzonych narzędziem wzorco-

wym. Stosowano dwa systemy regulacji głębokości roboczej głębosza: a) kopiujący sytemu regulacji 

głębokości roboczej głębosza, określono nakład energetyczny wyrażony w bezpośrednich nośnikach 

energii tworząc mapę cyfrową energochłonności pola, b) siłowy system regulacji głębokości pracy 

narzędzia, identyfikacja podeszwy płużnej z uwzględnieniem zmienności przestrzennej w obrębie pól, 

na których przeprowadzano doświadczenie. Badania przeprowadzono w ciągu technologicznym 

towarowej uprawy ziemniaków (178 ha), których plon oceniano z punktu widzenia cech ilościowo-

jakościowych. Stwierdzono istotny związek pomiędzy zwięzłością gleby a oporem roboczym narzę-

dzia wzorcowego pozwalający na wyodrębnienie obszarów w obrębie powierzchni danego pola, które 

wymagają szczególnego potraktowania w czasie uprawy podstawowej. Odnotowano, że istnieje moż-

liwość wyznaczenia w obrębie danego areału przestrzennego zróżnicowania nakładu energetycznego 

odzwierciedlającego mozaikowatość eksploatacyjną gleby. Zaobserwowano zregionalizowane związ-

ki pomiędzy wybranymi właściwościami fizycznymi bulw a zwięzłością gleby i oporem roboczym 

agregatu. Uznano że nie jest możliwy selektywny zbór z uwagi na rzędową technologię produkcji 

ziemniaków i strukturę mozaikowatości przestrzennego rozmieszczenia wyekstrahowanych obszarów. 

Wykorzystanie siłowego systemu regulacji głębokości pracy narzędzia daje wiarygodne wyniki w 

identyfikacji podeszwy płużnej potwierdzone penetrometrem stożkowym, co w powiązaniu z plonem 

pozwala skutecznie eliminować obszary pola o niekorzystnych parametrach.  

 

Słowa kluczowe: rolnictwo precyzyjne, opór roboczy narzędzia, mozaikowatość gleby, eksploatacja, 

nakład energetyczny 
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AN INTEGRATED ENERGY EXPENDITURE  

EVALUATION METHOD FOR BASIC CULTIVATION  

IN THE ASPECT OF SOIL MOSAICITY 

Summary 

Technological progress extorts (allows) developing refined agricultural production technologies, 

leading to better utilisation of soil production potential through their innovative character and effi-

ciency. The work attempts to specify the relations between agrotechnical and operating factors, and 

potato crop volume and quality. In particular, this applies to energy expenditures related to basic 

cultivation, and its selectivity resulting from soil mosaicity. Therefore, the purpose of the research 

was to carry out spatial determination of soil mosaicity impact on selected operating parameters of the 

unit translating into energy expenditure related to soil cultivation, and as a result into the volume and 

characteristics of potato crop and possibilities of technological soil cultivation diversification, carried 

out on the basis of application maps prepared using a standard tool. Two adjustment systems for 

subsoiling machine working depth were employed: a) copying adjustment system for subsoiling 

machine working depth - the researchers determined energy expenditure expressed in direct energy 

carriers, by way of creating a digital map of field energy consumption level, b) force adjustment 

system for tool working depth - plough soil identification taking into account spatial variability in 

fields, where the experiment was carried out. The studies were carried out in commercial potato grow-

ing process line (178 ha), and the obtained crop was evaluated from the point of view of quantitative 

and qualitative characteristics. The researchers observed significant relationship between soil com-

pactness and standard tool working resistance allowing to separate areas within the surface of a given 

field, which would require special treatment during basic cultivation. It was noted that, within a given 

acreage, there was a possibility to determine spatial diversification of energy expenditure correspond-

ing to working mosaicity of soil. The research allowed to observe regionalised relations between 

selected physical properties of tubers and soil compactness and the unit working resistance. It has 

been found that selective harvest is not possible due to row potato production technology and mosaic-

ity structure of spatial layout of extracted areas. Using the force adjustment system for tool working 

depth gives reliable results in plough soil identification, confirmed by cone penetrometer. This com-

bined with crop allows to effectively eliminate field areas characterised by unfavourable parameters. 

 

Key words: precise agriculture, tool working resistance, soil mosaicity, operation, energy expenditure  

 

 


