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POROWNANIE SPOSOBOW POZYSKIWANIA
INFORMACJI O MASZYNACH ROLNICZYCH
W GOSPODARSTWACH MALOPOLSKI
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Streszczenie: Przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych w gospodarstwach Matopolski
dotyczacych pozyskiwania przez rolnikdw informacji o maszynach rolniczych. Badane
gospodarstw podzielone byly na: warzywnicze, sadownicze i prowadzace produkcj¢ trady-
cyjna. W pracy poréwnano sposoby zdobywania informacji rolniczej w wymienionych gru-
pach.
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Wstep

Informacja jest bardzo waznym elementem wspotczesnego zycia. Gromadzenie jej jest
niezwykle istotne, gdyz umozliwia podejmowanie trafnych i niezawodnych decyzji. Prze-
pltyw szybkiej i wiarygodnej informacji jest jedna z form ograniczenia ryzyka gospo-
darczego, jakie ponosi rolnik. Dane naplywajace z otoczenia rynkowego sa réznorodne, nie
zawsze takie jakich rolnik potrzebuje. Czgsto producent rolny sam nie szuka informacji
i nie wie gdzie moze ja uzyska¢. Bardzo wazne jest poszukiwanie takich zrodet, ktore
w petlni by go satysfakcjonowaty [Szopinski, Kawa 1996].

Obecnie informacje rynkowe o maszynach i ciagnikach rolniczych nie dostarczaja rze-
telnej wiedzy umozliwiajacej rolnikowi podejmowanie wilasciwych decyzji inwestycyj-
nych. W przypadku nietrafnej decyzji zakupu maszyny, rolnik moze ponosi¢ powazne
straty finansowe nawet przez kilka lat [Olszewski, Szeptycki 2003]. Producenci rolni
w wigkszosci doceniaja znaczenie informacji. Jednak zdarza sig, ze rolnik nie otrzymuje jej
na czas, albo dostaje niepetna lub zafalszowang. To sprawia, ze podejmowane decyzje sa
btedne i nie przynosza korzysci, lecz straty [Cupiat 2006].

Cel i zakres badan

Celem opracowania jest okreslenie ilosci informacji o cenach maszyn, o ich parame-
trach oraz o nowoczesnych maszynach, zbieranej przez producentéw rolnych. Zakresem
pracy objgto 46 gospodarstw w wojewodztwa matopolskiego. Badane obiekty podzielone
zostaly na 3 grupy: warzywnicze (13 sztuk), sadownicze (16 sztuk), tradycyjne (17 sztuk).
Zastosowano losowy dobdr gospodarstw do badan, ankiety byly anonimowe, zawierajace
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jednoczesnie informacje pozwalajace przyporzadkowaé respondentow do odpowiednich
grup. Wyniki badan opracowane zostaty przy pomocy arkusza kalkulacyjnego. Badane
gospodarstwa miaty powierzchnig od 2,01 do 15 ha, $rednia powierzchnia wynosita
6,11 ha.

Wyniki badan

Informacja dotyczaca cen maszyn ma dla rolnikow duze znaczenie, dlatego poszukuja
jej roznymi metodami. Rysunek nr 1 przedstawia ilo§¢ informacji pozyskiwanych rocznie
przez rolnikdw na temat cen maszyn.
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Rys. 1. Ilo$¢ informacji o cenach maszyn pozyskiwanych przez rolnikdw (rocznie w przeliczeniu
na gospodarstwo)

Fig. 1.  The volume of information on prices of machines being acquired by farmers (annually per
one farm)

W ciagu roku rolnicy w badanych gospodarstwach zdobywaja $rednio 4,05 informacji
na wyzej wymieniony temat. Najbardziej aktywnie robia to w gospodarstwach warzywni-
czych (7,54), znacznie mniej w gospodarstwach sadowniczych i tradycyjnych (wielokie-
runkowych). Zdecydowanie najwigkszym powodzeniem wsrdd sposobow zdobywania
informacji cieszy si¢ internet (39%), znacznie mniejszym rozmowa (21%), prasa oraz po-
kazy i wystawy (po 17%).

Duza popularnos$¢ internetu spowodowana jest z jednej strony coraz wigksza jego do-
stgpnoscia, z drugiej za§ ogromna ilo$cig informacji tam zamieszczonej. Te cechy decyduja
o tak wysokim udziale tego nos$nika. Do$¢ duze jest rowniez zaufanie do osob, z ktorymi
rolnicy rozmawiaja osobiscie. Informacja uzyskana z tego zrédta mimo, iz w wielu wypad-
kach niepetna byta dla nich bardzo wiarygodna.

Udziat w pokazach i wystawach maszyn rolniczych wymaga wigcej nakladow czasu
i §rodkow niz samodzielne czytanie, ogladanie czy shuchanie. Konieczne jest bowiem
opuszczenia wlasnego domu, czgsto miejscowosci, do czego trzeba znacznej motywacji
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i zaangazowania. Taka potrzebg i gotowo$¢ doksztalcania odczuwa wciaz sporo respon-
dentéw, gdyz daje ona mozliwo$¢ zobaczenia konkretnej maszyny, rOwniez w czasie jej
pracy.

Rolnicy prowadzacy gospodarstwa warzywnicze najbardziej cenia sobie informacje
dotyczace cen maszyn pochodzace z internetu (44%), w drugiej kolejnosci od znajomych
lub sasiadow (34%), czg$¢ z nich wymienita rowniez pokazy 1 wystawy (14%).

W gospodarstwach sadowniczych duza rol¢ w uzyskaniu aktualnych informacji o ce-
nach maszyn odgrywa czytanie prasy lokalnej i fachowych czasopism (45%) oraz internet
(39%). Glownym tego powodem jest to, ze podawane sa tam relacje cenowe z réznych
regiondow kraju i mozna zweryfikowa¢, w jakich relacjach znajduja si¢ ceny lokalne do cen
w wojewodztwie, regionie, w catym kraju i na $wiecie. Bezposrednia rozmowa nie miata
dla rolnikow prowadzacych gospodarstwa sadownicze duzego znaczenia.

W gospodarstwach tradycyjnych dysproporcje pomig¢dzy popularnoscia zrodet informa-
cji nie sa tak duze jak w specjalistycznych, jednak réwniez tutaj odnotowano przewage
internetu.

Rysunek nr 2 przedstawia ilo$¢ informacji o parametrach maszyn pozyskiwanych przez
rolnikéw. Rocznie rolnicy pozyskuja $rednio 2,95 informacji na gospodarstwo. Ponad
potowg (51%) z nich pochodzi z internetu, pozostate zrodta to prasa (19%), pokazy i wy-
stawy oraz rozmowa (po 15%).

Rowniez te dane najbardziej pozadane sa w gospodarstwach warzywniczych (7,08).
Dominujacym nosnikiem informacji jest w nich internet (az 72%), znacznie mniejszg po-
pularnoscia cieszyta si¢ rozmowa (21%).

W gospodarstwach sadowniczych na analizowany temat zdobywano zaledwie 1,56 in-
formacji rocznie, z tego 80% dostarczylo prasy i czasopism specjalistycznych. Gospodar-
stwo tradycyjne 0,76 informacji rocznie uzyskiwato wylacznie z pokazow i wystaw.
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Rys. 2. Ilo$¢ informacji o parametrach maszyn pozyskiwanych przez rolnikéw (rocznie w przeliczeniu
na gospodarstwo)

Fig.2.  The volume of information on parameters of machines being acquired by farmers (annually
per one farm)
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Na ogot uwaza sig, ze rolnicy naleza do pokolenia tradycjonalistow, ktorzy niechgtnie
zmieniaja swoje postgpowanie. Badania pokazuja, ze nalezy zweryfikowac ten stereotyp.
Respondenci chca dazy¢ do zmian, ktore moga przynie$¢ korzysci w ich pracy, pragng
inwestowa¢ w nowe maszyny. Swiadczy o tym iloéé informacji zbieranych na temat nowo-
czesnych maszyn (rys. 3).
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Rys.3. Ilo$¢ informacji o nowoczesnych maszynach pozyskiwanych przez rolnikéw (rocznie
w przeliczeniu na gospodarstwo)

Fig. 3.  The volume of information on modern machines being acquired by farmers (annually per
one farm)

Praca w gospodarstwach rolniczych jest pracochtonna i kosztowna, dlatego rolnicy daza
do jej zmechanizowania. Rocznie wyszukiwanych jest 5,23 informacji o nowoczesnych
maszynach, zdecydowana wigkszo$¢ przy pomocy internetu (54%).

Rowniez tu prym wioda gospodarstwa warzywnicze (7,69). Na uwagg zastuguje fakt,
ze duza aktywno$¢ w tym zakresie wykazuja gospodarstwa tradycyjne (5,65), takze w nich
dominuje internet (75%).

W poréwnaniu z nimi dosy¢ stabo wypadaja gospodarstwa sadownicze (2,13). W nich,
ponad potowe (59%) stanowi prasa rolnicza. Ma ona niezaprzeczalne zalety, gdyz zawarte
w niej informacje sa podawane w sposob trwaly i zawsze mozna do nich powrocié¢ powtor-
nie (mimo iz wiaze si¢ z pewnymi kosztami).

Na rysunku nr 4 przedstawiono ilo$¢ informacji o cenach maszyn poszukiwanych przez
rolnikéw w zaleznosci od zrodta, z ktorego sa czerpane.

Zrédlem informacji o cenach maszyn byt najczesciej producent, choé niewiele mniej-
szym powodzeniem cieszyli sig sasiedzi i znajomi oraz firmy sprzedajace. Po informacje od
producenta i dealera siggaja rolnicy nalezacy do wszystkich analizowanych grup gospo-
darstw.

Z opinii sasiada lub znajomych korzystaja bardzo chetnie wlasciciele gospodarstw wa-
rzywniczych (jest to wsrod nich zdecydowanie najpopularniejsze zrodto informacii),
w mniejszym zakresie gospodarstw tradycyjnych. Tego typu konsultacjami nie sg zaintere-
sowani wiasciciele sadow i plantacji.
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Rys. 4. Ilo$¢ informacji o cenach pozyskiwanych przez rolnikdw (rocznie w przeliczeniu na
gospodarstwo)
Fig. 4. The volume of information on prices being obtained by farmers (annually per one farm)

Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwolity na poréwnanie sposobow zdobywania informacji
w roznych grupach gospodarstw. Producenci rolni wszystkich analizowanych grup zdoby-
wali informacje na temat maszyn rolniczych. I1os¢ zdobywanych danych i sposéb ich pozy-
skiwania, wynikaja w duzym stopniu ze specyfiki gospodarstwa, przede wszystkim za$
zaleza od kierunku produkcji. Przeprowadzona analiza iloSciowa pozwolita na okreslenie
roéznic w sposobie zdobywania informacji w analizowanych typach obiektéw badawczych.
Nalezy zauwazy¢, ze badania miaty charakter pilotazowy i dla uzyskania pelnego obrazu
sytuacji musza by¢ kontynuowane. Analiza wylacznie ilosci zdobywanych przez rolnikow
informacji, nie pozwala na calosciowa oceng. Dlatego konieczne jest rozszerzenie zakresu
badan i przeprowadzenie réwniez analiz jakosciowych.
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COMPARISON OF METHODS APPLIED TO ACQUIRE
INFORMATION CONCERNING AGRICULTURAL
MACHINERY IN FARMS IN MALOPOLSKIE VOIVODSHIP

Abstract. The paper presents results of tests carried out in farms located in Matopolskie Voivodship,
regarding acquisition of information concerning agricultural machinery by farmers. The examined
farms were divided into: vegetable-growing, fruit-growing, and conventional production farms. The
paper compares methods used in the above-mentioned groups to acquire agricultural information.

Key words: information, information source, agricultural machinery, farmers
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