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Streszczenie. W pracy przedstawiono wyniki badan przeprowadzonych w latach 2001-2004
nad ocena, skutkéw stosowania uproszczen uprawowych i ochrony herbicydowej na plono-
wanie pszenicy ozimej uprawianej w monokulturze. Stosowanie uproszczen w uprawie roli
miato wplyw na wzrost zachwaszczenia (o 58%) w poréwnaniu do uprawy tradycyjnej. Nie
stwierdzono natomiast znaczacych réznic w skuteczno$ci dziatania pomigdzy badanymi her-
bicydami stosowanymi w réznych systemach uprawy. Stwierdzono natomiast istotne rdznice
w plonowaniu pszenicy ozimej spowodowane uproszczeniami uprawowymi na obiektach
kontrolnych o 30%, a na obiektach ze stosowaniem herbicydéow o 10-25% w poréwnaniu do
uprawy tradycyjnej.

Stowa kluczowe: uprawa tradycyjna, uprawa uproszczona, herbicydy, monokultura, pszenica
ozima

Wstep

Chwasty segetalne w odrdznieniu od roslin uprawnych odznaczajg si¢ duza zywotno-
Scia, szybciej rosna, wydaja wigcej nasion oraz latwiej przystosowuja si¢ do niekorzyst-
nych warunkow siedliska. W przypadku masowego ich wystgpowania, uzyskuja znaczna
przewage nad ros$lina uprawna, dlatego bardzo wazny jest dobor odpowiedniej i skuteczne;j
metody regulujacej zachwaszczenie. Jedna z nich jest wlasciwa agrotechnika oraz zastoso-
wanie skutecznych herbicydow [Adamczewski, Woznica 1991; Domaradzki, Rola 2002].
Stosowanie r6znych metod ograniczania wystgpowania chwastow w tanie roslin upraw-
nych nie powoduje jednak catkowitej eliminacji poszczegélnych gatunkéw, nadal mamy do
czynienia z pojawianiem si¢ w nastgpnych latach nowych taksonow [Pawlowski i in.
1991]. To wlasnie nasiona z tzw. banku nasion z wierzchniej warstwy gleby maja zasadni-
cze znaczenie W postgpowaniu z chwastami, poniewaz to one okreslaja liczbg i gatunki
chwastow wystepujacych na danym obszarze. Zardwno uproszczenia uprawowe jak i mon-
okultura moga sprzyjac¢ rozwojowi niepozadanej roslinno$ci segetalnej, a szczegdlnie kom-
pensacji niektorych gatunkow konkurencyjnie oddziatywujacych na wzrost i rozwdj rosliny
uprawnej [Parylak 2005; Starczewski, Czarnocki 2004; Szymankiewicz i in. 2003]. Upra-
wa orkowa (tradycyjna) jest doskonalym przyktadem, jak wptyw uprawy moze stwarzaé
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sprzyjajace warunki do kietkowania i wzrostu nasilenia chwastow. Podczas orki wystgpuje
tendencja do rozmieszczenia nasion chwastéw w calej warstwie ornej. Natomiast w przy-
padku stosowania uproszczen w uprawie, 50% nasion chwastow jest przemieszczanych
w warstwie do 10 cm, a 80% do 15 cm. W obu przypadkach zar6wno zabiegi agrotech-
niczne, jak i odpowiednio dobrane herbicydy maja zasadniczy wplyw na ograniczenie
wystgpowania chwastow oraz na plon ro§liny uprawnej. W badaniach prowadzonych od
2001 roku stwierdzono kompensacj¢ niektorych gatunkow chwastow, spowodowang sto-
sowaniem herbicydow i uproszczen uprawowych. Istotnym czynnikiem regulujacym rozni-
ce w wystgpowaniu taksonéw chwastow byly terminy zabiegdéw herbicydowych (jesien,
wiosna), jak réwniez stosowanie uproszczen w uprawie roli oraz zaniechanie zmianowania
(monokultura).

Celem opracowania jest przedstawienie wynikow badan nad ocena skutkow stosowania
uproszczen uprawowych i ochrony herbicydowej na plonowanie pszenicy ozimej uprawia-
nej w monokulturze.

Materiaty i metoda

Doswiadczenie prowadzono w latach 2001-2004 w monokulturze pszenicy ozimej,
odmiany Korweta. Dane edaficzne: gleba ptowa, klasy IVb, kompleksu 5 zytniego dobrego
o zawarto$ci wegla organicznego — 1,62 i pH 5,5. Do$wiadczenie polowe zostato podzielo-
ne na dwie czgsci rdzniace si¢ technologiami uprawy: tradycyjna (orkowa) i uproszczong
(bezorkowa). W uprawie tradycyjnej wykonywano nastgpujace zabiegi agrotechniczne:
podorywke, orkg przedsiewna i bronowanie, natomiast w uprawie uproszczonej zastoso-
wano jedynie talerzowanie i dwukrotne bronowanie. Doswiadczenie zalozono metoda
losowanych blokéow w 4 powtorzeniach, na poletkach o wymiarach 2x10 m. Herbicydy
stosowano w dwoch terminach: jesienia (T-2) w fazie 12—-13 BBCH pszenicy ozimej oraz
wiosng (T-4) w fazie 21-23 BBCH pszenicy ozimej, dwoma herbicydami: Glean 75 WG
(s.a. chlorosulfuron = 75%) w dawce 25 g-ha™ oraz Huzar 05 WG (s.a. jodosulfuron me-
tylosodowy = 5% + {mefenpyr dietylu = 15%}) w dawce 200 g-ha™. Stan i stopien za-
chwaszczenia w momencie zaktadania do§wiadczenia oraz w kazdym nastgpnym roku jego
prowadzenia (na poczatku wegetacji) oceniano metoda ilosciowa podajac gatunki chwa-
stow i ich nasilenie w szt:m™. Fitotoksycznos¢ badanych $rodkéw oceniano bonitacyjnie
7 dni po ich aplikacji, korzystajac ze skali 9 stopniowej, okreslajac stan rosliny uprawne;j
i porownujac do kontroli nie traktowanej herbicydami. Zniszczenie chwastow (w %) poda-
no na podstawie analizy szacunkowej zachwaszczenia wykonanej 6 tygodni po zabiegach
herbicydowych. Doktadny sposob przeprowadzenia obserwacji i pomiarow zostat opisany
w metodyce [Domaradzki 1 in. 2001]. Plon ziarna pszenicy ozimej zbierano w fazie doj-
rzalosci petnej kombajnem poletkowym ,,Nusermayser Elite Z 035 firmy Wintersteiger.
Jego wielko$¢ podano w przeliczeniu na 14% wilgotnosci. W celu statystycznego opraco-
wania wynikow do$wiadczenia w uktadzie losowanych blokéw wykorzystano analize wa-
riancji. Wyniki badan obliczono statystycznie stosujac analiz¢ wariancji na poziomie istot-
nosci NIR(FO’Og.
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Wyniki i dyskusja

Dynamike zachwaszczenia tanu pszenicy ozimej uprawianej systemem tradycyjnym
przedstawia tab. 1. Na podstawie obserwacji prowadzonych od roku 2001 (na poletkach nie
traktowanych herbicydami) mozna stwierdzi¢, ze sposrod 8 gatunkéw chwastow, jakie
obserwowano w trakcie prowadzenia do§wiadczenia, tylko 5 z nich pojawiato sig licznie,
tzn. w nasileniu przekraczajacym 15 szt-m™. W poczatkowym okresie zdecydowanie domi-
nowat Viola arvensis (334 szt'm?), a towarzyszyly mu Apera spica-venti, Papaver rhoeas
(56-58 szt-m™®) oraz Anthemis arvensis i Centaurea cyanus (21-29 szt-m™). W kolejnych
latach wystapity znaczace zmiany, przede wszystkim o charakterze ilo§ciowym poszcze-
golnych gatunkéw. W 2004 roku trzy z oméwionych powyzej taksonow, tj. Apera spica-
venti, Viola arvensis 1 Centaurea cyanus wstgpowaly w zblizonym nasileniu (125-144
szt:m™), tylko niewiele mniej liczniejszy w tanie byt Anthemis arvensis (94 szt-m™), nato-
miast liczebno$é Papaver rhoeas spadta do 30 szt-m™. Sporadycznie obserwowano wyste-
powanie Geranium pusillum (w 2001 i 2004 roku). W kolejnych latach w lanie nie poja-
wily si¢ natomiast, wystepujace nielicznie - Brassica napus 1 Stellaria media. Sumaryczne
nasilenie zachwaszczenia tanu w latach 2001-2004 (tab. 3) wahato si¢ od 514 szt-m™
w roku 2001, poprzez 622 i 387 szt-m™, do 535 szt-m™ w 2004 roku. Srednia dla tego okre-
su wyniosta 515 szt-m™.

Tabela 1. Dynamika zachwaszczenia tanu pszenicy ozimej uprawianej systemem tradycyjnym
Table 1. Dynamics of weed infestation in winter wheat crop - conventional tillage

Liczba chwastow
2
Lata — [szt-m™]
badan sp l.i; Viola Papaver |Anthemis |Centaurea| Brassica | Sellaria | Geranium
‘Z ti arvensis | rhoeas arvense | cyanus napus media | pusillum
2001 58 334 56 29 21 8 6 2
2002 76 426 68 18 26 8 0 0
2003 52 216 9 50 60 0 0 0
2004 144 134 30 94 125 0 0 8

W uprawie uproszczonej (tab. 2), podobnie jak w uprawie tradycyjnej rowniez prowa-
dzono obserwacje od roku 2001 (na poletkach nie traktowanych herbicydami). Stwierdzo-
no, ze sposrdd 8 taksonow, jakie wystepowaly w trakcie prowadzenia doswiadczenia,
6 z nich pojawiato si¢ licznie. W poczatkowym okresie zdecydowanie dominowat Viola
arvensis (560 szt-m?), a towarzyszyly mu Apera spica-venti, Papaver rhoeas (72-125
szt-m?) oraz Anthemis arvensis i Centaurea cyanus (31-57 szt:m™?). W kolejnych latach
wystapily znaczace zmiany, przede wszystkim ilo§ciowe dla poszczegdlnych gatunkow.
W 2002 roku obserwowano najwigksze nasilenie wyst¢gpowania wymienionych gatunkow
chwastow. W 2004 roku dominowaty 2 gatunki z oméwionych powyzej taksonow, tj. Ape-
ra spica-venti i Centaurea cyanus (wstgpowaly w zblizonym nasileniu tj. 194-196 szt-m™),
tylko niewiele mniej liczniejszy w tanie byt Viola arvensis (116 szt-m™) oraz Anthemis
arvensis (107 szt-m™). Natomiast liczebno$é¢ Papaver rhoeas spadta do 15 szt-m™. Spora-
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dycznie obserwowano wystepowanie Geranium pusillum (w 2001 i 2004 roku). W kolej-
nych latach w lanie nie pojawily si¢ natomiast Brassica napus i Stellaria media. Na pod-
stawie otrzymanych wynikow mozna stwierdzi¢, ze w tanie nastapita kompensacja nastg-
pujacych gatunkdéw: Apera spica venti, Centaurea cyanus i1 Anthemis arvensis, oraz
pomimo bardzo silnego spadku jego liczebnosci rowniez Viola arvensis. Nasilenie za-
chwaszczenia tanu w latach 2001-2004 (tab. 3) wahato si¢ od 875 szt:m™ w roku 2001,
poprzez 1039 szt-m™ w roku 2002, 699 szt-m™ w roku 2003, az do 634 szt-m™w 2004 roku.
Srednia dla tego okresu wyniosta 812 szt-m™.

Tabela 2. Dynamika zachwaszczenia tanu pszenicy ozimej uprawianej systemem uproszczonym
Table 2. Dynamics of weed infestation in winter wheat crop - reduced tillage

Liczba chwastéw
2
Lata y [szt'm™]
badan sp iecr;z Viola | Papaver |Anthemis |Centaurea| Brassica | Sellaria |Geranium
\f; ti arvensis | rhoeas | arvense | cyanus napus media | pusillum
2001 125 560 72 57 31 19 10 1
2002 300 560 72 57 31 19 0 0
2003 186 150 159 82 122 0 0 0
2004 196 116 15 107 194 0 0 6

Tabela 3. Porownanie poziomu zachwaszczenia w zaleznosci od systemu uprawy
Table 3. Comparison of weed infestation level in different tillage systems

Zachwaszczenie ogolem Wzrost zachwaszczenia pod
Lata [szt-m™] 'wpltywem stosowania uproszczen|
badat Uprawa tradycyjna Uprawa uproszczona uprav(voz\;vych
2001 514 875 70,2
2002 622 1039 66,2
2003 387 699 76,9
2004 535 634 18,8
Srednia;
20012004 515 812 57,7

Nastepny badany czynnik, czyli skuteczno$¢ chwastobdjcza herbicydéw stosowanych
w uprawie tradycyjnej przedstawia tab. 4. Herbicyd Glean 75 WG stosowany jesienig
w dawce 25 g-ha’' skutecznie eliminowat Apera spica-venti, Anthemis arvensis, Brassica
napus, Stellaria media i Geranium pusillum. Stabiej niszczone byly Centaurea cyanus,
Viola arvensis i Papaver rhoeas. Wiosenne stosowanie tego herbicydu zapewniato sku-
teczna eliminacj¢ z tanu pszenicy ozimej nastgpujacych taksonow: Papaver rhoeas,
Anthemis arvensis, Brassica napus, Stellaria media 1 Geranium pusillum. W poréwnaniu
z terminem jesiennym spadla skuteczno$¢ niszczenia Apera spica-venti 1 Centaurea
cyanus, natomiast w dalszym ciagu $rednio wrazliwy byt Viola arvensis.
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Huzar 05 WG w dawce 200 g-ha zastosowany jesienia bardzo dobrze zwalczat Apera
spica-venti, Anthemis arvensis, Brassica napus, Papaver rhoeas, Stellaria media i Gera-
nium pusillum. W §rednim stopniu niszczony byt tylko Centaurea cyanus. Natomiast $red-
nio wrazliwy byl Viola arvensis. Zabieg wiosenny pozwalal skutecznie wyeliminowaé
nastgpujace gatunki: Apera spica-venti, Papaver rhoeas, Anthemis arvensis, Brassica na-
pus, Stellaria media i Geranium pusillum. Jedynie Centaurea cyanus i Viola arvensis nadal
pozostaty srednio wrazliwe.

W uprawie uproszczonej herbicyd Glean 75 WG stosowany jesienia w dawce 25 g-ha™'
skutecznie eliminowat Apera spica-venti, Anthemis arvensis, Brassica napus, Stellaria
media i Geranium pusillum. Stabiej niszczone byly Centaurea cyanus, Viola arvensis
i Papaver rhoeas. Wiosenne stosowanie tego herbicydu zapewnialo skuteczna ochrong
fanu pszenicy ozimej przed nastgpujacymi taksonami: Papaver rhoeas, Anthemis arvensis,
Brassica napus, Stellaria media 1 Geranium pusillum. W poréwnaniu z terminem jesien-
nym spadta skuteczno$¢ niszczenia Apera spica-venti 1 Centaurea cyanus, natomiast nadal
srednio wrazliwy byt Viola arvensis. Natomiast Huzar 05 WG stosowany jesienia w dawce
200 g-ha™ bardzo dobrze zwalczat Apera spica-venti, Anthemis arvensis, Brassica napus,
Papaver rhoeas, Stellaria media i Geranium pusillum. Natomiast $srednio wrazliwy byt
Centaurea cyanus 1 Viola arvensis. Zabieg wiosenny pozwalal skutecznie wyeliminowaé
nastgpujace gatunki: Apera spica-venti, Papaver rhoeas, Anthemis arvensis, Brassica
napus, Stellaria media 1 Geranium pusillum. Jedynie Centaurea cyanus i Viola arvensis
nadal pozostaty $rednio wrazliwe.

Wptyw herbicydow na wzrost i plonowanie pszenicy ozimej przedstawiono w tabeli 4.
Aplikowane herbicydy (Glean 75 WG i Huzar 05 WG) byly w pelni selektywne dla pszeni-
cy ozimej odmiany Korweta. Zardbwno po wykonaniu zabiegu, jak i w trakcie trwania we-
getacji nie obserwowano zaburzen we wzroscie i rozwoju rosliny uprawnej.

W uprawie tradycyjnej najwyzszym plonowaniem charakteryzowaly si¢ obiekty trak-
towane herbicydem Glean 75 WG — 4,79 t-ha (zabieg wiosenny) i 4,50 t-ha (zabieg je-
sienny). Tylko nieznacznie nizszy plon (4,44 t-ha™) uzyskano w przypadku wiosennej apli-
kacji $rodka Huzar 05 WG. Analiza statystyczna nie wykazala istotnych rdznic
w plonowaniu pomigdzy tymi obiektami herbicydowymi. Nizszy plon uzyskano z obiektu
traktowanego herbicydem Huzar 05 WG w terminie jesiennym - 4,26 t-ha™'. Na wszystkich
obiektach traktowanych herbicydami stwierdzono plony istotnie wyzsze w poréwnaniu do
uzyskanych na kontroli absolutnej (3,41 t-ha™).

Podobnie w uprawie uproszczonej najwyzszy plon stwierdzono na obiektach gdzie sto-
sowano herbicyd Glean 75 WG — 4,04 t-ha™ (zabieg wiosenny) i 3,65 t-ha™ (aplikacja je-
sienna). Tylko nieznacznie wyzszy plon (3,68 t-ha™) uzyskano w przypadku jesiennej apli-
kacji $rodka Huzar 05 WG. Analiza statystyczna nie wykazala istotnych rdznic
w plonowaniu pomigdzy tymi obiektami herbicydowymi. Nizszy (w poréwnaniu do naj-
wyzszego plonu) byt plon uzyskany z obiektu traktowanego herbicydem Huzar 05 WG
w terminie jesiennym, i wyniost 3,63 t-ha”. Na wszystkich obiektach traktowanych herbi-
cydami stwierdzono plony istotnie wyzsze w poréwnaniu do uzyskanych z obiektu kon-
trolnego (2,70 t-ha™).
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Whioski

1. W latach 2001-2004 stwierdzono wzrost zachwaszczenia pod wplywem stosowania
uproszczen w uprawie roli o 58%.

2. Uproszczenia uprawowe spowodowaly wzrost zachwaszczenia trzema gatunkami:
Apera spica venti, Centaurea cyanus i Anthemis arvensis. Stwierdzono natomiast spa-
dek liczebnosci dwoch gatunkéw: Viola arvensis i Papaver rhoeas. Pozostate taksony
(Brassica napus, Geranium pusillum, Stellaria media) pozostaty na zblizonym pozio-
mie.

3. Stwierdzono istotne réznice w plonowaniu pszenicy ozimej spowodowane uproszcze-
niami uprawowymi zar6wno w obiektach kontrolnych (spadek plonowania na uprawie
uproszczonej o 30%) oraz w obiektach herbicydowych (10-25%) w poréwnaniu do
uprawy tradycyjne;j.

4. Uproszczenia w uprawie roli nie wpltynglty znaczaco na skutecznos¢ chwastobdjcza
stosowanych herbicydow. Stwierdzono natomiast lepsze dziatanie chwastobojcze herbi-
cydow w przypadku jesiennej aplikacji tych srodkow.
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EFFECT OF TILLAGE SYSTEMS AND WEED CONTROL
ON THE YIELD OF WINTER WHEAT CULTIVATED
IN MONOCULTURE

Summary. The aim of investigations was to estimate the effect of tillage systems and weed control
on the yield of winter wheat. Experiment was carried out in 2001-2004 on field, where winter wheat
was cultivated in monoculture. Simplification in tillage (reduced tillage system) caused 58% increase
of weed infestation in comparison with traditional tillage system. On both fields (with traditional and
reduced tillage system) statistical differences in weed control effectiveness were not observed. The
simplification in tillage caused the decrease yield of winter wheat about 30% on control and 10-25%
on herbicide objects in comparison with yield obtained from conventional tillage system field.

Key words: conventional tillage, reduced tillage, herbicides, monoculture, winter wheat

Adres do korespondencji:

Tomasz Sekutowski; e-mail: t.sekutowski@iung.wroclaw.pl
Zaktad Herbologii i Technik Uprawy Roli

ul. Orzechowa 61

50-540 Wroctaw

166




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 1200
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 1200
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.00000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages true
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth 8
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002000d>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /POL <>
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [1200 1200]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


