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Streszczenie. W pracy przedstawiono poziom wyposazenia i wykorzystania infrastruktury in-
formatycznej w gospodarstwach o réoznym typie produkcji rolniczej. Wyposazenie przedsta-
wiono w ujgciu procentowym, a wykorzystanie jako poziom ewidencjonowania procesow lo-
gistycznych 1 czgstotliwo$¢ wykorzystywania poszczegdlnych elementéw infrastruktury
informatyczne;.
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Wprowadzenie

W logistyce, podobnie jak i w kazdej innej sferze dziatalnosci przedsigbiorstwa, dazy
si¢ do zaspokojenia potrzeb niezbgdnych dla realizacji wszystkich funkcji zarzadzania tj.:
planowania, organizowania, motywowania i kontroli oraz stworzenia odpowiedniego sys-
temu zapewniajacego ciagly dostgp do aktualnych informacji [Barcik 2003]. Wszelkim
przeptywom rzeczowym towarzysza zawsze przeplywy informacji. Warunkiem przeptywu
dobr miedzy punktem nadania, a punktem odbioru jest wymiana informacji mi¢dzy nadaw-
ca, a odbiorca [Ficon 2001, Kubon 2007a]. Jak podaje Pawlak [1998, 1999] rola informacji
naukowo-technicznej i ekonomicznej we wspoélczesnym rolnictwie sukcesywnie rosnie.
Nie mozna sobie bez niej wyobrazi¢ sprawnego zarzadzania, ktore gwarantowatoby racjo-
nalne wykorzystanie czynnikéw produkcji, z uwzglgdnieniem poszanowania $rodowiska,
zapewnienia wysokiej jakosci produktow oraz zaspokojenia wymagan rynku. Informacja
niezbedna jest zarowno producentom rolnym, jaki i wytworcom i dostawcom $rodkow
produkcji oraz odbiorcom produktow rolniczych. Aktualna informacja naukowo-
techniczna i handlowa potrzebna jest przede wszystkim rozwojowym gospodarstwom rol-
nym, modernizujacym swoja produkcj¢ i wprowadzajacym nowoczesne technologie w
produkcji roslinnej i zwierzgcej w oparciu o wlasciwy dobor i racjonalng eksploatacje
srodkow technicznych i energetycznych [Michatek i in. 1998; Kowalski i in. 2002; Szep-
tycki, Wojcicki 2003]. Bolt [1992] uwaza logistyke informacji za najwazniejsza czgsé¢
logistycznego przeptywu. Informacja, jak twierdzi, jest kluczem do budowania efektywne-
go lancucha dostaw. Jest to jednoczesnie najtrudniejsza dziedzina do projektowania i
wdrazania. Przedsigbiorstwo, ktore chce by¢ konkurencyjne i ktore chee si¢ rozwija¢ musi
korzysta¢ z udogodnien wspotczesnej technologii informatycznej [Jgdrzejowicz 1999].
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Cel, zakres, metodyka badan

Celem pracy bylo okreslenie poziom wyposazenia i wykorzystania elementéw infra-
struktury informatycznej w gospodarstwach o réznym typie produkcji rolniczej. Zakresem
pracy objeto 50 gospodarstw rolniczych potozonych w rejonie Polski potudniowej, ktorych
przeprowadzono szczegélowa ankiete¢ w formie wywiadu kierowanego. Badana zbioro-
wos¢ podzielono na 5 grup w zaleznosci od typu produkcji [FAPA 2000] w aspekcie kto-
rych zrealizowano zatozony cel pracy:

Grupa A — gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych,

Grupa B — gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych w systemie
wypasowym,

Grupa C — gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie zwierzat zywionych paszami tre-
Sciwymi,

Grupa D — gospodarstwa uprawiajace i hodujace rézne uprawy i zwierzgta tacznie,

Grupa E — gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach ogrodniczych.

Poziom wyposazenia okreslono procentowym udziatlem poszczegdlnych elementéw in-
frastruktury informatycznej w przyjetych do badan grupach gospodarstw, a ich wykorzy-
stanie jako poziom ewidencjonowania proceséw logistycznych i czgstotliwo$¢ wykorzy-
stywania technicznej infrastruktury informatycznej. Poznano zrédla pozyskiwania
informacji, a takze okreslono, ktore zrodta pozyskiwania informacji sa najlepsze a ktore
najgorsze.

Przedmiot badan

Badania przeprowadzono w roku gospodarczym 2005/2006 na probie 50 gospodarstw
o roznym typie produkcji rolniczej. Podstawowe dane dotyczace ogdlnej charakterystyki
badanych obiektow przedstawiono w tabeli 1. Do grupy A, B i D zakwalifikowano po
10 gospodarstw, do grupy C — 8 a do grupy E — 12. Najwigksza $rednia powierzchnig uzyt-
kéw rolnych (UR) charakteryzowaly si¢ obiekty z grupy A — 107,8 ha a najnizsza z grupy
E—-6,9 ha UR.

Tabela 1. Charakterystyka badanych gospodarstw
Table 1. Characteristics of surveyed farms

. Srednia Oddalenie Wielkosé i.krotnoéé
Llcgba wiclkodé od rynku* zakupywaltlych 1,sprzedanych
Grupa | gospodarstw owarow
gospp:)— w grupie* gospod: - zaopa- b zaopatrzenie sprzedaz
darstw stwa trzenia | ~ ytu masa |krotno$¢| masa |krotno$é
[szt.] [ha] [km] [tha'] - [tha'] -
A 10 107,8 94,8 172,1 4.2 16 9,9 34
B 10 17,6 3.6 35,5 1,3 13 5.9 88
C 8 20,5 13,7 94 2.4 19 1,9 25
D 10 95 7.1 10,2 23 27 1,5 21
E 12 6,9 9,1 29,1 59 30 36 33
*Kubon [2007a]
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Oddalenie gospodarstw od zewngtrznych rynkéw zaopatrzenia i zbytu jest uzaleznione
od pozyskiwania coraz to korzystniejszych ofert, co do zakupu i sprzedazy surowcow
i produktow rolniczych. Rolnicy coraz czgstej korzystaja z nowoczesnych metod pozyski-
wani informacji (sie¢ Internet), gdzie w szybki i bezpieczny sposdb zawieraja transakcje
kupna-sprzedazy. Przyktadem moga by¢ gospodarstwa z grupy A — gdzie $rednia odlegtos¢
od rynkoéw zaopatrzenia wynosita 94,8 km a od rynkow zbytu — 172,1 km. W pozostatych
grupach gospodarstw $rednie odleglosci od rynkow zewngtrznych byly duzo mniejsze.
Najblizej rynkéw zaopatrzenia potozone byly gospodarstwa z grupy B — 3,6 km a zbytu —
z grupy C — 9,4 km. Wielko$¢ i krotno$¢ zakupywanych i sprzedawanych towaro6w ma
rowniez §cisty zwiazek z mozliwosciami pozyskania szybkiej i pewnej informacji odnos$cie
cen $rodkow produkcji 1 ptodéw rolnych. Szczegdlnie ma to odzwierciedlenie w krotno$ci
sprzedazy ptodéw rolnych. Coraz czgsciej rolnicy przetrzymuja swoje produkty, w celu
uzyskania lepszej ceny, lub tez sprzedaja malymi partiami oczekujac wzrostu cen. Najwig-
cej $rodkow produkcji zakupywaly gospodarstwa z grupy E — 5,9 tha”', gdzie rowniez
odnotowano najwyzsza krotnos$¢ zakupoéw — 30 razy w ciagu roku. Najmniej Srodkoéw pro-
dukcji zakupity gospodarstwa z grupy B — 1,3 tha™, przy krotnosci - 13 razy w roku.
Podobnie bylo w przypadku sprzedazy ptodow rolnych. Najwyzsza produkcja towarowa
odznaczaly si¢ gospodarstwa z grupy E — 36 tha™ , przy krotnoci sprzedazy wynoszacej
33 razy w ciagu roku, a najnizsza obiekty z grupy D — 1,5 t-ha™, przy krotnosci sprzedazy
21 razy w ciagu roku.

Analiza wynikéw badan

W skilad infrastruktury informatycznej logistyki wchodza systemy informatyczne oraz
sprzet informatyczny (m.in. komputery, sieci komputerowe, skanery, sie¢ telefonii stacjo-
narnej oraz komodrkowej, odbiorniki GPS, specjalistyczne oprogramowanie). Praktycznie
nie mozna sobie dzisiaj wyobrazi¢ przetwarzania i przesylania towarzyszacego przeply-
wom materialny i niematerialnym ogromu informacji, bez wykorzystania nowoczesnych
technologii komputerowych i teleinformatycznych [Gotembska 1999]. W tabeli 2 przed-
stawiono poziom wyposazenia gospodarstw w podstawowe elementy infrastruktury infor-
matyczne;j.

Tabela 2. Poziom wyposazenia gospodarstw w elementy infrastruktury informatycznej [%]
Table 2. The level of equipment of farms with elements of information infrastructure [%)]

Grupa Telefon Sieé Specjalistyczne
Komputer .
gospodarstw | seacionarny | komérkowy Internet oprogramowanie
A 100,0 90,0 80,0 70,0 40,0
B 80,0 100,0 40,0 60,0 -
C 62,5 62,5 37,5 37,5 -
D 100,0 80,0 20,0 20,0 -
E 40,0 40,0 87,0 67,0 -
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Na wyposazeniu badanych obiektéw byly telefony stacjonarne (62,5-100%) i komor-
kowe (62,5-100%), komputery stacjonarne i przeno$ne — w niektorych przypadkach posia-
dajace specjalistyczne oprogramowanie. Takie oprogramowanie posiadato jedynie 40%
gospodarstw z grupy A. Byly to programy do ustalania dawek nawozowych, ewidencjono-
wania §rodkéw ochrony roslin i ewidencjonowania historii pol. Staty dostep do sieci Inter-
net, w zaleznosci od typu produkcji deklarowalo od 20 do 70% gospodarstw, przy czym
nalezy zaznaczy¢, iz dostgp do Internetu na przestrzeni dwoch ostatnich lat zwigkszyt sig
blisko dwukrotnie. Pod wzgledem ilo$ciowym, najlepszym wyposazeniem w sprzgt kom-
puterowy charakteryzowaty si¢ gospodarstwa z grupy E i A (87 i 80%), a najgorszym
z grupy D (20%).

W celu okreslenie poziomu ewidencjonowania procesow logistycznych, wiascicielom
gospodarstw zadano 5 pytan (P1-P5), a odpowiedzi na nie zamieszczono w tabeli 3.

Tabela 3. Poziom ewidencjonowania procesow logistycznych
Table 3. Level of inventorisation of logistic processes

Grupa Odpowiedz na pytania
gospodarstw
P1 P2 P3 P4 P5
A 100,0 90,0 80,0 60,0 100,0
B 80,0 40,0 60,0 20,0 100,0
C 62,5 62,5 62,5 50,0 75,0
D 100,0 80,0 40,0 20,0 100,0
E 40,0 40,0 20,0 20,0 77,0
gdzie:
P1 — posiada/gromadzi obowiazujace przepisy prawne dotyczace prowadzenia ewidencji i
sprawozdawczosci gospodarstwa rolniczego,
P2 — wykorzystuje system ewidencji i rozliczania proceséw gospodarczych,
P3 — stosuje zasady kodowania podmiotow gospodarczych (nadawcow, odbiorcow, kon-
trahentow),
P4 — stosuje zasady indeksacji i identyfikacji rodzajowej surowcow, materiatdw, produk-
tow, towarow,
P5 — prowadzi obowiazkowa dokumentacj¢ przepltywu i obrotow materialowych, rozli-

czen handlowych z dostawcami i odbiorcami.

Posiada lub systematycznie gromadzi obowiazujace przepisy prawne dotyczace prowa-
dzenia ewidencji i sprawozdawczos$ci gospodarstwa rolniczego 40% obiektow w grupie E
i 100% gospodarstw w grupie A i D. Poziom wykorzystania systeméw ewidencji i rozli-
czania procesOw gospodarczych miesci si¢ w granicach od 40% (grupa B i E) do 90%
(grupa A). Niewielki odsetek gospodarstw — z wyjatkiem grupy A - prowadzi zasady ko-
dowania podmiotéw gospodarczych (20-62,5%) oraz stosuje zasady indeksacji i identyfi-
kacji rodzajowej srodkow produkeji i wyrobow gotowych (20-60%). Najpopularniejszym
sposobem ewidencjonowania procesow logistycznych jest prowadzenie dokumentacji
przeptywu i obrotéw materialowych, rozliczen handlowych z dostawcami i odbiorcami
(75-100%).
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W tabeli 4 przedstawiono metody-zrodta zbierania informacji. Gtéwnymi zrédtami in-
formacji dla wtascicieli gospodarstw rolniczych byla prasa rolnicza, radio, telewizja oraz
sie¢ Internet. Jak mozna zauwazy¢ nie ma jednego - gldwnego zrodta pozyskiwania infor-
macji, a udzial poszczegdlnych zrodet jest mato zroznicowany pomiedzy wyodrgbnionymi
grupami gospodarstw. Szczegodlnie jest to widoczne w grupach A i E.

Tabela 4. Podstawowe metody zbierania informacji
Table 4. Basic methods of information collection

Prasa

Grupa . Radio Telewizja Sie¢ Internet
gospodarstw rolnicza
A 29,0 22,6 22,6 25,8
B 28,6 35,7 21,4 143
C 36,4 31,8 18,2 13,6
D 36,4 45,5 9,1 9,1
E 27,3 25,5 23,6 23,6

Wiasciciele gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywionych w systemie
wypasowym (grupa B) i gospodarstw uprawiajacych i hodujace rézne uprawy i zwierzgta
acznie, najcze$ciej pozyskiwali informacjg z radia (35,7% i 45,5%) a najrzadziej z sieci
Internet (14,3% 1 9,1%). Natomiast gospodarstwa z grupy C najczesciej pozyskiwali infor-
macj¢ z prasy i radia — 36,4% i 31,8%. W kolejnej tabeli przedstawiono czgstotliwos¢ wy-
korzystywania elementow infrastruktury teleinformatyczne;.

Tabela 5. Czgstotliwo$¢ wykorzystywania elementéw infrastruktury logistyczne;j

Table 5. Frequency of use of elements of logistic infrastructure

Telefon Komputer Sie Specj allstyczn§

Internet oprogramowanie

Grupa 2 @ | .2 @ | .2 @ |2 e
= 2 = 2 IS 2 = 2
oo S 2| S B B9 BB S|E] 28
3 2 g 3 B g 3 B g 3 = g
Sla|=x|S|a|2|S|alx|3|a)lx

A 100,0 - - 50,0| 50,0 - 50,0| 50,0 - - 50,0 | 50,0
B 100,0 - - 100,0 - 100,0 - -
C 100,0 - - 67,0 - 33,0 33,3| 33,3 | 334 - - -
D 100,0 - - 100,0f - - 100,0| - - - -
E 100,0 - - 85,0| 15,0 - 92,3 7,7 - - -

Na podstawie zebranych materialow stwierdzono, ze telefon byl najczgs$ciej wykorzy-
stywanym elementem infrastruktury we wszystkich wyodrgbnionych grupach gospodarstw
(100% - codziennie), a komputery i zwiazana z nimi sie¢ Internet jedynie w grupach B i D.
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W pozostatych grupach komputery wykorzystywano rzadziej, szczegdlnie uwidacznia si¢
to w gospodarstwach z grupy A i C.

W celu zobrazowania wszystkich zrodet pozyskiwania informacji (nie tylko tych zwia-
zanych z infrastruktura teleinformatyczna) i poznania preferencji rolnikoéw w pozyskiwaniu
informacji, zadano wiascicielom gospodarstw pytanie: ktoéry z wymienionych sposobow
pozyskiwania informacji jest najlepszy a ktory najgorszy? Wyniki przedstawiono w tabe-
lach617.

Tabela 6. Ktory ze sposobow pozyskiwania informacji jest najlepszy w opinii badanych rolnikow
Table 6. Which of the methods of information collection is the best in the opinion of surveyed farmers

Grupa . .,

sopo- | Tion| 400 | T | S P opg | T | Vo
darstw

A 10,0 10,0 10,0 20,0 40,0 - - 10,0
B 20,0 - - 20,0 - - 60,0 -

C 50,0 12,5 12,5 12,5 12,5 - - -

D 50,0 333 - - - - - 16,3
E - - 5,9 29,4 11,8 11,8 17,6 23,5

Tabela 7. Ktory ze sposobdéw pozyskiwania informacji jest najgorszy w opinii badanych rolnikéw
Table 7. Which of the methods of information collection is the worst in the opinion of surveyed

farmers

gC(%)rsli)I:)a_ Telofon Radi.o,. Pra.sa Sie¢ Psrt::j_ ODR Targo- | Wysta-

darstw Telewizja | rolnicza | Internet | 7 wiska | wy, targi
A - 54,5 18,2 - 273 . B _
B - 20,0 40,0 - 40,0 i i _
C 25,0 12,5 - - 25,0 - - 375
D - - 50,0 - 33,3 - 16,7 B
E - 46,7 333 6,7 13,3 - - -

Wiasciciele gospodarstw z grupy A, za najlepsze zrodto informacji uznali przedstawi-
cieli firm (40%), z grupy B — targowiska, z grupy C — wystawy i targi, z grupy D — telefon
i przedstawicieli firm a z grupy E — radio i telewizja. Natomiast za najgorszy sposob pozy-
skiwania informacji, wlasciciele gospodarstw z grupy A i E uznali - radio i telewizjg
(54,5% 1 46,7%), z grupy B i D — prasg rolnicza (40% i 50%), a z grupy C — wystawy
i targi (37,5%). Przeprowadzona analiza wykazata duze zréznicowanie pomigdzy grupami
w wyborze najlepszego i najgorszego sposobu informacji.
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Podsumowanie

Poziom wyposazenia gospodarstw w elementy infrastruktury informatycznej jest zada-
walajacy, gwarantujacy sprawne pozyskiwanie, gromadzenie i przetwarzanie informacji.
Telefon jest na wyposazeniu kazdego gospodarstwa, a liczba komputerow z dostgpem do
sieci Internet z roku na rok rosnie. Brak jest natomiast fax-6w oraz specjalistycznego opro-
gramowanie, szczegoélnie do wspomagania proceséw produkcyjnych oraz do ewidencjo-
nowania proces6w gospodarczych. Posiadane przez gospodarstwa komputery nie sa aktu-
alnie wykorzystywane dla potrzeb rolnictwa, stanowia jedynie potencjat edukacyjny dla
cztonkéw rodziny. Poziom ewidencjonowania procesow logistycznych jest bardzo zr6zni-
cowana w poszczeg6lnych grupach gospodarstw i wynika on przede wszystkim z braku
odpowiednich narzedzi (systemow informatycznych). Efektem takiego stanu rzeczy jest
brak informacji o aktualnym poziomie kosztow logistycznych oraz ich strukturze.
Konieczne w zwiazku z tym sa zmiany dotyczace odpowiedniego wyposazenia gospo-
darstw w programy-systemy komputerowe nie tylko wspomagajace procesy logistyczne
(zaopatrzenie, produkcj¢, magazynowanie, transport) ale rowniez ewidencjonujace procesy
gospodarcze w przedsigbiorstwach rolniczych.
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THE LEVEL OF EQUIPMENT AND USE

OF INFORMATION INFRASTRUCTURE ON FARMS
WITH DIFFERENT TYPES

OF AGRICULTURAL PRODUCTION

Summary. The study presents the level of equipment and use of information infrastructure on farms
with different type of agricultural production. Equipment is presented as percentage share and the use
- as the level of inventory of logistic processes and frequency of use of particular elements of infor-
mation infrastructure.

Key words: infrastructure, equipment, use, information
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