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Streszczenie

Zaprezentowano sposoby (metody) oceny corocznej dziatalno-
$ci badanego gospodarstwa rodzinnego. Dokonywano oceny
poszczegolnych technologii produkcji roslinnej i zwierzecej oraz
zbiorcze oceny w zakresie poziomu produkcji (JZ/ha), naktadow
energetycznych (GJ/ha i MJ/JZ) i kosztéw produkcji (zt/JZ). Ba-
dano takze mozliwosci inwestycyjne (rozwojowe) przyktadowego
gospodarstwa o powierzchni 26 ha UR.

Stowa kluczowe: gospodarstwo rodzinne, technologia, techni-
ka, efekty, naktady, metody

Wprowadzenie

Oceny poréwnawcze efektéw i efektywnosci dziatalnosci ekonomiczno—finan-
sowej badanych gospodarstw rolniczych przeprowadza sie odpowiednio
ustalonymi metodami. Niektére sposoby (metody) oceny catorocznej dziatal-
nosci badanego gospodarstwa rodzinnego, stosowane w IBMER i dostoso-
wywane do wymagan Unii Europejskiej (UE), przedstawiono ponizej. Doty-
czg one ocen poszczegodlnych technologii produkcji roslinnej i zwierzecej,
efektow produkcyjnych (JZ/ha), naktadéw energetycznych (GJ/ha) oraz
kosztow wtasnych produkcji (zt/JZ), a takze mozliwosci rozwojowych (inwe-
stycyjnych) badanych obiektéw [Szeptycki, Wajcicki 2003; Wajcicki 2008].
Analizy i oceny przeprowadzano na przyktadzie szacunkow i wynikéw badan
modelowych w rozwojowym, wysokoprodukcyjnym gospodarstwie rodzinnym
o powierzchni 26 ha UR [Wdjcicki 2007].

Ocena technologii produkciji

Do oceny efektow i efektywnosci stosowania okreslonej technologii produkciji
roslinnej niezbedne jest wyszacowanie wartosci produkcji globalnej badanej
rosliny wg cen zbytu plonu gtéwnego, ubocznego i dodatkowego. Podobnie
w technologii produkcji zwierzecej do wartosci produkcji gtéwnej (miesa, mle-
ka i innych) dodajemy szacunkowg warto$¢ obornika, gnojowicy i gnojéwki.

Odejmujac od wartosci produkcji globalnej wartos¢ zuzytych wtasnych pro-
duktéw rolniczych oraz wartos¢ zakupionych srodkéw do okreslonej produk-
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cji oraz ustug mechanizacyjnych i innych (bez robocizny) uzyskujemy war-
tos¢ nadwyzki bezposredniej nazywanej tez, w odniesieniu do poszczegodl-
nych roslin i zwierzat, nadwyzkg technologiczna.

Proporcjonalnie do uzyskiwanych wszystkich nadwyzek technologicznych
w gospodarstwie rozkladamy posrednie naktady materialne i naktady niema-
terialne z wytgczeniem robocizny obcej i wtasnej. Szacunki nadwyzki techno-
logicznej i ponoszonych naktadéw oraz kosztéw wiasnych prezentowane sg
na przyktadzie produkcji 5 ha burakéw cukrowych w modelowym gospodar-
stwie 26 ha UR (tab. 1).

Zwréci¢ tu trzeba uwage, ze rozdrobnione podczas kombajnowego zbioru
liscie burakow, jako nawoz zielony obcigza¢ bedg naktady wewnetrzne pod
nastepne rosliny. Podobnie nawozenie obornikiem i nawozem zielonym
(mulcz) rozktada sie takze w czesci na nastepne rosliny.

W naszym przyktadzie (tab. 1) bezposrednie i posrednie naktady materialne
oraz naktady niematerialne tacznie z wartoscig robocizny obcej i wtasnej
stanowig ogolne koszty wtasne produkcji burakéw wynoszace 42,8 tys. zt, co
wobec wartoéci produkcji globalnej 51,0 tys. zt daje czysty zysk rodziny rol-
niczej rzedu 8,2 tys. zt, czyli 1,64 tys. zt na 1 ha uprawy. Koszt wtasny pro-
dukcji 1 tony korzeni burakéw wynosi 143 zt, co wobec ceny zbytu 150 zi/t
daje czysty zysk rzedu 7 zi/t korzeni burakéw, przy uwzglednieniu ponadpa-
rytetowego wynagrodzenia za prace wtasng rodziny rolnika.

Ocena efektow produkcyjnych gospodarstwa

Bilansowe zestawienie efektéw produkcyjnych wszystkich technologii pro-
dukcji oraz ustug i innych przychodéw pozwala na okreslenie tacznej nad-
wyzki bezposredniej gospodarstwa oraz oszacowania jednostkowych kosz-
tébw wiasnych poszczegélnych rodzajéw i dziatdw prowadzonej produkciji
(tab. 2). W IBMER posrednie naktady materialne oraz naktady niematerialne
(amortyzacja, podatki, ubezpieczenia i inne) staramy sie rozdziela¢ na po-
szczegolne rodzaje produkcji proporcjonalnie do uzyskiwanej wartosci nad-
wyzki bezposredniej. Natomiast naktady robocizny w poszczegdélnych tech-
nologiach, ustugach i pracach ogdlnogospodarczych staramy sie okreslac¢
wg rzeczywistego zuzycia pracy zywej.

W naszym wysokoprodukcyjnym modelowym gospodarstwie 26 ha UR (tab. 2),
przy wysokich efektach produkcyjnych i wysokich naktadach oraz przy po-
nadparytetowym wynagrodzeniu za prace wiasng rodziny, uzyskujemy do-
stateczne dochody i zyski. Gospodarstwo uzyskuje tez korzystng strukture
zagospodarowania uzyskiwanej produkcji globalnej (rys. 1) i ponoszonych
naktadow (rys. 2).
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Tabela 1. Naktady, nadwyzka bezposrednia i koszty wtasne produkcji 5 ha burakéw
cukrowych (z robocizng) w modelowym gospodarstwie 26 ha UR (przyktad
metodyczny)

Table 1. Inputs, direct surplus and the self-costs of sugar beet production (5 ha), labour

including, on a model farm of cropland acreage 26 ha (methodical example)

Naktady lub koszty
Cena
Rogia) nakads 50 it .2
stek | razem 3:;‘:;

Produkcja — sprzedaz korzeni ton 150 300 45,0 9,0
Sprzedaz wewnetrzna lisci (nawdz zielony) | ton 30 200 6,0 1,2
Nawozy organiczne (obornik) ton 40 125 5,0 1,0
Nawozy zielone (poplony — mulcz) ton 35 100 3,5 0,7
Nasiona preparowane pakiet 150 10 1,5 0,3
Nawozy NPK ton 2000 2 4,0 0,8
Nawozy wapniowe i inne ton 200 7,5 1,5 0,3
Srodki ochrony roslin kg 50 25 1,5 0,3
gz;%’t‘)fgzrf;‘)'zacy‘”e inne godz. | 25 100 | 25 0,5
Chycenego (wasneg) o0 | e |16 | 250 | 40 | 08
Inne nakfady materialne szac. - — 0,5 0,1
Ogotem naktady bezposrednie - - - 23,5 4,7
Nadwyzka bezposrednia - - - 27,5 55
Posrednie naktady materialne - - - 3,5 0,7
Produkcja czysta, WDB (dochdd globalny) - - - 24,0 4,8
Podatki, amortyzacja i inne niematerialne - - - 9,9 2,0
Robocizna obca (najem i ustugi) rbh 8 250 2,0 0,4
Robocizna wtasna (bezposrednia i narzut) rbh 13 300 3,9 0,8
Razem naktady niematerialne - - - 15,8 3,2
Sng:’\r;a/gsl:]c:)zty wiasne produkgciji (z roboci- _ _ _ 428 8.6
Zysk lub strata (po uwzglednieniu ponad-
parytetowego wynagrodzenia za prace - - - 8,2 1,64
wiasng)
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Rys. 1. Struktura zagospodarowania produkcji globalnej (100%) w modelowym go-
spodarstwie rodzinnym 26 ha UR

Fig. 1. The structure of global production (100%) management on a model family
farm of 26 ha cropland acreage

Tabela 2. Bilansowe zestawienie efektéw produkcyjnych w modelowym gospodar-
stwie rodzinnym 26 ha UR (przyktad metodyczny)
Table 2. Balance sheet of production effects on a model family farm of cropland
acreage 26 ha (methodical example)

Wartos¢ produkcji lub naktadu (kosztu) w tys. zt
bezposrednie | ® © > o
@ naklady S | > T o = o
% materialne | & ® | § N E s| B | >% - £
. o 0 N E " O .= © o 2 T C c ~;
Rodzaj o 9o |we | 2=| 2 S0l g2
.. = o= c=|a®| §© © X8| oD
produkcji o 2 o NP/ SS8 NG| N-| 8§ |8F|<S3
5, N S 85| 25| 8| 8| & €3 52
Q = = s | SE|S5)|et * EL | NO
x o > SE(QE| L 08| 2 |oN|laos
3 S € ([No| k& E|g6|* | 2 |8e| S
o o q;, ;-g o ® E X X c
s 2 N | D o - 4 8
g o N -
Buraki 51,0 12,5 11,0 | 27,5 | 3,5 9,9 5,9 8,2 | 42,8 0,143
Bobik 13,6 3,8 4,0 5,8 0,7 2,1 1,2 1,8 | 11,8 |0,590
Zboza 43,7 9,5 134 | 20,8 | 2,6 7,5 4.4 6,3 | 37,4 (0,534
Lucerna 14,8 3,6 54 5,8 0,7 2.1 2,9 0,1 14,7 (0,054
Koniczyna 13,5 3,3 4,3 5,9 0,7 2,1 2,9 0,2 | 13,3 |0,048
Poplony 11,4 2,8 2,5 6,1 0,8 2,1 1,2 2,0 94 0,047
Razem roslinna |[148,0 | 355 | 406 | 719 | 9,0 | 258 | 18,5 | 18,6 |1294 -
Mleko 156,2 | 66,5 280 | 61,7 | 7,8 (22,2 | 255 | 6,2 |150,0 |0,833
Zywiec 59,8 | 29,0 154 | 154 | 1,9 5,5 8,6 |-0,6 | 60,4 |3,900
Razem 2160 | 955 | 434 | 771 | 97 |277 | 341 | 56 |2104| -
zwierzeca
Ustugi, produkcja | g5 | _ ~ | 820|103 | 29,5 | 104 [318|502 | -
i inne przychody
Ogdlem 14460 | 131,0 | 84,0 |231,0 | 20,0 | 83,0 | 63,0 |56,0 |390,0 | -
w gospodarstwie
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[ bezposrednie naktady wewnetrzne

H bezposrednie naktady zewnetrzne
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Rys. 2. Struktura ponoszonych naktadow (100%) w modelowym gospodarstwie
rodzinnym 26 ha UR
Fig. 2. The structure of inputs born (100%) in a model family farm of 26 ha acreage

Nadwyzka bezposrednia i koszty wlasne

Ocene dziatalnosci gospodarstwa rodzinnego mozna tez przeprowadzac
(tab. 3) analizujac strukture produkcji globalnej, nadwyzki bezposredniej
i kosztéw wiasnych z podziatem na produkcje roslinng, zwierzecq oraz ustu-
gi i inne przychody, a takze koszty wiasne. Znajac jednostkowe ceny zbytu
poszczegdélnych produktéow (tab. 1) jednostkowe (na 1 ha i na 1 tone) nakta-
dy wiasne (tab. 2) mozna ocenia¢ optacalno$¢ poszczegdlnych rodzajow
i dziatéw (tab. 3) prowadzonej dziatalnosci produkcyjne;j.

Tabela 3. Bilansowe zestawienie efektow, naktadow i kosztow produkcji w modelo-
wym gospodarstwie 26 ha UR (przyktad metodyczny)

Table 3. Balance sheet of the effects, inputs and production costs in a model farm
of 26 ha acreage (methodical example)

Wartos¢ produkcji lub naktadu (kosztu) w tys. zt
. nadwyzka posrednie
Rodzaij produkcja pezp(?- bezposrednia naklady razem naklady
kcii globalna | srednie w: materialne (koszty wilasne)
produkcji (poten- | naktady - e
e i niemate- na
cjalnie mate- tys. zt tys. rialne ogotem | 1 ha
towarowa) | rialne euro |, bhocizn a UR
Produkcja 148,0 761 | 719 | 192 53,3 1294 | 4,98
roslinna
Produkcja 2160 | 1389 | 771 | 205 71,5 2104 | 8,09
zwierzeca
Ustugi, pozostata
produkcja i inne 82,0 - 82,0 21,9 50,2 50,2 1,93
przychody
Ogdtem ) 446,0 2150 | 2310 | 61,6 175,0 390,0 | 15,00
w gospodarstwie
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Nadwyzka bezposrednia petni obecnie wiodgca role w ocenie produkcyjnej
dziatalno$ci matoobszarowych gospodarstw rodzinnych [Augustynska —
Grzybek i in. 1999]. Ot6z, wedlug aktualizowanej metodyki UE, zywotnos¢
ekonomiczna gospodarstwa rolnego mierzona jest za pomocg wielkosci
ekonomicznej wyrazanej w Europejskich Jednostkach Wartosci — ESU (ang.
ESU — European Size Unit).

Wartos¢ 1 ESU odpowiada wartosci nadwyzki bezposredniej réwnej zawsze
1200 euro. Gospodarstwem rodzinnym zywotnym pod wzgledem ekono-
micznym jest gospodarstwo dajgce nadwyzke bezposrednig wynoszacg co
najmniej 4 ESU (obecnie okoto 18000 zt).

Poziom nadwyzki bezposredniej kazdego gospodarstwa mozna szacowac,
stosujgc obliczenia na podstawie ustalonych dla poszczegdinych rodzajow
produkgcji rolniczej i regionéw kraju wskaznikéw Standardowych Nadwyzek
Bezposrednich (SNB). Znajac strukture UR, obsade zwierzat, swiadczone
ustugi i inne przychody mozna, stosujac aktualne wskazniki SNB, wyliczy¢
taczng nadwyzke bezposrednig gospodarstwa. Jesli nadwyzka ta nie prze-
kraczata 4 ESU, to gospodarstwo rodzinne w ramach dziatania Planu Roz-
woju Obszaréw Wiejskich moze ubiegaé sie o dotacje z UE w ramach pro-
gramu ,Wsparcie gospodarstw niskotowarowych”. Jesli gospodarstwo wyka-
zuje petng zywotnos¢ ekonomiczng, to moze korzysta¢ z innych srodkow
pomocowych i rozwojowych, wynikajacych z realizacji Wspolnej Polityki Rol-
nej (WPR) krajow cztonkowskich UE.

W gospodarstwach prowadzacych rachunkowos¢ i w badanych naukowo
obiektach nadwyzke bezposrednig okresla sie wg faktycznie uzyskanych
przychoddéw i ponoszonych naktadéw. W naszym przyktadowym gospodar-
stwie 26 ha UR wartos¢ tacznej nadwyzki bezposredniej (tab. 3) wynosita
61,6 tys. euro, co wg aktualnego kursu walutowego 3,75 zl/euro daje war-
tos¢ 51,3 ESU. Wskaznik ten Swiadczy o wysokiej towarowosci i efektyw-
nosci produkcji w tym modelowym gospodarstwie. W praktyce dziatalnos¢
podobnych gospodarstw rodzinnych poziom 50 ESU przekraczany jest
w obiektach 2—3.krotnie wiekszych obszarowo od naszego modelu.

Trzeba dodaé, ze w metodyce zalecanej przez UE, dla uproszczenia ra-
chunku nadwyzki bezposredniej, nie uwzglednia sie wartosci obornika, gno-
jéwki, gnojowicy, stomy i lisci na przyoranie, mulczu itp. Zamiast produkcji
globalnej wprowadza sie pojecie ,produkciji koncowej brutto”. Szacunek facz-
nej nadwyzki bezposredniej jest wynikowo podobny jak w metodzie IBMER, ale
na niekorzys¢ produkciji zwierzecej i bez mozliwosci wtasciwych ocen stoso-
wanych technologii produkgji roslinnej i zwierzecej (tab. 1).

Ocena produkcyjna, energetyczna i inna

Poza powszechnie stosowang ogdlng oceng dziatalnosci badanego gospo-
darstwa mozna dokonywa¢ szczego6towszych ocen jego osiggnie¢ produk-
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cyjnych, ekologicznych, energetycznych, mozliwosci inwestycyjnych (rozwo-
jowych) i innych. Stosujac odpowiednie przeliczniki mozna, obok bilansu
dziatalno$ci gospodarstwa w jednostkach pienieznych (zt, euro), prezento-
wac ten bilans w jednostkach zbozowych (JZ), w jednostkach energetycz-
nych (GJ) i innych (tab. 4).

Tabela 4. Produkcyjna, energetyczna i ekonomiczna ocena dziatalno$ci modelowe-
go gospodarstwa rodzinnego 26 ha UR (przyktad metodyczny)
Table 4. Productive, energetic and economic evaluation of the activities of a model
family farm of cropland acreage 26 ha (methodical example)

Wyniki rocznej dziatalnosci gospodarstwa
Rodzaj produkcji lub nakiadu szacowane w jednostkach:
zbozowych | energetycznych | pienieznych
JZ GJ tys. zt

Produkcja globalna 6724 6503 446
Produkcyjne zuzycie wewnetrzne 2760 1930 131
Produkcja koncowa (suma bilansowa) 3964 4573 315
Bezpqsrednie zuzycie zakupionych srodkow 1500 1747 84
materialnych

Nadwyzka bezposrednia (technologiczna) 2464 2826 231
Posrednie zuzycie srodkéw materialnych 465 542 29
Produkcja czysta, WDB, (dochdd globalny) 1999 2287 202
Podatki, ubezpieczenia i inne niematerialne 375 290 21
Dochdd rolniczy (przedsiebiorstwa) 1624 1994 181
Amortyzacja i inwestycje produkcyjne 488 555 62
Wynagrodzenie za prace obcg 60 60 6
Dochaod rodziny rolniczej 1076 1579 113
Wynagrodzenie parytetowe (8 zi/h) 350 350 35
Inne wynagrodzenie rodziny 220 220 22
Zysk lub strata rodziny +500 +809 +56
Niezbedne zyski kapitatowe (2%) 480 480 48
Zysk lub strata bilansowa +26 +329 +8

W naszym przyktadzie metodycznym (tab. 4) szacunek w JZ pozwala na
przeprowadzanie analiz dotyczacych produktywnosci zwierzat i plondéw
roslin, struktury produkcji, wydajnosci pracy, efektéw stosowanych techno-

11
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logii, eksploatowanych srodkow technicznych i innych. Moze by¢ takze
podstawg badania stopnia zréwnowazenia uzyskiwanej produkcji pod
wzgledem reprodukcji glebowej substancji organicznej, zapewniania po-
trzeb nawozowych roslin, minimalizowania stosowania chemicznej ochrony
roslin i zwierzat, unikania punktowych i obszarowych skazen gleby, wody,
powietrza, roslin i zwierzat, a takze ogdlnej oceny poziomu ekologicznoéci
dostarczanych na rynek lub do przetwérstwa surowcow zywnosciowych.

Bilanse w jednostkach energetycznych (np. GJ) pozwalajg na oceny pozio-
mu naktadéw materiatowo—energetycznych (GJ/ha) oraz energochtonno$ci
uzyskiwanej produkcji (GJ/JZ). Mozna tez ocenia¢ porownawczo stosunek
efektéw (JZ) do ponoszonych nakfaddéw (GJ) i okresla¢ poziom efektywnosci
dziatalno$ci gospodarstwa (JZ/GJ), a znajac wartos¢ zywieniowg (kalorycz-
ng) pozyskiwanej produkcji roslinnej i zwierzecej okresla¢ takze jej efektyw-
nos¢ energetyczng (GJ/GJ).

O dodatnich lub ujemnych mozliwosciach inwestycyjnych, czyli o zdolnosci
do modernizowania produkcji przez wprowadzanie nowych srodkéw trwatych
Swiadczg wyniki dotyczace pokrycia wartosci petnych odpiséw amortyzacyj-
nych na odtworzenie i dodatkowo na rozwoj oraz ewentualny zysk kapitato-
wy z oprocentowania (2%) wartosci odtworzeniowej kapitatu zainwestowa-
nego w srodkach trwatych (bez domu mieszkalnego) i ziemi (tab. 4).

Mozliwosci rozwojowe gospodarstwa (M;) mozna tez przeprowadzaé przyj-
mujac zasade, ze uzyskujg je gospodarstwa rodzinne majgce dodatni wynik
wartosci pienieznej naktadow bilansowych na amortyzacje srodkow mecha-
nizacji (An), amortyzacje budynkéw i budowli (A,), inwestycje rozwojowe (/)
i réznice pomiedzy bilansowym (W,), a parytetowym wynagrodzeniem za
prace rodziny rolnika. W naszym modelowym gospodarstwie:

Mi=Am+ Ap + I, + (W, — W,) = 24 + 28 +10 + (57 — 35) = +84 tys. 24,

co Swiadczy o petnej i relatywnie wysokiej mozliwo$ci rozwojowej modelo-
wego gospodarstwa w danym roku.

W praktyce wiekszo$¢é gospodarstw rolniczych w Polsce nie moze by¢ zali-
czona do rozwojowych gospodarstw rodzinnych, bo nie uzyskuje srodkow na
odtworzenie posiadanego majatku i srodkéw na wynagrodzenie parytetowe
za prace wtasna.

Podsumowanie

Reasumujgc, mozna przyjmowag, ze:

— istnieje caly szereg metod (sposobdw) oceny stopnia dobroci dziatalno-
Sci produkcyjnej, eksploatacyjnej, ekologicznej, energetycznej i ekono-
micznej towarowych gospodarstw rodzinnych,

12
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jedng z metod oceny gospodarstw jest zalecana przez IBMER metoda
bilansowania dziatalnosci gospodarstwa wg przychodéw, rozchodéw
i dochoddéw oraz wg kategorii produkcji rolniczej (globalnej, kohcowej,
nadwyzki bezposredniej i produkcji czystej) i dochodoéw,

nadwyzka bezposrednia, jako roznica pomiedzy wartoscig produkcji glo-
balnej a wartoscig bezposredniego zuzycia $rodkéw materialnych po-
chodzenia wewnetrznego (nasiona, pasze, Scioty, obornik i inne) i ze-
wnetrznego (z zakupdéw), odgrywa wiodgcg role w ocenie dziatalnosci
gospodarstw rodzinnych,

warto$¢ uzyskiwanej nadwyzki bezposredniej jest podstawg ustalenia
poziomu zywotnosci ekonomicznej gospodarstwa wg ich klasyfikacji do
4 i powyzej 4 ESU,

struktura procentowa nadwyzki bezposredniej (jako sumy nadwyzek
technologicznych) jest podstawg podziatu na poszczegdlne rodzaje i dziaty
produkciji posrednich naktadéw materialnych i naktadéw niematerialnych
tacznie z amortyzacjg srodkéw technicznych i innych,

metodyka szacowania nadwyzki bezposredniej zalecana przez UE i IERGZ
nie uwzglednia w rachunku bezposrednich naktadéw wewnetrznych obor-
nika, gnojowicy, gnojéwki oraz stomy i lisci na przyoranie, mulczu i in-
nych; w wyniku koncowym otrzymuje sie podobna, jak w metodyce IB-
MER, warto$¢ tacznej nadwyzki bezposredniej z tym, ze metodyka UE
nie daje mozliwosci wtasciwej oceny poszczegdlnych technologii produk-
cji roslinnej i zwierzecej przez wyliczanie poszczeg6lnych nadwyzek
technologicznych,

prezentujac przyktady metodyczne na podstawie wynikéw badan mode-
lowych gospodarstw rodzinnych, trzeba bra¢ pod uwage, ze w praktyce
rolniczej takie modele empiryczne moga wystapi¢ dopiero po petnej mo-
dernizacji i usprawnieniu eksploatacji niezbednych srodkéw technicznych
wiasnych i uzytkowanych w ramach ustug.
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