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KOSZTY PRODUKCJI ROSLINNEJ
PRZY WYKONYWANIU PRAC CIAGNIKIEM
ZAKUPIONYM W RAMACH PROGRAMU SAPARD

Streszczenie

Analizowano koszty produkcji wybranych roslin w wariantach
z uzytkowaniem ciggnika zakupionego za fundusze wiasne oraz
przy wsparciu programu SAPARD. Skorzystanie z programu
SAPARD pozwolito obnizy¢ koszty eksploatacji ciggnika oraz
koszty produkciji.

Stowa kluczowe: SAPARD, ciagnik, koszty eksploatacji, koszty
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Wstep

Program SAPARD zostat uruchomiony w lipcu 2002 r. Rolnicy, samorza-
dowcy oraz przedsiebiorcy do ktorych byt on skierowany ztozyli tgcznie ok.
30 tys. wnioskow w tym 15 tys. na inwestycje w gospodarstwach rolnych
[Babuchowski 2004]. Z koncem 2005 r. w ramach tego programu do rak be-
neficjentow trafito ponad 21 tys. wyptat na kwote 3,7 mld zt. Stanowito to ok.
80% ogdlnej kwoty przyznanej w ramach programu SAPARD [Janiec 2005].
Zdaniem analitykéw, mozliwos¢ skorzystania z pomocy finansowania w ra-
mach programu SAPARD byta istotnym czynnikiem wzrostu popytu na srod-
ki mechanizacji, ktory przetozyt sie na wzrost dostaw [Rynek srodkéw...
2004, 2005]. Ogétem w 2004 r. odnotowano 60% wzrost sprzedazy srodkow
mechanizacji dla rolnictwa w stosunku do 2003 r. [Rynek Srodkow... 2004,
2005]. Zakup ciagnika lub innej maszyny z mozliwoscig uzyskania zwrotu
(a takg mozliwos¢ zapewniat program SAPARD) pozwala obnizy¢ koszty
eksploatacji ponoszone przez uzytkownika. Teoretycznie sprzyja¢ to powin-
no poprawie optacalnoéci produkcji. Jednakze w okresie po integracji z UE
dostrzega sie wzrost cen srodkow produkcji rolnej przy jednoczesnym spad-
ku cen niektorych ptodéw rolnych, np. zboz (tab.1-3). Doniesienia te skionity
autora do refleksji nad optacalnoscig produkcji zb6z, zwtaszcza w matoob-
szarowych gospodarstwach rolnych i mozliwoscig jej poprawy przez zakup
srodkéw mechanizacji w ramach programéw pomocowych, np. SAPARD.

Celem badan byta ocena kosztow produkcji wybranych roslin przy wykony-
waniu prac agrotechnicznych ciggnikiem zakupionym w ramach programu
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SAPARD i poréwnanie z kosztami produkcji ponoszonymi przy uzytkowaniu
ciggnika nabytego za fundusze witasne. Zakres badan obejmowat ocene
kosztow produkcji czterech wybranych roélin (pszenica ozima, jeczmien jary,
owies i kukurydza na ziarno) w warunkach gospodarstwa matoobszarowego.

Metodyka badan

Z uwagi na fakt, ze duzy udziat w strukturze gospodarstw rolnych stanowig
gospodarstwa matoobszarowe, analizy potencjalnych korzysci wynikajgcych
z programu SAPARD dokonano dla warunkéw takiego gospodarstwa. Zatozo-
no, ze zakup bedzie dotyczyt ciggnika Ursus 3512 o mocy 34,6 kW. Ciagniki
o takiej mocy sg najczesciej stosowane w gospodarstwach matoobszarowych.

W celu uzyskania korzysci wynikajacych z zakupu ciagnika z programu SA-
PARD obliczono réwniez koszty i dochody (straty) z produkcji zboz, jakie
pojawityby sie w przypadku zakupu ciggnika wytgcznie ze srodkéw finanso-
wych gospodarstwa. Analizy przeprowadzano dla lat 2004 i 2005, by wykazaé
wptyw na dochody z produkcji wzrostu cen paliwa, nawozéw i pestycyddéw
oraz spadku cen ziarna.

Koszty produkcji obliczano zgodnie ze sposobem prezentowanym w literatu-
rze [Kalkulacje... 1998; Klepacki, Gotebiewska 2003]. Byty one potem po-
mniejszane o doptaty bezposrednie. Koszty eksploatacji ciggnika i maszyn
obliczano zgodnie z metodg IBMER [Muzalewski 1999]. W obliczeniach
kosztow produkcji uwzgledniono poziom cen $rodkéw produkcji i ziarna zb6z
zarejestrowanych przez IERIGZ [Rynek $rodkow... 2004, 2005; Rynek rolny
(aib)... 20085].

Ze wzgledu na zroznicowane wartosci wykorzystania rocznego maszyn
w gospodarstwach dokonano obliczen w dwdéch wariantach uzytkowania
ciggnikéw i maszyn przy niskim i wysokim wykorzystaniu rocznym. W wa-
riancie | (niskie wykorzystanie roczne) normatywne wykorzystanie w okresie
trwania maszyn w 20.letnim okresie ich uzytkowania wynosi zaledwie 50%
(odpowiada to np. wykorzystaniu ciggnika przez 300 godzin w roku). Nato-
miast w wariancie Il (wysokie wykorzystanie) normatywne wykorzystanie
w okresie trwania maszyn jest petne (100%) w okresie 15 lat ich uzytkowa-
nia (odpowiada to np. wykorzystaniu ciggnika 800 godzin rocznie).

Wyniki badan

Obliczone koszty eksploatacji ciggnika Ursus 3512 oraz koszty produkciji
i dochody z produkcji analizowanych roslin przedstawiajg tabele 4-6.

Dla warunkéw z 2004 r. koszty eksploatacji ciggnika zakupionego za fundu-
sze wlasne wynoszg (zaleznie od wariantu wykorzystania rocznego) od
29,01 zl/godz. do 38,82 zi/godz.
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Tabela 1. Ceny Srodkéw do produkcji
Table 1. The prices of production means

VI 2004 Xl 2004 VI 2005
Saletra amonowa 54,68 69,68 71,96
Mocznik 57,56 75,80 78,64
Superfostfat (20%) 40,64 55,04 56,12
Sl potasowa 58,96 83,40 89,56

Zrédfo: Rynek rolny (2005)

Tabela 2. Zmiana cen wybranych ciggnikbw i maszyn rolniczych
Table 2. Price changes of selected tractors and farm machines

VI 2004 X1l 2004 VI 2005
Ursus 2812 58 965 59 585 63 573
Ursus 3512 66 593 67 269 71766
Brona zebowa 1292 1488 1598
Sadzarka do ziemniakow 1551 1626 1785

Zrédfo: Rynek rolny (2005)

Tabela 3. Ceny zb6z w latach 2004 i 2005 (zt/f)
Table 3. The prices of cereals in 2004 and 2005 (PLN/t)

V1 2004 VIl 2004 X1 2004 V12005 VIl 2005 X12005
Zyto 514,0 309,6 318,7 281,2 260,8 280,0
Kukurydza 689,1 656,8 340,0 379,4 408,8 327,1
Jeczmien 556,3 381,6 407,7 344,7 365,0 365,3
Pszenica 693,9 423,4 417.,5 367,0 345,2 359,6

Zrédto: Rynek rolny (2005)

Tabela 4. Koszt eksploatacji ciggnika Ursus 3512 (na 2004 r.)
Table 4. Operating costs of the Ursus 3512 tractor (in 2004)

Zakup Zakup
bez SAPARD z programem SAPARD
Wykorzystanie | Wykorzystanie | Wykorzystanie | Wykorzystanie
roczne niskie | roczne wysokie | roczne niskie | roczne wysokie
Cena [Zl] 66 593 34 961
Okres uzytkowania 18 15 18 15
[lat]
Koszt utrzymania 17,17 7,36 11,31 473
[zt/godz.]
Koszt uzytkowania 21,65 21,65 21,65 21,65
[zt/godz.]
Koszt eksploatacji 38,82 29,01 32,96 26,38
[zt/godz.]

Zrédio: obliczenia wtasne
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Tabela 5. Koszty produkcji analizowanych roslin (zt/ha)
Table 5. Production costs of analyzed crops (PLN/ha)

Jeczmien | Kukurdza Owies Pszenica
jary na ziarno ozima
Niskie 1746,01 | 2769,84 | 1809,58 | 2010,07
Rok | wykorzystanie
2004 -
Bez Wykso"'e o 136010 | 215859 | 138033 | 1587.75
wsparcia wykorzystanie
SAPARD Niskie 181608 | 285472 | 190429 | 207492
Rok | wykorzystanie
2005 | Wysokie 1392,25 | 220073 | 1431,70 | 1610,58
wykorzystanie
Niskie
Rok | wykorzystanie 1634,75 2617,81 | 1678,28 | 1883,68
| 2004 -
Wsparcie Wylf'°k'et . 1310,03 | 209423 | 132125 | 1530,87
programu \,/\lvy quzys anie
SAPARD Iskie . 1704,83 2711,69 | 1772,99 | 194853
Rok | wykorzystanie
2005 | Wysokie 1380,11 | 218811 | 141596 | 1595,73
wykorzystanie
Tabela 6. Dochody z produkcji analizowanych roslin (zt/dt)
Table 6. Incomes from production of analyzed crops (PLN/dt)
Jeczmien | Kukurydza Owies Pszenica
jary na ziarno ozima
Niskie
Rok | wykorzystanie -12,38 14,08 -7.67 0,27
2004 i
Bez Wykso"'e i 273 21,61 3,06 10,83
wsparcia \,l\lVy kgrzys anie
SAPARD ISkie . 17,97 -1,05 -11,56 -9,09
Rok | wykorzystanie
2005 | Wysokie 7,38 7,12 0,26 252
wykorzystanie
Niskie
Rok | wykorzystanie -9.60 15,78 -4,39 3,43
.| 2004 -
Wsparcie Wylfork'et o 148 22,41 4,54 12,25
programu \,/\lvy k(') zystanie
SAPARD Iskie . -15,19 0,73 -8,27 -5,93
Rok | wykorzystanie
2005 | Wysokie 7,07 7,28 0,65 2,89

wykorzystanie

Zakupujac ten sam ciggnik za nizszg cene, co umozliwiat program SAPARD,
koszty eksploatacji obnizajg sie do poziomu od 26,38 zi/godz. do 32,96 zt/godz.
Obnizka kosztéw eksploatacji ciggnika w wyniku skorzystania z programu SA-
PARD, pocigga za sobg spadek kosztow produkcji analizowanych roslin. Na
przyktad, dla jeczmienia jarego w 2004 r. w warunkach niskiego wykorzysta-
nia rocznego ciggnika i maszyn mozna byto w ten sposob obnizy¢ koszt
produkcji z poziomu 1746,01 zt/ha do 1634,75 zt/ha.
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W 2005 r. na skutek podwyzki cen srodkéw do produkcji, gtdwnie nawozow
mineralnych, odnotowano wzrost kosztéw produkcji. Dla wspomnianego jecz-
mienia jarego dla wariantu niskiego wykorzystania maszyn i ciggnika (bez
udziatu w programie SAPARD) na przetomie lat 2004-2005 koszt produkciji tej
rosliny wzrést z poziomu 1746,01 zt/ha do 1816,08 zi/ha. Wykonujac prace
ciggnikiem zakupionym w ramach programu SAPARD mozna byto w 2005 r.
wygenerowac nizsze koszty, jednakze byty one i tak wyzsze niz w 2004 r.

Analizujgc dochodowos¢ produkcji mozna stwierdzi¢, ze w przypadku jecz-
mienia jarego w analizowanej technologii uzyskuje sie strate, ktérej nie jest
w stanie wyeliminowa¢ oszczednos¢ wynikajgca z zakupu ciggnika w ra-
mach SAPARD. W przypadku pozostatych roslin dochody z ich produkcji
uzyskiwane sg prawie wytacznie w sytuacji zapewnienia ciggnikowi i maszy-
nom duzego wykorzystania rocznego. W 2005 r. na skutek spadku cen ziar-
na dochody sg niewielkie i to tylko w przypadku duzego wykorzystania cig-
gnika i maszyn. Najwieksze dochody w przypadku analizowanych upraw
zapewnia kukurydza na ziarno. Maksymalny dochdd (22,41 zt/dt) z uprawy
tej rosliny mozna byto uzyska¢ w 2004 r. uzytkujgc ciagnik zakupiony w ra-
mach programu SAPARD przy duzym wykorzystaniu rocznym.

Podsumowanie

Programy pomocowe, majgce na celu wsparcie inwestycji w gospodarstwach
rolnych, przynoszg korzysci, co potwierdzone zostato w niniejszych analizach.
Zakup ciggnika w ramach programu SAPARD pozwolit obnizy¢é koszty jego
eksploatacji a tym samym koszty produkcji w gospodarstwie. Mimo tego,
w przypadku niektérych roslin, np. jeczmienia jarego, odnotowano straty fi-
nansowe, a to gtownie za sprawa niskich cen ziarna, zwtaszcza w 2005 r.

Niestety rowniez wzrost cen $rodkdéw produkcji, m.in. nawozéw, przyczynit
sie pogorszenia dochodowosci z produkcji. Sytuacja ta nie pozwala uwypu-
klic zalet wynikajacych z programéw pomocowych. Nie oznacza to jednak,
ze takich programéw byC¢ nie powinno. Z pewnoscig przyczynity sie one
choéby do modernizacji parku maszynowo-ciggnikowego w rolnictwie, ktory
W znacznej mierze jest przestarzaty.
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