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CHARACTERISTIC FEATURES OF TRACTOR-RELATED ACCIDENT S
IN POLISH PRIVATE AGRICULTURE

Summary

There were analyzed 977 accidents related to faactdrs which happened in the time period 1996-18®0FPolish private
agriculture. The accidents were classified accogdio age and gender of victims, kind of activitytteg moment of acci-
dent, season of the year, time of a day and injoppgraphy. The results have shown that the mesuéntly accidents
happen during mounting and especially when dismogrtom tractors. The great share of accidentshia third quarter of
a day (between 12:00 noon and 5:59 p.m.) and tbee@se of injuries severity during a day suggepbssibility of farm-
ers’ fatigue as a factor that influences on acctdgghenomenon. The most severe accidents happem ayoeration trac-
tors. The results have also shown that the moguénstly injured parts of body were shank and faotaconsequence of
great share of accidents occurred during dismowunaind mounting of tractors.

CHARAKTERYSTYKA WYPADKOW ZWiI

AZANYCH Z U ZYTKOWANIEM ClI AGNIKOW

ROLNICZYCH W POLSKIM ROLNICTWIE INDYWIDUALNYM

Streszczenie

W pracy zostato poddanych analizie 977 wypadkéwzamych z fytkowaniem cignikdw, ktére wydarzyty siw latach
1996-1997 w polskim rolnictwie indywidualnym. Wykidalyty klasyfikowane z uwzglnieniem pici i wieku poszkodowa-
nych, czynnéi wykonywanych w chwili wypadku, pory roku i pdnja oraz lokalizacji urazéw. Wyniki wskazuje naj-
czesciej do wypadkoéw dochodzi podczas schodzenia i dzghoa na eignik. Duy udziat wypadkow w trzeciéviartce
doby (médzy 12:00 a 17:59) oraz wzrostetkasci wypadkdédw w eigu dnia sugeryj, ze mdliwym czynnikiem wplywaj
cym na wypadkowé jest znaczenie rolnikéw. Do najeiszych urazéw dochodzi podczas kierowanigmikiem. Wyniki
pokazaly take, ze urazy najcgziciej dotycz podudzia i stdp, co jest konsekwenejysokiego udziatu wypadkéw podczas

wchodzenia i schodzenia zghika.

1. Wstep i cel badan

W swietle statystyki wypadki przy pracy rolniczej zwi
zane z waytkowaniem cignikbw stanowdq stosunkowo
niewielki (3,9%) udziat w ogolnej liczbie wypadkawpol-
skim rolnictwie [1]. Z drugiej jednak strony wypddk na-

2. Materiat i metodyka

Przedmiotem badabyto 977 wypadkéw przy pracy z
ciagnikami, ktére zostaly zgtoszone do KRUS w latach
1996-1997 na terenie bylych 9 wojewddztw ozriéowa-
nej czstotliwosci wypadkoéw oraz topografii terenu, na kto-

leza do najgraniejszych w skutkach. Wedtug analiz ryzyka rych cigniki s3 uzytkowane. Wypadki klasyfikowano ze

wypadkowego [2], cigniki rolnicze reprezentuj wsréd
mezCzyzn najwyszy poziom tego ryzyka. Ta& analizy
wypadkdéw przeprowadzone w innych krajach [4, 597,
10, 12] wskazu na cagniki, jako element rolniczegéro-
dowiska pracy, ktory jestrodtem najwekszej liczby wy-
padkéwsmiertelnych oraz gizkich. Biorac pod uwag fakt,
iz ciagnik stanowi dla rolnika podstawowe wypgsaie
gospodarstwa, czygt go najwaniejszym elementem wy-
stepujacych w gospodarstwie stanowisk pracy, znaj&mo
zagraen zwigzanych z aytkowaniem cignikbw mae by
istotne dla funkcjonowania catego gospodarstwa.

Celem bada byto okrélenie najwaniejszych zagroen
wypadkowych zwizanych z aytkowaniem cignikéw rol-
niczych oraz wskazanie okoliczw ich powstawania.
Uzyskane wyniki powinny poshy¢ do doskonalenia i uzu-
petniania tréci materiatow szkoleniowych wykorzystywa-
nych w procesie ksztattowantaviadomdaci zagraen wy-
padkowych i tworzenia kultury bezpiecznej pracyréd
polskich rolnikow.
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wzgledu na wiek i pté poszkodowanych, perroku, por
dnia, czynnéci podczas ktorych doszto do wypadku oraz
rodzaj i lokalizaci odniesionych urazow. Dla poszczegol-
nych klas wypadkow okéono ich struktug oraz cgzkosé

z wykorzystaniem Waonego Wskanika Ckzkosci Wy-
padkéow (WWCW), uwzgidniajac cztery kategorie ekko-

sci: wypadki z zerowym uszczerbkiem na zdrowiu (k0 p
wypadki z dilugotrwatym uszczerbkiem na zdrowiu (100
pkt), wypadki ze statym uszczerbkiem na zdrowiuOQO
pkt), wypadki ze skutkiersmiertelnym (10000 pkt).

Wartas¢ WWCW zostata obliczona dla poszczegoélnych
klas wypadkéw wedtug nagtujacej formuty:

4
D> N;p,
i=1

4

2N
i-1
gdzie:N; - liczba wypadkéw w i-tej klasie uszczerbku na
zdrowiu,
P, - wartai¢ punktowa uszczerbku na zdrowiu.
3. Wyniki badan

WWCW= (1)
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Wiek i pteé¢ poszkodowanych mitodszej grupy wiekowej jest - wobec przedstawiowej
pracy Ciga i in. [1] og6lnej tendencji dotygeej ciezkosci
Wsréd poszkodowanych w wypadkach zgmnikami  wypadkéw odniesionych w catym rolniczysrodowisku
przewaaja mezczyzni, ktérzy stanowili 91,4% wszystkich pracy przeze grupe wiekowa - raczej wynikiem szezli-
poszkodowanych. Charakter gospodarstwa rolnegapsta wego zbiegu okoliczrigi.
wigcego nie tylko miejsce pracy, ale i miejsce bytoaan Wraz ze wzrostem wieku rolnikéw obserwuje skcze-
rodziny powodujeze wypadkom ulegajwszystkie grupy golnie szybki wzrost ryzyka wypadkmiertelnego.
wiekowe. Przedstawione na rys. 1 udzialy poszczsgbl Na rys. 3 przedstawiono ryzyko uragmiertelnego (je-
grup wiekowych w wypadkach i populacji miesakéaw  $li do wypadku dojdzie) dla poszczegoélnych grup wiek
gospodarstw rolnych wskaaype najwiksza cezstotliwos¢ ~ wych w catym rolniczymérodowisku pracy (RSP) i w wy-
wypadkow dotyczy wieku 35-44 lat (przy 14,5% udeial  padkach z aeignikami. Ryzyko urazdmiertelnego zwiza-
populacji mieszkacow gospodarstw, udziat w wypadkach nego z aytkowaniem cignikéw jest 7,5-krotnie wksze
z ciagnikami wynosi 35,1%) i jest pond 2,4 razyelsza dla najstarszep5 lat) grupy wiekowej iidla grupy wie-
niz czestotliwos¢ wystepowania tej grupy wiekowej w po- kowej 35-44 lat, dla ktdrej to ryzyko jest najmsieg. W
pulacji. Wyranie mniejsz czestotliwos¢ wypadkéw daje catym rolniczym srodowisku pracy wzrost tego ryzyka
sie zaobserwowaw grupach wiekowych 25-34 lat oraz 45- wraz z wiekiem jest znacznie mniejszy.
54 lat, jednake w obu tych grupach udziat w wypadkach  Nalezy przy tym podkréi¢, ze okoto 50% wypadkow
jest okoto 1,8 razy wkszy niz ich udziat w populacji $miertelnych, zwizanych z cignikami, nasfpuje w wyni-
mieszkaicow gospodarstw. Dla pozostatych grup wieko-ku przewrdcenia siciagnika. Gkbsza analiza wypadkéw
wych udziat w wypadkach jest mniejszy:mdpowiadajcy  $miertelnych wykazata ponadtée w terenach gorskich i
tym grupom udzial w populacji mieszi@w gospodarstw. podgérskich a 80% wszystkich urazéwmiertelnych jest
Cigzkos¢ wypadkdw przedstawiona na rys. 2 wskazujewynikiem przewrdcenia siciagnika, podczas gdy na tere-
ze narasta ona wraz z wiekiem rolnikow. Wydaje s&  nach ptaskich udziat takich urazéw wynosit 30%.
najnizsza cgzkos¢ wypadkéw zaobserwowanasmd naj-
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Rys. 1. Udziat rénych grup wiekowych w wypadkach zighikami i w populacji zamieszkatych w gospodarstivac
Fig. 1. Share different age groups in tractor-reldtaccidents and among residents of farms
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Rys. 2. C¢zkos¢ wypadkéw dla rénych grup wiekowych
Fig. 2. Accidents severity for different age groups

J. Ciez 10 Journal of Research and Applications in Agricultur al Engineering” 2005, Vol. 50(4)



0,1

== cate RSP 0,0857 0,0937
0,08 —— whole
farmwork
environment
© = ciggniki
< X 0,06 —| tractors
N
S)
53
N @ 0,04
o
0,023
0,021 0,0125
0,0145 00184
0,00489  0,00389 0,00505 0,0144 '
0 ,00711  0,00915
<15 15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 >=65
wiek [lat]
age [years]

Rys. 3. Ryzyko wypadkémiertelnego z aignikami i w catym rolniczymérodowisku pracy dla poszczego6lnych grup wie-
kowych
Fig. 3. Risk level of fatal injury with tractors diin whole farm work environment for different ageups
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Rys. 4. Udziat w wypadkach i gikos¢ wypadkow dla rénych czynnéci (1 — schodzenie/wchodzenie, 2 — naprawa,
3 — kierowanie, 4 — obstugiwanie, 5 — sanie, 6 — jazda bierna)

Fig. 4. Share in accidents and accidents seveoitydffferent tasks (1 — dismounting and mountingra€tor, 2 — repair,

3 — operating, 4 — maintenance, 5 — coupling, &traeriding)

Czynnasci wykonywane podczas wypadkow Stosunkowo wysoki udziat mgjwypadki, do ktérych

dochodzi podczas wykonywania napraw (20%) oramster
Analiza wypadkéw w aspekcie czyriod wykonywa-  wania cagnikiem (15%). Najeizsze urazy natomiast po-

nych w chwili wypadku wskazuje (rys. 4e najczsciej do  wstaj w wypadkach podczas sterowania oraz przenia

wypadkéw dochodzi podczas wchodzenia, a zwtaszczaa chgniku dodatkowych osob (jazda bierna).

podczas schodzenia zgnika, ché z drugiej strony eiz-

kos¢ tej kategorii wypadkéw jest najsza. Podczas tych

rutynowych czynnéci dochodzi do 44,5% wszystkich wy-

padkéw z cignikami. Charakterystyczne dla tego rodzajuWypadki a pora roku i pora dnia

wypadkdéw jest toze najczsciej dotyca one grupy wie-

kowej 15 — 24 lat, a wraz z naragajm wiekiem ryzyko Rozktad wypadkéw w agu roku (rys. 6) wskazuje na

tego rodzaju wypadkow, jak pokazano na rys. 5, wyea
maleje. W grupie wiekowej 15-24 lat,sjedochodzi do
wypadkéw z cignikami, czsciej niz co drugi (ryzyko na
poziomie 0,596) z nich zwazany jest ze schodzeniem
wchodzeniem, podczas gdy w najstarszej grupie wieko
to ryzyko jest ponad 2-krotnie mniejsze (0,257).

J.Ciez
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wspotzalenosé liczby wypadkéw i intensywriei wyko-
nywanych prac w gospodarstwie. Najogj wypadkow
powstaje w okresie letnim (32,2%). Zine liczby wy-
i padkdw maj miejsce w okresie wiosennym (27,5%) i je-
siennym (27,7%).
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Rys. 5. Poziomy ryzyka wypadku podczas schodzenladdzenia dla nych grup wiekowych
Fig. 5. Risk levels of accident during dismountingéinting of tractor for different age groups
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Rys. 6. Rozkiad i eizkos¢ wypadkdédw w cigu roku
Fig. 6. Distribution and severity of accidents dwgiin a year
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Fig. 7. Distribution of accidents in course a day
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Najmniej wypadkéw, a wec adekwatnie do rozmiaru godzinach mydzy 16:00 a 17:00. Po godzinie 17:00 past
wykonywanych prac powstaje w okresie zimowymezi  puje stopniowy spadek liczehim wypadkéw a do warto-
kos¢ wypadkow wskazujeze korzystne warunki pracy w sci bliskich zeru w okolicach péinocy.
okresie letnim sprzyjajtagodniejszym w skutkach urazom. Na rys. 8 przedstawiono zmianyeikosci wypadkow,
Najcigzsze urazy powstajna skutek wypadkow, do kto- jednake w analizie ograniczonoesto tej czsci doby, w
rych dochodzi w okresie jesiennym. ktorej liczebné¢ wypadkéw zaobserwowana ¢dizy pet-

Interesujcy jest dobowy rozktad wypadkéw. Analiza nymi godzinami stanowita co najmniej 2% calodobowej
tego rozkladu przedstawionego na rys. 7 wskazigew liczby wypadkéw. Takie pod@ie pozwolito unikaé przy-
pierwszejcwiartce doby, a wic w godzinach midzy 0:00 a padkowego wpltywu malej liczebga wypadkéw na war-
5:59 zdarzyto si 0,2% wszystkich wypadkéw, w godzinach tos¢ WWCW w tych godzinach, w ktérych udziat wypad-

migdzy 6:00 a 11:59 — 36,1%, w godzinaclkedaziy 12:00 a
17:59 — 49,6%, a w godzinach gdzy 18:00 a 23:59 —
14,1% wypadkow. Liczebrdé wypadkéw w przebiegu dnia
narasta w godzinach przedpotudniowychagajac swoje
maksimum mgdzy godzirm 10:00 a 11:00, po czym nast
puje ich spadek w porze obiadowej, a gaste ponowny
wzrost do drugiego maksimum (#8zego ni pierwsze) w

1200

kow byt mniejszy ni 2%. Mimo tego ograniczenia, poza
obszarem analizy znalaziogsraledwie 2,5% wszystkich
wypadkéw. Pokazana na rys. 8 linia trendu wskanaj@a-
rastajica ciezkos¢ wypadkéw wraz z uptywaga pora dnia,

a wigc z narastaga liczly godzin, przepracowanych przez
rolnikdw od pocztku dnia.
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Rys. 8. C¢zkos¢ wypadkoéw w cigu dnia
Fig. 8. Severity of accidents in course a day

Lokalizacja urazéw

poszkodowanych, to w badaniach Picketta i Brisat®] [
(Prowincja Ontario - Kanada) oraz w badaniach paqyjt

Rozmieszczenie urazéw na ciele poszkodowanych wwych przeprowadzonych przez Lee i in. [7] (USA) otin
wypadkach z aignikami zostalo przedstawione réwnolegle wano okoto 89% udziat exczyzn wéréd ofiar wypadkéw z
z rozmieszczeniem urazéw doznanych w wypadkach-w ca&iagnikami. W badaniach przeprowadzonych przez Lan-

tym rolniczymsérodowisku pracy (RSP) w tabeli 1. Nagez
sciej urazy w wypadkach zagnikami koncentrowaly siw
obrebie podudzi (23,4%), stop (18,9%) oraz palcék r
(18%), jednake poréwnujc skak zréznicowania z cgsto-
$ciag urazéw odnoszonych w catym RSP, wydaje && ty-
powa lokalizacp urazéw odnoszonych w wypadkach z-ci
gnikami @ urazy w obgbie podudzia i stop, a taf urazy
oczu. Znacznie estsze, ni w catym RSP, - w odniesie-
niu do wypadkéw z agnikami - urazy wielokrotne oraz
urazysmiertelne.

4. Dyskusja wynikéw

Prace wykonywane gqjnikiem @ domen mezczyzn.
Ich czasowa ekspozycja na zaggoia wynikajce z prac
wykonywanych cignikiem znajduj odzwierciedlenie w
przewaajacym (91,4%) udziale giczyzn w wypadkach.
Na wyrana przewag mezczyzn, jako ofiar wypadkéw z
ciagnikami wskazuj takze prace innych autoréw. Mimo
tego, ze nie zawsze analizy wypadkéw uwadhiaja pte

J.Ciez
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gleya i in. [5], ktére dotyczyly wypadkoéw zagnikami w
Nowej Zelandii stwierdzona;e prawie 85% ofiar stanowili
mezczyzni. Oznacza toze nmezczyzni w Polsce ulegali wy-
padkom z cignikami 10,6 razy cgciej niz kobiety, w ka-
nadyjskiej prowincji Ontario - 7,9 razy gziej, w USA —
8,1 razy cgsciej, a w Nowej Zelandii - 5,8 razy gxiej.
Nalezy jednak podkrdi¢, ze uwzgkdnienie tylko ekspo-
nowanych na zaggenia wypadkowe w pracach zagni-
kami wielkasci populacji mzczyzn i kobiet moe te pro-
porcje znacgco zmient. Z pracy Lee i in. [7], po uwzefi-
nieniu eksponowanych populacji, wynikae nezczyzni
tylko 2,8 razy czsciej ulegali wypadkom uikobiety. Tak-
ze w pracy Layde i in. [6] wyspuje znaczne zedicowa-
nie czstotliwosci wypadkéw medzy mezczyznami i kobie-
tami. Czstotliwos¢ ta jest ponad 14-krotnie gksza dla
mezczyzn przy uwzgidnieniu catej, wybranej do bafla
populacji, natomiast przy uwzglnieniu przepracowanego
z ciagnikami czasu, cstotliwos¢ wypadkow (hcznie dla
ciagnikdw i innych maszyn) u @aczyzn byta ju tylko 5,6
razy mniejsza iu kobiet.
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Tab. 1. Lokalizacja uraz6w odnoszonych w wypadkacmym w swojej pracy materiale zaobserwowali okot®630

Z ciagnikami takich zdarzg, a opieraic sk na literaturze, podaj ze w
Table 1. Injuries location in tractor-related aceidts wypadkach zesrodkami mobilnymi 17-50% wszystkich
wypadkéw stanowi te, ktére zdarzyly sina drodze doj-
Udziat urazow [%] $cia/ zefcia ze stanowiska pracy. W pracy Lee i in. [7] ta-
. Share of injuries [%)] kich wypadkéw zaobserwowano 41,5%. W pracy Hammera
Czeic ciata Wyoadki Wypadki [3], poswicconej analizie drogi dégia na cagniki i przy-
dqtknlqta urazem 7 c'yrp:iiar%i w catlym RSP czepy, zwrécono uwagze udziat wypadkéw zwzanych z
Injured body part o et Accidents in wchodzeniem i schodzeniem naguiiki wzrost na prze-
with tractor whole farm work|  strzenj lat 1979-1985 z 31% do okoto 50%. Jakoqayyy
environment tego zjawiska wskazuje esiz jednej strony niewkaiwie
Gtowa - head 3.9 4.8 uksztattowana droga damjia [3, 8], a z drugiej strony nie-
Oczy -eyes 1,9 1,3 prawidlowe zachowanie siudzi, zwlaszcza podczas scho-
KrQQOSJ‘Up - Spine 2,1 2,4 dzenia [3]. Wydaje 8j ze prawidtowd¢ zaobserwowana w
Tutow - trunk 7,5 9,6 niniejszej pracy wskazaga na malejcy wraz z rosgcym
Ramk - arm 2,4 4,5 wiekiem rolnikéw udziat tego rodzaju wypadkow pagwi
Przedramg 6.1 13.7 dzataby sugestio nieprawidlowym zachowaniuesprzede
- forearm ' ’ wszystkim mtodych rolnikow, ktorzy egciej niz starsi ze-
Dton - hand 8,0 7,2 skakup oraz wychodz z ciagnika ustawiajc ciato w kie-
Palce dtoni - fingerg 18,0 17,1 runku wygcia, sprzyjajc przez to wyspowaniu tego ro-
Udo - thigh 1,3 2,6 dzaju wypadkéw. Bigrc dodatkowo pod uwagfakt, ze
Podudzie - shank 23,4 19,9 wiekszas¢ polskich rolnikow aytkuje w znacznej cZci
Stopa - foot 18,9 12,6 starsze typy agnikéw, w ktorych droga dégia do stano-
Palce stdp - toes 1,3 2.1 wiska pracy nie jest najlepiej uksztalttowana, to zeaczny
Obrazenia wielo- udziat wypadkow podczas schodzenia ggnika i wcho-
krotne 3,0 1,7 dzenia na eignik jest spowodowany raczej obiema tymi
— multiple injuries przyczynami. . . )
Obrazeniasmiertelne 20 06 Sparod wyodt;bmonych cz_ynném, podczas ktorych,
— fatal injuries ' ' doszto do wypadku, kierowanie zastuguje na szcregol

uwag. Podczas tej czyndoi dochodzi bowiem do prawie
15% wypadkow, a jednoc@eie urazy odnoszone w ich na-
Ryzyko wypadkowe okéione przez stosunek udziatu StPStwie & najckzsze. Wysoka erkos¢ urazéw wynika
danej grupy wiekowej w wypadkach do udziatu tejpyru ge_ zZnacznego quZ|a}u urazcﬁm!e_rtelnych, bowiem wia-
wiekowej w populacji mieszkeéw gospodarstw jest naj- Snié podczas kierowania agnikiem doszio do 75%
wicksze dla wieku 35-44 lat, znacznie mniejsze dlskwie WSZystkichsmiertelnych urazow z ggnikami. Ché w wy-
25-34 oraz 45-54 lat. Dla pozostatych grup wiekolyc Nikach bada nie zostato to podane, jedriakszczegotowa
udzialy w wypadkach s mniejsze ni ich odpowiednie —analiza wskazujeze w 60% tych wypadkéw do urazu do-
udziaty w populacji mieszkaéw gospodarstw. Dla okre- SZ0 W wyniku przewrocenia ggnika, przy Czym w tere-
slenia rzeczywistego ryzyka dla poszczegéinych grig- nach gorsklch i podgorskmhz 580% urgz.ovvsm|ertelnych
kowych naleéatoby mig dane o rzeczywistej ekspozycji nas&pHown_aststmg przewrocenia ginika. Ng terene_lch
czasowej poszczegdlnych grup wiekowych na zagiia ptaskich taklch urazéw byto 30%. W pracy Pickettari-
tkwiace w cagnikach. Ze wzgidu na ogromne trudgoi w ~ Sona [10] stwierdzono okoto 52% urazémiertelnych w
pozyskaniu takich danych, tylko nieliczne prace glad-  WYNiku przewrécenia giciagnika. Natomiast w badaniach
niaja ten aspekt wypadkowoi. Z pracy Lee i in. [7], w Myers'a i in. [9] i Langley'a i in. [5] wod urazowsmier- )
ktérej uwzgkdniono wielkdci populacji eksponowanych (€lnych zaobserwowano 55% urazéw na skutek przeswroc
na bezpéredni kontakt z cignikiem (poprzez bierny lup M@ cagnika. W tej ostatniej pracy zwraca; siwag na
czynny udziat w pracach agnikowych), wynika,ze naj- f0zwiazania legislacyjne w Szwecji, gdzie obagek wy-
wicksze ryzyko wypadkowe dotyczy grupy wiekowej 40-4gPos@ania cagnikéw w bezpieczne kabiny pozwolito na
lat. Najmniejsze ryzyko wypadkowe dotyczylo najmiod ZMniejszenie w agu 20 lat (1961-1981) wskaika urazow
szych grup wiekowych. Natomiast dla grup najstarbzp sm|er,telnych z 17 na _1QOOOOqgn|kow do zaledwie 0,5
ryzyko bylo stosunkowo wysokie, jedriakwyraznie ni- ~ Urazowna 199009@’”"9” _ ]
sze nt dla grupy najwyszego ryzyka. Wyniki zawarte w  Wysoka cizkos¢ urazéw w wyniku wypadkow podczas
pracach Langley'a i in. [5] oraz Picketta i Brisd@], ba- Przewaenia dodatkowych osob wskazuje na konieézno
zujace jednake na populacjach zamieszkatych w obszaracgWracania uwagi rolnikom, aby nie zgadzati sa takie za-
wiejskich, wskazuj na najwiksze ryzyko wréd najstar- chowania. ) _
szych grup wiekowych. Z takendencj koresponduj wy- Zaobserwowany w pracy rozkiad wypadkow vigei
niki dotyczce cizkosci wypadkow oraz ryzyka wypadku roku jest raczej zgodny z oczelflwanlamh gaavdekwatny
smiertelnego zawarte w niniejszej pracy, ktére wsigze d0 rozmiaru prac w poszczegolnych porach roku. Boeo
zaréwno azkosé wypadkow jak i ryzyko wypadkgmier- ~ Proporcje roz[<+adu za}obserwowar)o w pracy Lee i[7ih.
telnego narasta wraz z rasym wiekiem. Natomla_st najwysa ciezkos¢ urazow, ;aobserwoqu/y
Najwickszy udziat wypadkéw podczas schodzenia XKresie jesiennym, moa — wydaje & — wytumaczy
ciagnika i wchodzenia na aginik (44,5% wszystkich trudniejszymi warunkami pracy, wykonywanej w okeesi
wypadkéw), zaobserwowany w niniejszej pracy potdaer ~Krotszego dnia, a we czsto w gorszych warunkach wi-
sie takze w pracach innych autoréw. Leskinen i in. [8] wd0Czndci, w znacznie riiszych ni w okresie letnim tem-
badanym w swojej pracy materiale zaobserwowali @kot
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peraturach. Mge to sprzyja zwigkszonej podatni na
wypadki, a take powodowa, ze i urazy powstate w ich [1]
wyniku mog by¢ powazniejsze.

Rozktad wypadkéw w ggu dnia zaobserwowany w ni-
niejszej pracy jest bardzo podobny do tego, ktdregsta-
wiono w pracy Lee i in. [7]. Jest bardzo prawdopmu® na
CO zwracaj uwag: jej autorzy,ze przewaajacy udziat wy-
padkéw w godzinach popotudniowych gdezy godzim
12:00 a 18:00), me mig zwiazek ze zmczeniem rolni-
kow, ktorzy o takiej porzeasjuz czesto po 10-12 godzi-
nach pracy. To zgtzenie mae take powodowd, ze i
konsekwencje wypadkdéw megby¢ powaniejsze, co
zreszi znajduje potwierdzenie w tendencji wzrostezkd-
sci urazoéw (linia trendu na rys. 8) wraz z uptyw@jm
dniem.

Stwierdzony w niniejszej pracy wysoki udziat urazd
obrebie podudzia i stép, ktére nakdoby uzné za typowe
dla ciagnikébw miejsca urazéw jest zapewne gxe@ny z [6]
wysokim udziatem wypadkéw podczas schodzenia i wcho
dzenia na eignik. W pracy Leskinena i in. [8] stwierdzono,
ze w wypadkach, ktére miaty miejsce podczas tej nz§ci
az 55% urazoéw byto zlokalizowanych w aliie kaiczyny
dolnej (bez uwzgldniania stop i palcéw).

(2]

(3]
(4]

(5]

[7]

5. Podsumowanie

Podsumowujc wyniki analizy nalgy uzn&, ze wypad- [8]
ki zwigzane z cignikami g konsekweng wielu naktada-
jacych sk na siebie czynnikow. Charakterystyka wypadkéw
w polskim rolnictwie indywidualnym jest w daj czsci
podobna do wypadkow zagjnikami w innych krajach, co [9]
znajduje potwierdzenie w wynikach prac innych aowar
Chat wypadki dotykag wszystkich grup wiekowych i obu
pici, to jednak najogciej dotyca one mgzczyzn, przy
czym na najeizsze (w tym take na najczstsze urazy
$miertelne) narzone @ osoby najstarsze. Najgstsze wy-
padki, powstajce podczas rutynowej czynimd wchodze-
nia i schodzenia z gjnika maj giebokie przyczyny w za-
chowaniu st rolnikéw, w szczegdlnai mtodych rolnikdw.
Liczba wypadkéw wydaje siby¢ zwiazana z rozmiarem
prac wykonywanych w gospodarstwie, jedimaknieko-
rzystne warunki pogodowe megdakze sprzyjé cigzszym
urazom.

Wiele z cech charakteryzigych wypadki zwizane z
uzytkowaniem cignikow naleatoby wykorzysta w szko-
leniach rolnikéw. Wydaje sitakze celowe zwracanie wk-
szej uwagi podczas kursow jazdygmikiem na zagrienia
zZwigzane z utrat stabilngci i przewrécenia agnika. Ma
to szczegdlne znaczenie wobeagbt jeszcze znacznej
liczby wzytkowanych przez polskich rolnikéw aginikow
bez bezpiecznych kabindhz ram ochronnych.
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