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DZIEJE WARSZAWY WIDZIANE OKIEM GEOLOGA

PRZEDMOWA

Warszawa jest miastem, ktore daje sie lubi¢, a moze nawet kochac. | to mitoscig trwata, bez
wzgledu na to, gdzie los zaniesie cztowieka. Czy jest sie jej statym mieszkarncem, czy tez zyje ona
tylko we wspomnieniach tego, kto sie znalazt od niej bardzo daleko. Dlatego tak raduje kazdego z
jej aktualnych lub bytych mieszkancéw kazda nowa inwestycja podnoszaca jej krase. Odbudowa
Starego Miasta i Zamku urosty niemal do rzedu manifestacji narodowych. Ale podziwiajac War-
szawe, ktéra mamy przed oczami, chcielibySmy znaé jej przeszios¢, wiedzieé, jak rosta i
ksztattowata sie, jaka byta kiedys.

Do niewielu miast wspotczesnych ich mieszkarcy tak wczesnie zaczeli wykazywac tyle przy-
wigzania co do Warszawy. A uczucie to rodzi sie bardzo wczesnie, jeszcze w sercach sztubakow.
Jeszcze w latach szkolnych.

Tak byto i ze mna. Przybysz z dalekich Kresdw — pokochatem Warszawe i na dtugie lata zycia
zwiazatem z nig swoj los. Jako uczen 6wczesnej 3. klasy, a p6zniej 4. i 5. (co odpowiada dzisiej-
szej 7-8 klasie szkoty podstawowej i 1. licealnej) gimnazjum im. Stefana Batorego, ktore miescito
sie wtedy na ulicy Kapucynskiej, naprzeciwko Hipoteki (obecnie na Srodku dojazdu do tunelu tra-
sy W-Z), wracatem do domu przez Stare Miasto. Zwykle z grupg kolegdw szkolnych, do ktérej na-
lezeli Stas Herbst, Gienio Szwankowski, Tadeusz Hausman i Tadzio Gorazdowski. (...)
Przeczytalismy wszystko, co mozna byto dostaé o starej Warszawie, a przede wszystkim wydaw-
nictwa Warszawskiego Towarzystwa Mitosnikow Historii. Po lekcjach nie wracaliSmy prosta
droga do domu, ale chodzilisSmy po Starym Miescie przygladajac sie starym kamieniczkom, pene-
trujgc ich podwdrka, odszukujac kazdy zatom starych muréw. Dwaoch pierwszych z wymienio-
nych kolegéw zostato wybitnymi historykami, wiele miejsca poswiecajagcymi w swoich pracach
Warszawie. Czwarty z nich btgdzit po wszystkich morzach $wiata jako stynny dowddca przez caty
czas wojny ptywajacy pod polska bandera.

Niemate znaczenie miato tez to, ze na poczatku lat dwudziestych zabierat mnie ze sobg méj
wuj, Teodor Toeplitz, wowczas tawnik Warszawy z ramienia lewicy, na objazdy terenéw miej-
skich lezacych poza miastem. Bryczuszka magistracka objezdzaliSmy ogromne tereny przekazy-
wane w tym czasie miastu przez wiadze wojskowe. Byto to jakby na zywo oglgdanie planéw z lat
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siedemdziesigtych X1X wieku. Mieszkajgc na Cytadeli miatem tez okazje dobrze poznac jej teren,
zapoznac sie z jej fortami i rozlegtg esplanada.

Na ostatnie lata szkolne wywedrowatem poza Warszawe, ale wrocitem do niej w latach stu-
denckich i w dalszym ciggu kontynuowatem wedrowki po miescie. Bytem juz uformowanym geo-
logiem, wiec na miasto patrzytem teraz nie tylko z punktu widzenia zabytkdw architektury, ale
pilnie obserwujac wszystkie roboty ziemne przy kopaniu fundamentéw, przeprowadzaniu no-
wych kanatéw kanalizacyjnych, wszelkich wykopo6w, zbierajac dane o wierceniach. Odwie-
dzitem liczne cegielnie, ktdre jeszcze znajdowaty sie w obrebie miasta i w jego poblizu. Przy tej
okazji poznatem dobrze Mokotow, Wole, Koto i Szczesliwice. Tereny te byty wtedy wioskami,
polami, pastwiskami i takami, w takim stanie, w jakim zostawit je wiek XIX. W ciggu dalszych lat
patrzytem, jak te tereny stopniowo stajg sie miastem, przeobrazajac swoj pierwotny wyglad.

Nawiazatem tez wspotprace z gospodarka miejska, poznawatem zagadnienia fundamentowa-
nia i wyceny placéw pod katem widzenia ich przydatnosci do celéw budowlanych. Opracowanie
map geologicznych Warszawy zmuszato mnie do bardzo doktadnego zdeptania catego terenu
miasta i zndw patrzenia na zachodzace zmiany.

Nawiazata sie tez bliska wspdtpraca z urbanistami, ktdrzy pracowali nad projektem przysztego
Warszawskiego Zespotu Miejskiego. [W 1945 r.] jako jeden z pierwszych pracownikéw BOS-u
znowu zwigzatem sie z problematyka warszawska. W dalszych latach tez powracatem do niej wielo-
krotnie.

Na tle tych wszystkich prac przewijaty sie mtodziericze zainteresowania historig Warszawy.
Podbudowaty je studia w licznych archiwach warszawskich (Archiwum Akt Dawnych, Archi-
wum Magistratu m.st. Warszawy, Archiwum Skarbowe, zbiory kartograficzne Muzeum Narodo-
wego, Archi- wum Wodociggdw i Kanalizacji m.st. Warszawy, Archiwum Biura Pomiaréw m.st.
Warszawy, Gabinet Rycin Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, zbiory kartograficzne Bi-
blioteki Krasinskich i inne) dajace liczne informacje o starych wykopach, przebiegu strug wod-
nych i kanatéw miejskich oraz mokradet. Niezmiernie cenng okazja byto réwniez uzyskanie
dostepu do bogatych materiatdw kartograficznych, ktére nadeszty w ramach rewindykacji [z
ZSRR]w 1932 r. i ktdre w tym czasie jeszcze nie byty udostepniane historykom. Przy opracowy-
waniu map geologicznych miasta Warszawy w granicach przedwojennych wszystkie te dane
postuzyty miedzy innymi do opracowania mapy grubosci nasypow oraz uzupetniajaco mapy sta-
rych wykopow i zbiornikdw wodnych.

Nardst duzy materiat nie tylko geologiczny, ale réwniez nawigzujacy do moich mtodzie-
nczych zainteresowan historycznych Warszawa. O jego wykorzystaniu przed wojng i w latach od-
budowy niestety nie mogto by¢ mowy w wirze pilnych zadan fachowych. Dopiero po uwolnieniu
sie od nich, ok. 1976 roku, mogtem powrdci¢ do marginesowych moich zainteresowan.

Powrdcitem zndw do archiwow, w ktorych ocalaty tylko szczatki z tego, co ogladatem przed
wojna. Ale i tego byto bardzo wiele. Zebrane razem i wkgczone w cato$¢ staty sie one podwaling
obecnej pracy, ktéra troche odmiennie niz wiele monografii o Warszawie moze naswietlic¢ szereg
zagadnien historycznych, ktére bezposrednio lub posrednio wigza sie z problemami geologii
i geo- morfologii naszego miasta.

W ukazujacych sie licznie wydawnictwach poswieconych Warszawie rozpatrywane sg jej
dzieje pod katem widzenia wydarzen politycznych i kulturalnych oraz problematyki spotecznej i
gospodarczej, rozwoju urbanistycznego i historii sztuki. Czasem ograniczajg sie one do wspo-
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mnien. Znika z nich prawie zupetnie sam teren, na ktérym sie to wszystko dziato. Po paru stowach
na ten temat we wstepie autorzy jakby zapominali o tym, gdzie sie to wszystko dzieje.

W tych rozwazaniach autor chce zaja¢ doktadnie odwrotne stanowisko, rozpatrujac jako na-
czelny temat wszystko to, co jest zwigzane z uksztaltowaniem terenu, jego budowg geologiczng,
ptynagcymi natej powierzchni wodami i konsekwencjami takiego ich uksztattowania, jakie [widzi-
my] w obecnej Warszawie.

Zdarzenia historyczne, gospodarcze i inne, ktérymi bedziemy sie musieli zaja¢ blizej, beda
wiec stuzyty okresleniu chronologii zmian i uzasadnienia poczynan mieszkafncow Warszawy, w
jakims stopniu nawiazujacymi do warunkow naturalnych terenu. Pragniemy wiec zajac sie tymi
wszystkimi zagadnieniami, przy ktorych dzis geolog lub fizjograf wystepuje jako rzeczoznawca.
Sa to zagadnienia lokalizacji, wszelkiego rodzaju rob6t ziemnych, zaopatrzenia w wode, zaktada-
nia systemow kanalizacyjnych, ksztattowana tras komunikacyjnych, wyboru miejsc do budowy
mostéw i wielu innych, a dawniej i do prac fortyfikacyjnych. Geolog nie bierze udziatu w wyko-
nawstwie, ale jest jednym z konsultantéw przy projektowaniu. Pézniej nazwisko jego znika, tak
jak wszystkich innych, ktorzy brali udziat przy realizacji. Zostaje tylko nazwisko gtdwnego pro-
jektanta.

Dzisiaj elementy geologiczne wchodza w sktad dokumentacji w réznych etapach przygotowy-
wania projektéw inwestycji. W naszym przypadku podobnego rodzaju elementy dokumentacji
staramy sie rozpatrzy¢ w stosunku do zagadnien z przesztosci. Musimy wiec wrocic¢ do rekon-
strukcji stanu pierwotnego, zdefiniowania warunkéw, jakie istniaty wtedy, gdy nawet przed wie-
kami zapadaty decyzje w epoce, w ktdrej cztowiek byt bardziej zalezny od warunkow
naturalnych.

Moze po wszystkim powiedzianym wyzej usprawiedliwitem sie z podjecia tematu, ktory nie
nalezy do mojej Scistej specjalizacji naukowej, cho€, jak mi sie wydaje, wigze sie z nig posrednio.

Ogladajac starsze i nowsze plany widze je ,,na zywo”. Tak jakbym byt obecny przy tym, co
mozna z nich odczytaé. Tak jakby wszystko, [co] zaznaczono na nich, dziato sie na moich oczach.
Jakbym byt tego wspdtuczestnikiem. W ten sposéb narastat szereg pogladéw na temat przeobra-
zania sie miasta.

WSTEP

Dzisiejsza powierzchnia miasta jest bardzo odmienna od tej, ktorg bya kiedys. Oddziela jg od
nas warstwa nasypow i brukdw. Wiele nierdwnosci zostato wygtadzonych. Pociety jg liczne wy-
kopy, czesciowo istniejace, czesciowo zasypane. Wspdtczesne pomiary geodezyjne i zdjecia geo-
logiczne miasta pokazuja nam jego powierzchnie silnie zmieniong. Dostosowywana byta ona do
potrzeb budowlanych i komunikacyjnych. Poryly ja glinianki cegielni, kopalnie piasku i zwiru,
[pokryty] nasypy po wyrobiskach, wysypiska $mieci, nasypy kolejowe.

Patrzac na obecne uksztattowanie powierzchni Srédmiescia Warszawy, odnosi sie wrazenie,
ze jest to teren réwninny. Wieksza réznice poziomow daje sie zauwazy¢ tylko na linii tzw. skarpy
— naturalnej krawedzi doliny Wisty. Mieszkaniec obecnej Warszawy niewatpliwie bytby w du-
zym ktopocie, gdyby miat wskaza¢ potozenie dawnych wawozdw, dolinek potokow, kotlin i mo-
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kradet. O ich istnieniu wie on tylko z literatury historycznej, ale nie bardzo umie okresli¢ ich
lokalizacje. Jeszcze wigksze zdziwienie wzbudzitoby pytanie o miejsca, gdzie ongi$ istniaty
wzgorza. Moze przypomniatby sie komu$ wowczas pagdorek w Ogrodzie Saskim czy w parku Kra-
sinskich; ale wiadomo, ze zostaty one sztucznie usypane i to wzglednie niedawno, bo w potowie
ubiegtego [XIX] stulecia.

Caly obszar obecnego Srédmiescia, ciasno zabudowany i wielkomiejsko zagospodarowany,
wydaje sie réwninny i ptaski. Jednak zupetnie inaczej przedstawiat sie on dawniej, zanim zostat
wigczony w obreb miasta i zaczat przeobrazac sie w wyniku dziatalnosci gospodarki miejskiej.

Nietatwo jest dzi$ z obecnego stanu Warszawy odczyta¢ pierwotne uksztattowanie jej terenu,
silnie zmienionego przez rozmaite prace techniczne. Zabrukowana i skanalizowana powierzchnia
kryje wszelkie Slady dawnych potokdw i strumieni, wyciekdw zrodet, biot i grzezawisk. Tak wa-
zne niegdys potoki i Zzrodta zastgpita sie¢ wodociaggowa. Funkcje naturalnych linii $ciekowych,
pogtebionych tylko rowami, przejat skomplikowany system podziemnych kanatéw. Poprzednio
istniejace bagna, mokradta, jeziorka i stawy zostaty osuszone i dawno juz przestaty wptywac na li-
nie przebiegu ulic i rozmieszczenie zabudowy. Wiekszos¢ pagérkéw zniwelowano, wawozy
przecinajace skarpe najczesciej zamieniono na schodzace z niej zjazdy lub wrecz zasypano $mie-
ciami. Sama skarpa byfa wielokrotnie przemodelowana przez urzadzane na jej stoku ogrody i
wznoszone na niej budowle, tylko w niewielu miejscach zachowata forme zblizong do pierwotnej.

Wieloletnia dziatalnos¢ cztowieka, z postepem czasu dysponujacego coraz powazniejszymi
$rodkami technicznymi, pozwalata coraz mniej liczy€ sie z trudnosciami naturalnymi, ktdre istniaty
w terenie. Odkrywamy je dopiero cofajac sie w przesztos¢. Wdweczas widzimy, jak wielka role od-
grywaty one ongi$ we wczesnych etapach rozwoju miasta, kiedy decydowaty czynniki polityczne,
gospodarcze i spoteczne, ale cechy terenu wywieraly zdecydowany wptyw na ksztattowanie sie sa-
mego miasta.

Przemiany te postepowaty stopniowo od chwili zatozenia miasta. Ich intensywno$¢ szczeg6l-
nie wzrosta w ciagu ostatniego dwudziestopieciolecia; byto to skutkiem odbudowy brutalnie
zniszczonej w latach wojennych stolicy i przeobrazania jej w nowoczesne miasto, budowane pra-
wie od nowa, nieomal od podstaw.

Przy catym podziwie dla tego, co powstaje wspdtczesnie, coraz bardziej roznieca sie zaintereso-
wanie przesztoscia. Coraz bardziej interesuje nas, jaka byta Warszawa poprzednio. Z tego tez wyni-
ka rozwoj badan nad jej przesztoScig i pojawianie sie licznych varsaviandw popularyzujacych dzieje
miasta.

Ale historia toczy sie na konkretnym terenie, ktérego naturalne wiasciwosci wptywaty na roz-
woj wczesnego osadnictwa, a pdzniej na ksztattowanie powstajgcego i rozrastajacego sie osrodka
miejskiego. Warto wiec wiedzie¢, jak ten teren wygladat w swoim pierwotnym, naturalnym stanie
i jakim kolejnym przeobrazeniom ulegat.

Uktad stosunkow naturalnych niczego nie przesadza, ale jest jednym z elementéw
wplywajacych na ksztatt i charakter poczynan cztowieka, podejmowanych na podstawie
przestanek gospodarczych, spotecznych i politycznych. Mimo iz stosunki naturalne sa tylko czyn-
nikiem [wspot]- ksztattujgcym realizacje danego przedsiewziecia, podjetego w wyniku innego ro-
dzaju przestanek, jednak liczenie sie z nim stwarza okolicznosci utatwiajace jego wykonanie,
zmniejsza zwigzany z tym naktad pracy i srodkow. Im skromniejsze byty srodki techniczne, ktory-
mi rozporzadzat cztowiek, tym wiekszy wptyw na jego dziatanie wywieraty warunki naturalne;
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zmuszony byt liczy¢ sie z nimi i uzaleznia¢ od nich swoje poczynania. Dlatego tez znajac warunki
fizjograficzne, jakie istniaty w przesztosci, uzyskujemy cenne zrédto uzupetniajace wiadomosci
historyczne. Te dodatkowe informacje, trwale zachowane w terenie, powigzane ze starymi plana-
mi i przekazami z zachowanych dokumentdw, wielokrotnie stanowig ich uzupetnienie, a czesto
wyjasniajg motywy obranego kierunku dziatan naszych przodkow.

Warto$¢ tych zrodet historycznych doceniato wielu badaczy zajmujacych sie dziejami War-
szawy. Juz Franciszek Maksymilian Sobieszczanski w drugiej potowie X1X wieku starat sie daé
mozliwie szczegbtowy zarys stosunkdéw naturalnych z najwczesniejszych etapéw powstawania
naszego miasta. Mdgt on jednak oprzec¢ sie tylko na danych zaczerpnietych z dawnych dokumen-
tow. W podobnej sytuacji byli réwniez jego liczni nastepcy.

Cieszac sie duzym zainteresowaniem ze strony historykdw, architektow i urbanistow, przez
dhugie lata Warszawa nie budzita zainteresowania geologéw i geomorfologow, ktérzy ograniczali
sie do ogdlnikowych stwierdzen, chetniej zajmujac sie okolicami, a nie terenem samego miasta. W
po6zniejszych latach zrobiono wprawdzie wiele szczeg6towych opracowan fizjograficznych i geo-
logiczno-inzynieryjnych poszczegélnych dzielnic i budynkoéw, ale wszystkie one byty dokony-
wane gtéwnie pod katem biezacych potrzeb projektowania i wykonawstwa. Mato uwagi
poswiecano zagadnieniom ogdlniejszym, a zupetnie pominieto ich aspekt historyczny.

Z uptywem czasu materiaty zbierane przy okazji rozmaitych prac terenowych, budowy sieci
kanalizacyjnej czy opracowywania dokumentacji nowego budownictwa narastaty w ogromnej
ilosci. Te wiasnie materiaty pozwolity na dwukrotne, w 1937 i 1961 roku, wykonanie syntezy bu-
dowy geologicznej Warszawy. Jednak nadal prawie nieporuszone zostaty zagadnienia geomor-
ficzne terenu miasta, chociaz wiele danych z tej dziedziny dostarczaty liczne stare plany, w
ostatnim czasie starannie zinwentaryzowane i uporzadkowane w archiwach warszawskich i uzu-
petnione materiatami z archiw6w zagranicznych. Nasuwa sie wiec pokusa fgcznego przeanalizo-
wania wszystkich tych danych w nawiazaniu do historii miasta, podjecia proby odtworzenia jego
pierwotnej powierzchni, przesledzenia przemian, ktérym ona ulegata, i pokazania, w jaki sposéb
wigzaty sie one z rozwojem miasta i jego gospodarki. Zaistniata rowniez mozliwo$é przeprowa-
dzenia proby wyjasnienia na tym tle niektérych momentow z wczesnych dziejow naszego miasta.

Omawiane zagadnienia nie bedg rozpatrywane w kolejnosci chronologicznej. W poszczegol-
nych rozdziatach zostang poruszone problemy bezposrednio lub posrednio wigzace sie z tematyka
geologiczng i geomorfologiczng oraz [ze] zmianami zachodzacymi na terenie miasta w wyniku
wielowiekowej gospodarki miejskiej, przede wszystkim w obrebie dzisiejszego Srodmiescia. Za-
kres tych problemow jest o wiele szerszy, niz czytelnik mdgtby sie spodziewaé. Przyzwyczajeni
jesteSmy bowiem, ze miasto mozna rozpatrywa¢ z punktu widzenia dziejowego, spotecznego,
kulturalnego, gospodarczego, urbanistycznego, architektonicznego i technicznego. Istnieje jed-
nak jeszcze szereg problemow, ktdre wynikaja z jego potozenia, uksztattowania powierzchni, bu-
dowy geologicznej, stosunkow wodnych, warunkéw wykonywania wielkich robét ziemnych.

Miasto, obok wszelkich innych warto$ci, gospodaruje rdwniez warto$ciami naturalnymi, kté-
re daje mu teren. Zmienia je, dostosowuje do swoich potrzeb lub przeobraza je w spos6b nie zaw-
sze dla siebie najkorzystniejszy. Aby zobaczy¢ caty rozwoj miasta i oceni¢ doniosto$¢ zasztych w
nim przeobrazen, musimy jednak poznac stan wyjsciowy sprzed rozpoczecia aktywnej gospodar-
ki ludzkiej lub z wezesnych jej okresow. O stanie tym niewiele mowig zrodia pisane. £aczac jed-
nak utamki przekazanych wiadomosci historycznych z danymi geologicznymi i
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geomorfologicznymi oraz analizujgc mozliwosci dziatania cztowieka w réznych okresach
przesztosci, mozna doj$¢ do rekonstrukcji stanu pierwotnego terenu i do analizy zmian, jakim
podlegat on w biegu dziejow.

Na ogot nie podejrzewa sie, w jak wiele dziedzin gospodarki miejskiej przenikajg zagadnienia
geologiczne lub geologiczny punkt widzenia wptywa na konsekwencje podjetych poczynan. Geo-
log nie jest bezposrednim wykonawcg zadnych inwestycji. Rola jego sprowadza sie do oceny, w
jakich warunkach bedg przebiegaty zaprojektowane roboty, wskazania najbardziej korzystnych
wariantdw, ostrzezenia przed mozliwymi trudnosciami, jakie moga wystapi¢ ze wzgledu na grunt
lub stosunki wodne. Jest wiec on dokooptowanym ekspertem konsultantem, ale ani projektantem,
ani wykonawca. Moze zdumiewac, w jak wiele poczynan na terenie miasta moze wkraczac $wia-
dome lub intuicyjne uwzglednianie warunkdw geologicznych.

W gospodarce miejskiej Warszawy czynna wspotpraca geologéw rozpoczeta sie dopiero w la-
tach 30. biezacego stulecia [XX w.], ale wptyw jej siega w o wiele dalszg przesztos¢. Nie koriczy
sie tez on na wstepnej ekspertyzie. Po wykonaniu jakiej$ inwestycji geolog staje sie pilnym obser-
watorem konsekwencji i zmian zachodzacych w dalszym biegu proceséw geologicznych, ktére
nie tylko odbywaty sie w przesztosci, ale trwajg obecnie, zaréwno na terenach pozostajagcych w
stanie bliskim do naturalnego, jak i na tych, na ktore wkroczyt ze swa ingerencja cztowiek.

Szkice zaprezentowane w tej ksigzce sg jakby retrospektywnymi ekspertyzami w stosunku do
poczynan miejskich podejmowanych w przesztosci. Chodzi w nich nie tylko o $cisle geologiczna
oceng, ale [réwniez] o mozliwie petny obraz spowodowanych przez nie konsekwencji. Dla takie-
go ujeciatto historyczne byto niezbedne. Ale wciska sie ono takze w inne watki, poznanie ktérych
jest rownie cenne dla zrozumienia dziejow naszego miasta, jak dla wyjasnienia motywéw i oko-
licznosci, w ktorych podejmowane byty rozne interesujace nas poczynania.

Za zachete do podjecia tego tematu autor jest szczerze wdzieczny prof. Aleksandrowi Geysz-
torowi i niezyjacym juz kolegom — prof. Stanistawowi Herbstowi, z ktérym wspotpracowatem
wielokrotnie, i prof. Eugeniuszowi Szwankowskiemu.

METODY BADAN | ZRODtA DANYCH

Materiaty, na podstawie ktérych mozemy podjaé¢ prébe rekonstrukcji pierwotnej powierzchni
dzisiejszego srodmiescia Warszawy przed zabudowaniem terenu, podobnie jak we wszystkich
tego rodzaju pracach, czerpiemy z dwoch gtéwnych zrédet: historycznych i fizjograficznych. Do
pierwszego rodzaju zaliczymy wszelkie dokumenty pisane, plany i przekazy ikonograficzne. Z
niewielkimi wyjatkami dotyczacymi doby najmtodszej zawierajg one przewaznie informacje
fragmentaryczne, czesto nie w petni wyczerpujace temat i nie zawsze poprawne. Korzystanie z
tych materiatéw utrudnia ich wielkie rozproszenie i na og6t subiektywna forma tresci. Z reguty
dotyczg one faktéw lokalnych, notowanych przypadkowo przez niektérych obserwatoréw, a po-
mijanych przez innych. Petniejszy obraz mozna uzyskac¢ dopiero po zestawieniu wielu, nie zawsze
ze sobg zgodnych zrédet. Dokumenty, z ktérych mozemy je czerpac, pochodza z réznego czasu, a
z im dalszej przesztosci sie datuja, tym sg mniej kompletne, gdyz wiele przekaz6éw historycznych
ulegto zniszczeniu.
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Druga grupa — materiaty, ktdrych dostarcza teren w skali czaséw historycznych — ma w zasa-
dzie charakter niezniszczalny. Grozbe ich utraty stanowig tylko szeroko prowadzone prace ziem-
ne, ktore z drugiej strony sprzyjaja ich ujawnianiu. Znaleziska archeologiczne znakomicie
zwiekszajg mozliwo$¢ naszego wgladu w przesztosé, ale wystepujg w stosunkowo nielicznych
punktach. Natomiast dokumentacja geologiczna czerpana z odstonieé, przy okazji réznorodnych
wykopdw jest znacznie bardziej obfita. Mozna jg dodatkowo uzupetni¢ danymi z rozlicznych
wiercen wykonywanych do$¢ réwnomiernie na catym obszarze miasta.

Dla prowadzenia studiéw geomorfologicznych wspétczesnego uksztattowania terenu, a takze
dla przesledzenia jego etapéw rozwojowych dysponujemy materiatami pokrywajacymi w sposob
ciagly calg interesujaca nas powierzchnie. Wzajemna zalezno$¢ rzezby terenu i budowy geolo-
gicznej pozwala réwniez zweryfikowac informacje uzyskane z innych Zrodet i potaczy¢ je w jedna
konsekwentng catos¢. Na tym tle mozemy réwniez rozpatrywac zmiany, jakie zachodzity w cza-
sach historycznych w usytuowaniu brzegéw rzek, formowaniu sie odptywu powierzchniowego i
podziemnego, przebiegu strumieni, wilgotnosci gruntu, gospodarczej wartosci gleby itp.

Rozpatrujgc wszystkie te zrekonstruowane elementy fizjograficzne charakteryzujgce dawne
stany powierzchni terenu, mozemy podjac¢ rozwazania nad wczesnymi etapami jego uzytkowania,
przebiegiem szlakéw komunikacyjnych, potozeniem miejsc przepraw i czynnikdw, ktore
ksztattowaty realizacje réznych poczynan obronnych i gospodarczych.

Widzimy wiec, ze informacje uzyskane ze Zrodet historycznych i geologicznych wzajemnie
sie uzupetniaja, pozwalajac odtworzy¢ obraz terenu z okresu przed zagospodarowaniem go przez
cztowieka, a nastepnie przesledzi¢ rozwoj tej czesci gospodarki, ktdra byta w jakis sposob uzale-
zniona od naturalnych elementow fizjograficznych. Zaleznos¢ ta nigdy nie byta przesadzona ta-
kim lub innym uktadem stosunkéw naturalnych, ale wynikata zawsze z szukania najbardziej
racjonalnych rozwigzan potrzeb gospodarczych czy politycznych. Tak wiec gospodarka miejska
nie jest wynikiem zadnego determinizmu, ale po prostu liczenia sie z istniejacymi realiami, kto-
rych nie nalezato ignorowac. Mozliwie najskrzetniejsze ich wykorzystanie zawsze byto celowe i
utatwiato kazda realizacje.

Zaleznos¢ ta oczywiscie wystepowata silniej w okresach, gdy srodki dziatania byty ograniczo-
ne. Malata natomiast w miare ich wzrastania. Dlatego tez szczegodlnie ciekawe jest fgczenie rozpo-
znania fizjograficznego z dziejami przesziosci.

Postaramy sie wiec spojrze¢ na obie —wymienione na poczatku rozdziatu — grupy materiatow,
oceniajac ich istotng wartos¢ dla historycznego rozwoju Warszawy.

ZRODEA POPRZEDZAJACE DOKUMENTY PISANE

Najdawniejsze zrédia historyczne dotyczace interesujgcego nas okresu — schytku pierwszego
tysiaclecia—pochodzg z badan prowadzonych metodg archeologiczna. Pozwalajg one na ustalenie
potozenia najstarszych historycznych osiedli i grodzisk oraz na okre$lenie ich roli historycznej
i panstwowej. Usytuowanie tych skupisk ludzkich i znalezione tam przedmioty pochodzace z im-
portu wskazujg kierunek aktualnych wowczas szlakow handlowych wiodacych przez tereny, kto-
re w stanie naturalnym nie stanowity zbyt powaznych przeszkod w komunikacji. Wynikajace z
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tych przestanek wnioski majg duzg wartos¢ dla dociekan nad poczatkami warszawskiego uktadu
osadniczego, ktory uwarunkowat dalszy jego rozwoj w ciggu pierwszych wiekOw naszego
tysigclecia. Rozpatrzymy je dalej na tle rozwazan nad zmianami przebiegu koryta Wisty i ist-
niejgcych na rzece brodéw, taczacych szlak zachodni z drogami prowadzacymi na potnocny i
potudniowy wschéd.

Nastepnymi materiatami zrodtowymi sg podania. Mimo iz nie zawsze jasne, a z biegiem czasu
tendencyjnie modyfikowane, zawierajg one jednak zazwyczaj $lad prawdy lub sg echem wyda-
rzen z przetomu dwu tysiacleci, a niejednokrotnie siegajg do schytku okresu poganskiego. Nieza-
leznie od wszelkiego sceptycyzmu w ich przyjmowaniu nie mozna ich catkowicie lekcewazy¢,
szczegolnie wéwczas, gdy wspomniane przez nie fakty nabierajg prawdopodobienstwa na tle sy-
tuacji fizjograficznej lub w wyniku poszukiwan archeologicznych.

Warszawy dotyczy niewiele podan siegajacych epoki poprzedzajacej jej zatozenie. Przekazat
je w wersji parafialnej, dostosowanej do celéw dydaktyczno-religijnych, uczony pijar ksigdz
Franciszek Ksawery Kurowski (1796-1857), a jako Pamietnik miasta Warszawy wydat z rekopi-
su Eugeniusz Szwankowski w 1949 r. Powotywali sie na nie rdzni autorzy z drugiej potowy XIX
w., m.in. F.M. Sobieszczariski, A. Wejnert, B. Chlebowski, H. Swigtkowski i inni. Znamienne
jest, ze wszystkie najstarsze podania dotyczg nie Starego Miasta, a terenu pétnocnej czesci War-
szawy (gontyna na Nowym Miescie, najstarsza kaplica z XI czy XII wieku pod wezwaniem
Aniotéw Str6zéw, na miejscu ktorej zostat wystawiony pozniej koscidt sw. Jerzego).

Inna forma przekazania tradycji fizjograficznej sa nazwy, czesto nawiazujace do wtasciwosci
terenu lub do funkcji od nich uzaleznionych. Ze starszego nawarstwienia nazewniczego dlarejonu
Warszawy znamy ich stosunkowo niewiele (Brédno — od brodu, tyse Gory — bezlesSne wzgorze
Cytadeli, od XVI1 w. zwane Gorami Pijarskimi, Zurawieniec —w rejonie ulicy Zurawiej itp.). Nie-
ktorych nazw, znanych z tych przekazdw, nie potrafimy dzis zlokalizowac (np. Sobiebtoto, Wap-
no, Korytko i inne wymienione na nieznanej nam obecnie mapie z 1775 r., na ktorg powotuje sie
Sobieszczanski) lub wrecz nie rozumiemy ich znaczenia (Drzanszna — Drna, Kateczyn?). O wiele
bogatsze w informacje fizjograficzne sa nazwy nadawane ulicom na terenie wtgczonym w obreb
miastaw XVII i XVIII w., na ktore wielokrotnie bedziemy sie powotywac (Bagno, Topiel, Staw-
ki, Gleboka itd.).

Niematg role w rekonstrukcji fizjograficznej spetnia znajomos¢ linii przebiegu dawnych go-
Scincow. Poszczegdlne ich odcinki zachowaly sie jeszcze w terenie lub do niedawna mozna je
byto odczyta¢ w uktadzie sieci drég oraz w uktadzie ulic XIX-wiecznej Warszawy. Szlaki te wy-
bieraty tereny najtatwiej przejezdne w stanie naturalnym, omijaty bagna i mokradta, szukaty naj-
bardziej dogodnych miejsc do przekraczania strumieni, omijaty waskie i strome wawozy. Tak
wiec i one pozwalajg na posrednie odtworzenie niektdrych cech naturalnych terenu.

ZRODEA PISANE

Najwczesniejsze zrodta pisane dla warszawskiej czesci Mazowsza pochodzg z dos¢ pdznego
czasu, bo dopiero z korica X11 w. Bardziej konkretne stajg sie one w drugiej potowie X111 wieku, a
mnozg sie w XIV i XV stuleciu. Sg to jednak tylko krotkie wzmianki w kronikach dotyczacych
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zdarzen historycznych lub przywileje nadawane duchowienstwu, nowo zatozonemu miastu War-
szawie i jej mieszkaricom. Przy tej okazji, gtdwnie przy okreslaniu rozmaitych granic, pojawiajg
sie wzmianki o poto- kach, tgkach, pastwiskach i terenach uprawnych, rzadziej o lasach i przepra-
wach. Z reguty sg one bardzo fragmentaryczne, ale wymieniajg nazwy, czesto p6Zniej zapomnia-
ne, lub dostarczajg materiatdbw pozwalajacych na wyciagniecie posrednich wnioskéw
fizjograficznych (np. istnienie mtyna wodnego jako informacja orientujgca o wielkosSci
przeptywu i spadku tozyska potoku).

Warto zauwazy¢, ze wiekszo$¢ nazw lewobrzeznej Warszawy w przekazach z tego okresu
zdradza do$¢ pdzne pochodzenie. Osady juz przewaznie majg nazwy odimienne lub stuzebne,
rzadko pochodzg od jakiej$ charakterystycznej cechy terenu. Natomiast nazwy potokow i wznie-
sien sg wyraznie opisowe (Betczgca — potok ptyngcy po duzym spadku z tworzacymi sie na nim
szypotami — betkotami, Rudawa — strumient wolno ptynacy wsrod zabagnien i rozlewisk, na kté-
rych z wytra- cajacych sie zwigzkow zelaza powstaje ,,rudawica”, Zurawka lub Zurawica — miej-
sce, gdzie rosng zurawiny lub moze zbierajg sie przed odlotem zurawie, £.eg — fgka lub podmokte
zaro$la, Lyse Gory —bezlesne wzgdrza itp.). Juz same te nazwy stanowig okreslong informacje fi-
zjograficzna.

W starych przywilejach powtarza sie wielokrotnie niezrozumiata dla nas nazwa Drzanszna —
Drna, nalezaca niewatpliwie do ostatnich $ladéw najstarszego, by¢é moze nawet obcojezycznego,
nazewnictwa okolic Warszawy.

Od XVII wieku zrddta pisane do historii Warszawy staja sie obfitsze, a od XVIII w. — wrecz
bardzo liczne. Jednak wszelkie informacje fizjograficzne w nich zawarte sg w dalszym ciggu nie-
zmiernie skape. Pojawiaja sie one tylko ubocznie w opisach i lustracjach miasta, w protokétach
sgdowych, rachunkach miejskich, przy okazji opisow dziatar wojennych, kosztoryséw rob6t bru-
karskich i poczynan zwigzanych z zaopatrzeniem miasta w wode lub odprowadzaniem nieczysto-
Sci. Wystepuja takze w postaci wzmianek pamietnikarskich. W dalszym ciagu sg one niezmiernie
lakoniczne. Nawet w duzych dzietach ograniczaja sie czesto do jednego lub kilku zdan. Z powodu
ich wielkiego rozproszenia trudno je wszystkie zebra¢; bytoby to mozliwe tylko przy prowadze-
niu szczegdtowych studidw nad kazdym z poszczegdlnych zrédet.

Wiekszos¢ tych wzmianek ma charakter przypadkowy. Czesto wnioski wynikajg z nich droga
posrednig, przez kojarzenie innych zanotowanych faktow. | tak na przyktad rechot zab, na ktérego
dokuczliwos¢ uskarzat sie Antoni Magier, o czym wspomina Sobieszczanski przy wyjasnianiu
nazwy ulicy Zabiej, jest jedynym zapisem potwierdzajacym istnienie mokradta w potnocno-w-
schodniej czesci Ogrodu Saskiego. W drugiej potowie XIX w. gar§¢ informacji na interesujacy
nas temat zawierajg dos¢ licznie wydawane w owym czasie przewodniki po Warszawie.

Pierwsza praca, ktora daje przyrodnicze spojrzenie na teren Warszawy i jej okolice, zostata na-
pisanaw epoce saskiej. Jej autor, Chrystian Heinrich Erndtel (1670-1763), od 1710 r. byt nadwor-
nym lekarzem Augusta Il i przez diugi czas przebywat w Warszawie. Jego obszerne dzieto,
noszace tytut Varsavia physice illustrata sive de aere, aquis, locis et incolio Varsaviae, eorun-
demque morbis tractatus, cui annexium est Viridarium, vel Catalogus plantarum circa War-
saviam nascentium, zostato wydane w Dreznie w 1730 r. Obok zagadnien lekarskich Erndtela
interesujg takze i inne sprawy. Bada on warunki klimatyczne (prowadzi obserwacje meteorolo-
giczne w latach 1725-1728), jako$¢ wody (przytacza 7 analiz wody ze zrodet, studzien i z Wisty),
sktad flory (wymienia 900 gatunkow roslin) i ocenia potozenie miasta. W tej ostatniej [sprawie]
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ogranicza si¢ jednak do ogdlnej charakterystyki, nie podajac prawie zadnych szczegdtdéw. Nie-
wiele tych szczegdtéw znajdziemy takze u innych autoréw z XVII1 i pierwszej potowy XIX w.

Dopiero ozywione zainteresowanie historig Warszawy pod koniec lat czterdziestych i w latach
piec¢dziesigtych ubiegtego stulecia charakteryzuje prace F.K. Kurowskiego, A. Wejnerta i F.M.
Sobieszczanskiego. Prace te stajg sie prawdziwymi skarbnicami wiadomosci o terenie miasta.

Materiaty do charakterystyki topograficznej dawnej Warszawy najskrzetniej zbierat Franci-
szek Maksymilian Sobieszczanski (1814-1878), publikujac je w licznych pracach — zaczynajac
od Pogladu na posta¢ miasta Warszawy w rozmaitych czasach i zmianach, az do dnia dzisiejsze-
go, dotgczonego do Taryffy H. Swigtkowskiego, wydanej w 1852 r. —az do sumujacego wszystkie
zebrane wiadomosci z zakresu topografii miasta pierwszego rozdziatu pracy Opowiadania o War-
szawie, jej przesztosci i pamiatkach miasta, ogtoszonej w 1872 r. Rozdziat ten do dnia dzisiejsze-
go jest uwazany za najlepsze zestawienie wiadomosci na ten temat.

P&zZniejsze prace o Warszawie, do wspotczesnych wiacznie, przewaznie powtarzaja topogra-
ficzng charakterystyke terenu miasta opartg na faktach znanych juz Sobieszczarnskiemu, dorzu-
cajac do niej nieliczne nowe dane. Wiekszg ich gars¢ znajdujemy w artykule B. Chlebowskiego o
geografii Warszawy w XII tomie Stownika geograficznego Krélestwa Polskiego i innych krajow
stowianskich, wydanymw 1893 r. Z nowszych prac nieco wiecej uwagi uksztattowaniu terenu po-
Swiecit S. Herbst w pracy o ulicy Marszatkowskiej. W innych publikacjach, ukazujgcych sie w
ostatnich nawet czasach, pojawiaja sie informacje niesciste, a niejednokrotnie wrecz btedne (np.
sytuowanie najwyzszego punktu miasta na terenie Cytadeli lub Zamku Warszawskiego, wtgcza-
nie do zlewni Naliwki terenu Bagnaitp.), oraz mylne interpretowanie uksztattowania powierzchni
miasta. Nie wypeniajg tej luki nawet prace poswiecone specjalnie geologii i geomorfologii terenu
Warszawy i jej okolic.

PRZEKAZY IKONOGRAFICZNE

Z koncem XVIw. pojawia sie, az czasem coraz powazniej rozwija, nowe zrodto dostarczajace
nader istotnych materiatow do interesujacych nas zagadnien. Zrodtem tym sg przekazy ikonogra-
ficzne. Stanowig one wiasciwie gtéwny materiat pozwalajacy na rozwigzanie wielu problemow
nie tylko z dziedziny architektury, ale rowniez Scisle fizjograficznych. Materiaty ikonograficzne
Warszawy mozemy podzieli¢ na cztery grupy:

— panoramy miasta od strony Wisty,

— widoki miasta, czyli tzw. weduty,

— plany ogdélne miasta,

— szczegOtowe plany lokalne.

Wszystkie one majg dla nas bezcenng wartos¢: czesto mozna z nich uzyskac¢ informacje
0 uksztattowaniu form terenu, ktdre przestaty istniec lub obecnie zmienity swéj wyglad, poza tym
odczytywane z nich informacje sa na og6t scisle zlokalizowane topograficznie. Czesto tez przy
umiejetnym ich badaniu mozna z nich wydoby¢ wiecej wiadomosci niz z przekazéw pisemnych.
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Panoramy miasta

Funkcje stoteczne Warszawa zaczeta spetniac jeszcze przed ogtoszeniem jej gtdwna siedzibg
krélewska. Z tego czasu datuje sie wzrost zainteresowania miastem, co obok przywilejow i
zarzadzen krolewskich wyraza sie miedzy innymi powstawaniem pierwszych przekazéw graficz-
nych ukazujgcych miasto od jego najbardziej okazatej strony — panoram Warszawy od strony
Wisty. Panoramy te na ogdt wiernie przekazuja uksztattowanie skarpy nadwislanskiej, na ktorej
jest potozona Warszawa, a takze notujg zmiany zachodzace w tym uksztattowaniu w ciggu blisko
czterech stuleci.

Dhugi szereg panoram Warszawy otwiera skromna winieta z karty tytutowej Constitucie Sey-
mu Walnego Warszawskiego, roku MDLXXXI, wydanej w 1589 r. Przedstawiony na niej widok
miasta pochodzi niewatpliwie sprzed 1586 r., gdyz wieza katedry $w. Jana obstawiona jest ruszto-
waniami, a wiec znajdowata sie ona jeszcze w stadium budowy (ukoriczona w 1586 r.).

Druga wczesna panorama Warszawy pochodzi z dzieta Brauna i Hogenberga Theatrum prae-
cipuarum totius mundi, wydanej w 1617 r. Na okreslenie daty powstania panoramy pozwala kilka
szczeg6tow, ktére mozna z niej odczytac. Widok ten musiat powsta¢ po 1596 r., czyli po Smierci
ksieznej Anny Jagiellonki, poniewaz przedstawia ogréd ksieznej przytaczony do przyzamkowych
ogrodoéw krélewskich. Na wczesniejszym, wspomnianym wyzej widoku, ogrody te byty od siebie
oddzielone parkanem. Drugg date powstania widoku pozwala okresli¢ przedstawiona na nim
uszkodzona wieza (...), co miato miejsce w 1602 r. Ale w 1603 r. powddz zerwata most Anny Ja-
giellonki — na panoramie most znajduje sie jeszcze na swoim miejscu. Tak wiec ta panorama mu-
siata powsta¢ w 1602 r.

Obie wspomniane panoramy dzieli okres niespetna dziesieciu lat. Mimo specyficznej maniery
rysunku obu widokow z przetomu XV1 i XVII w., polegajacej na charakterystycznej dla grafiki
tego okresu tendencji do znacznych przewyzszer pionowych (5-6-krotnych), po blizszej analizie
okazuje sig, ze sg one bardziej wierne niz niektdre pdzniejsze panoramy, pozornie blizsze stanowi
faktycznemu. W rysunku skarpy ponizej Zamku daje sie na przyktad odczyta¢ poszczeg6lne tuski
osuwisk, stopniowe narastanie Gnojnej GAry, potozenie nieznanych dzi$ Zrddet itp. Obie te pano-
ramy ukazuja Warszawe w okresie, gdy Wista na odcinku Starego Miasta podchodzita najblizej
pod stromy brzeg warszawski, silnie umocniony przez napierajgca na niego rzeke. Na panoramach
tych widaé takze rzedy pali wbitych wzdtuz brzegu dla przeciwdziatania erozji bocznej. Sg to
pierwsze wiadomosci o pracach podjetych w celu zabezpieczenia skarpy przed rzekg na poczatku
XVII, a by¢ moze nawet jeszcze w koncu XV1 w., kiedy tworzace sie na skarpie osuwiska zagra-
zaty budynkom zamkowym.

Liczne pdzniejsze panoramy Warszawy z XVI1 i XVII1 w., ktérych lista zostata zestawiona
przez Wardecka, sg cennym materiatem dla rekonstrukcji pierwotnego wygladu skarpy i przeci-
najacych ja wawozéw. Problem ten, bardzo rozlegty i wymagajacy osobnego obszernego stu-
dium, pozostanie na marginesie naszych zainteresowan i bedziemy sie nim zajmowac tylko w
takiej mierze, w jakiej wigze sie z zagadnieniem $rédmiescia Warszawy, lezagcego na wysoczy-
Znie. Z tego tez powodu zajmiemy sie tylko niektorymi wazniejszymi widokami Warszawy, zwra-
cajac uwage gtownie na oryginalne rysunki robione z natury i przekazujace wiadomosci istotne
dla naszych rozwazan.
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W czasach Zygmunta I11 powstajg dalsze widoki Warszawy. Ich szereg rozpoczyna malarska
panorama Chrystiana Melicha znajdujgca sie w Alte Pinakothek w Monachium (kopia w zbiorach
Muzeum Historycznego Warszawy). Przedstawia ona wyglad Warszawy z ok. 1625 r., a wiec z
czasu, gdy prowadzono prace nad budowg kurtyny ostaniajgcej Zamek od strony Wisty. Melich
starat sie stworzy¢ mozliwie najwierniejszy dokument epoki. Z jego obrazu poznajemy przebieg
prowadzonych woweczas robdt ziemnych i chyba najdoktadniejszy wyglad skarpy miedzy Zam-
kiem a Patacem Kazimierzowskim, jeszcze przed jej zdeformowaniem przez ogrody Kazanow-
skich. Panorama ta takze najlepiej oddaje charakter dalszej czeSci wawozu wieliszewskiego,
ktérym przechodzita ulica Mostowa. Wawoz ten jest pokazany jako gteboka rynnaerozyjna, ogra-
niczona zaréwno od strony Starego, jak i Nowego Miasta wysokimi, urwistymi scianami.

Bardzo wierny w proporcjach i przedstawieniu zabudowy (m.in. muréw miejskich Starej War-
szawy od strony Wisty) jest rysunkowy widok Starego Miasta z relacji Boata, znajdujacy sie w
Wojewddzkim Archiwum Panstwowym w Gdansku. Jednak wiecej uwagi poswieca jego autor ar-
chi- tekturze niz elementom fizjograficznym.

Dokumentacje stanu skarpy i przylegajacej czesci miasta z potowy XVII w. daje szeroko zna-
na i czesto reprodukowana panorama Warszawy Dahlberga z dzieta Puffendorfa. Do jej popular-
nosci w duzym stopniu przyczynity sie wysokie walory artystyczne miedziorytu. Mimo iz
pokazuje on wiele interesujgcych spraw na odcinkach niezabudowanych, rysunek skarpy jest w
pewnym stopniu schematyzowany i mniej wierny w szczegétach niz na starszych panoramach,
omawianych wyzej. Istotne jest dobre przedstawienie brzegéw Wisty i lezagcych przy nich wysp.

Panorama Dahlberga ukazuje brzeg warszawski od strony Patacu Kazimierzowskiego do zjaz-
du ku Wisle, ktérym pdzniej przechodzita ulica Klimowa, odchodzaca od ulicy Przyrynek. Jej
uzupehnienie od strony p6tnocnej stanowi mato znany widok (...) z mostu pontonowego, po kto-
rym wycofywali sie Polacy po przegranej bitwie ze Szwedami w dniu 28 V11 1656 r. Przedstawia
ona lewy brzeg Wisty na odcinku od p6zniejszego pijarskiego Zoliborza az do wsi Polkowa. Jest
to najstarszy widok pokazujacy doline i ujscie Drny, jak zobaczymy dalej — miejsce, kt6re odgry-
wato istotng role w okresie poprzedzajagcym zatozenie miasta Warszawy.

Piekna panorama Dahlberga byta wzorem nasladowanym przez wielu artystdw, powstato wie-
le jej przerdbek i powtorzen, ktore nie wnosza zadnych nowych elementdw i moznaich w naszych
rozwazaniach nie bra¢ pod uwage.

XVIll-wieczne widoki Warszawy od strony Wisty rozpoczyna panorama J.J. Feyge, rysowa-
na ok. 1701 r., w okresie wyburzen i przebudowy Zamku. Swiadczg o tym usypane z gruzu kop-
czyki pod obmurowaniem zewnetrznym kurtyny zamkowej. Brzydki rysunek tej panoramy
zmniejsza zainteresowanie nig, chociaz jest ona poprawna w przedstawianej tresci. Rzezba skarpy
zostaka potraktowana szkicowo, niedoktadnie, ubogo w szczegdty. Jednak panorama ta przedsta-
wia nigdzie pozniej nie pokazywane Scieki, schodzace do Wisty z terenu Starego Miasta.

Panorama z czasow saskich, ukazujaca Warszawe juz po ukorczeniu budowy Patacu Saskiego
(1745 r.), a przed budowg Magazynu Karowego (1769 r.), pieknie opracowana graficznie, nie
przedstawia wiekszej wartosci jako materiat dokumentujacy zmiany fizjograficzne. Jednym z cie-
kawszych obiektdw widniejacych na tej panoramie jest otwarty réw, odprowadzajacy nieczysto-
Sci z krafncowej czesci saskiego skrzydta Zamku, oraz drugi kanat (czeSciowo kryty?) idacy mniej
wiecej od strony Rynku Staromiejskiego. taczyt sie z nim zapewne rdw kanatowy stwierdzony
przez prace archeologiczne dr A. Swiechowskiej, przed domami po stronie Barsa.
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Dalszym bardzo cennym widokiem Warszawy jest panorama ukazujgca miasto od Zamku
Ujazdowskiego po ujscie Drny, sporzadzona przez Ricaud de Tirregaille’a w 1762 r. przy okazji
robienia pomiardw na polecenie marszatka Bielinskiego dla jego stynnego szczegétowego planu
stolicy. Panorama ta znana jest z miedziorytniczej reprodukcji tego planu, ale zachowat sie réw-
niez jej oryginat, bogatszy w szczegoty i nie zdeformowany przez sztycharza. Wazne dla nas jest
to, ze rysunek ten bytwykonany przez dobrego topografa, doktadnie znajacego teren, co wptyneto
na zachowanie wiekszej wiernosci topograficznej, ktérej rysownik nie poswiecit dla celdw arty-
stycznych.

Panorama Tirregaille’a obejmuje brzeg warszawski — od Zamku Ujazdowskiego po wzgoérza
na prawym brzegu Drny. Rysunek skarpy, chociaz nieco uproszczony ze wzgledu na wymagania
skali i nie w petni zgodny z planem, jest przedstawiony z duzym obiektywizmem i chyba po raz
pierwszy notuje wszystkie przecinajace ja wawozy. Szczegdlnie duzg wartosé przedstawia ukaza-
nie rzezby terenu w rejonie ujscia Betczacej i bardziej na pétnoc od niego potozonym odcinku sie-
gajacym do koszar Gwardii.

Na pewng uwage zastuguje réwniez perspektywiczny widok Warszawy dekorujacy $ciane
jednej z sal patacu w Matej Wsi, na ktérym niezle sg pokazane wawozy ulic Zakatnej i Glebokiej
oraz lewa wysoka $ciana wjazdu na skarpe wzdhuz ulicy Klimowej.

Mniej wiecej z tego samego czasu (ok. 1772-1775) pochodzi tzw. Panorama Baryczkowska
z Muzeum Historycznego Warszawy. Date jej powstania okreslajg przedstawione na niej pewne
budowle czy inwestycje urbanistyczne. A wiec zbudowany juz koscidt ewangelicki na Mazowiec-
kiej (1781 r.) i patac Pod Blachg (1779 r.), most pontonowy naprzeciwko ulicy Bednarskiej (1775
r.), dojazdy do Wisty ulicami Karowg i Obozng (1780r.) oraz juz ukoriczony kryty kanat pod ulicg
Przyrynek, ktérego wylot ku Wisle jest dobrze widoczny na ulicy Zakatnej (ok. 1772 r.), a takze
odbudowane po pozarze koszary koto Patacu Kazimierzowskiego (1768 r.).

Autor tej panoramy wyjatkowo wiele uwagi poswiecit uksztattowaniu skarpy. Na czterech od-
cinkach jeszcze niezmienionych przez ogrodowe tarasy i zabudowe, przedstawionych w stosun-
kowo niewielkim przewyzszeniu (ok. 2,5-krotnym), rysownik panoramy starat sie doktadnie
pokazaC szczegdty rzezby skarpy. Rysunek ten jest prawie zupetnie poprawny z geologicznego
punktu widzenia, do tego stopnia, ze mozna z niego odczytac procesy zachodzace na danym od-
cinku skarpy, a nawet dostarcza pewnych sugestii co do sktadu utworéw budujacych skarpe.

Na pierwszym z wspomnianych odcinkéw — miedzy Zamkiem Ujazdowskim i Ksigzecg —
zgodnie z rzeczywistoscig pokazane sg liczne skiby zsuwowe (glina zwatowa podestana przez
warstwe piaskéw wodonosnych, lezacych na plastycznych pstrych itach), silniej zaakcentowane
w poblizu dzisiejszej ulicy Gérnoslaskiej. U podndza Patacu Kazimierzowskiego gruba warstwa
glin zwatowych tworzy stabilny odcinek skarpy, pobruzdzony licznymi rynnami erozyjnymi, co
rowniez jest zgodne ze stanem faktycznym tego miejsca. Na odcinku trzecim, w czesci Sciany
lezacej blizej Zamku, na panoramie jest pokazane urwisko z oddzielnoscig wielkosciows, typowa
dla $cian zbudowanych z bardziej zwieztych odmian glin zwatowych. Dopiero ok. 100 metréw da-
lej, w kierunku ulicy Celnej, widoczna jest nieokres$lona blizej szeroka forma stozkowa, ktéra mo-
zna uwazaé za usypisko Smieci na Gnojnej Gorze. Ostatni, najbardziej pétnocny odcinek skarpy
jest przedstawiony —zgodnie z tym jak wygladat po niedawnym odsunieciu sie Wisty — jako wyso-
kie, stabo rozcztonkowane urwisko, z ktérym kontrastuje ztagodzony stok na potudnie od ulicy
Dominikanskiej.
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Zdumiewajgca poprawno$¢ geomorfologiczna Panoramy Baryczkowskiej zdradza duzy
zmyst obserwacyjny i zainteresowanie geologiczne nieznanego autora. Nasuwa sie pytanie, czy
nie byt nim istotnie kto$ z rodziny Baryczkow, ktdrej zainteresowania geologiczne sg nam znane
(...) Baryczka miat pokazng kolekcje skat z okolic Warszawy, na ktorg powotuje sie Carossi w
swej pracy z 1780 r.; za czaséw Krolestwa Kongresowego (...) Baryczka byt topografem.

Przewyzszenie rysunku skarpy pozwalato na bardzo doktadne przedstawienie jej budowy,
jednak wptywato na deformacje proporcji wawozow. W efekcie ich Sciany stajg sie bardziej stro-
me, a relatywna ich szerokos¢ i dtugos$¢ wydaje sie mniejsza. Jesli jednak uwzglednic¢ te nie-
Scistosci o charakterze graficznym, to rysunek wawozow réwniez mozna uzna¢ za poprawny.
Szczegolnie interesujaco przedstawia sie widok wawozu Betczacej, z rozmieszczeniem budyn-
kéw prawie zupetnie zgodnym z planem Deutscha z ok. 1773 r.

Ostatnie, zastugujace na uwage panoramy przedstawiajace wyglad skarpy w kornicu XVI11 w.,
to obrazy Canaletta: Widok og6lny Warszawy od strony Pragi i (...), ktére zostang oméwione przy
malarstwie wedutowym.

Malarstwo wedutowe

Powaznym, a niekiedy wyjatkowo cennym, zrédtem charakteryzujacym fizjograficzne cechy
terenu sg dzieta malarzy z XVI11 i XIX w. Wsrdd nich na plan pierwszy wysuwajg sie obrazy Ca-
naletta i akwarele Zygmunta Vogla. Realistyczne i nadzwyczaj wierne przedstawienie poszcze-
golnych obiektow nadajg dzietom tych malarzy, obok wysokiej wartosci artystycznej, duzg
warto$¢ dokumentacyjna. Niezwykty zmyst obserwacyjny zapewnia ich rysunkom petng popraw-
no$¢ geomorfologiczng, a rozne ubocznie zanotowane spostrzezenia pozwalajg na pogtebienie
whnioskow wynikajacych z analizy ich dzieta.

Canaletto, genialny dokumentalista niemal wszystkich dziedzin zycia stanistawowskiej War-
szawy, w swoich pieknych widokach miasta od strony Wisty i wzdtuz linii skarpy przekazat nam
wiadomosci wierniejsze i bardziej drobiazgowe niz wszystkie plany szczegétowe z tego okresu.
Jego malowidta z terenu plaskiej wysoczyzny réwniez daja niespodziewanie interesujgce infor-
macje. Na przykfad na obrazie przedstawiajacym plac Krasifskich widzimy nasypy tworzone
przed wzniesieniem, na ktérym stoi patac Rzeczypospolitej. Przedstawiona obok studnia z watem
korbowym, na ktérym nakrecone sg cztery zwoje liny, pozwala okre$li¢ poziom zwierciadta wody
—znajdowato sie ono tu ptytko, prawdopodobnie na gtebokosci 1-2 m ponizej powierzchni terenu
uformowanej z nasypow. Widok na Patac Biekitny przekazat nam zarys ostatniego jeszcze zacho-
wanego odcinka watéw zygmuntowskich. Fragment innych fortyfikacji widzimy na obrazie
przedstawiajgcym zmiane warty przed Arsenatem.

Na obrazie przedstawiajgcym widok ulicy Dugiej w kierunku placu Krasifskich obok stosu
grubych bali (przygotowanych nawymiane drewnianych rur wodociggu staromiejskiego?) widzi-
my ustep publiczny, ktérego usytuowanie w poblizu przebiegajacego obok rurociagu pro-
wadzacego wode z ulicy Karmelickiej na Rynek Starego Miasta jest sprzeczne z zasadami
higieny.
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Bogatg i dobrg informacje o stanie powierzchni gruntu w réznych dzielnicach miasta, a szcze-
golnie o uksztattowaniu przecietych wawozami odcinkow skarpy, dajg akwarele Vogla. Unikal-
nym dokumentem jest jego rysunek kosciota ewangelickiego na placu Matachowskiego z
pokazanym na nim fragmentem rowu — pozostatosci po przechodzacej tedy fosie obwatowan z
XVIIw.

Mniej liczne wiadomosci fizjograficzne, ale czesto tez nie mniej cenne, znajdujemy réwniez
na obrazach malarzy p6zniejszej epoki. Na przyktad na obrazie Marcina Zalewskiego przedsta-
wiajacym Patac Kazimierzowski od strony Powisla (Warszawa, Muzeum Narodowe) widac, ze
wawo0z ulicy Oboznej siega znacznie dalej poza ujecie zdroju. Obraz J6zefa Rapackiego (Warsza-
wa, Muzeum Narodowe) z marca 1903 r. pokazuje wat przeciwpowodziowy (koto Bielan?) z wy-
dobytymi kilkunastoma duzymi ktodami tzw. czarnych debdw.

Doktadne przejrzenie pod tym katem rysunkow i obrazéw krajobrazowych z catg pewnoscig
pozwoli ujawni¢ wiecej zanotowanych na nich interesujacych szczeg6téw. W zestawieniu z foto-
grafiami, ktére pojawiaja sie jako dokumenty w drugiej potowie XIX w., mimo pozornego ich
obiektywizmu, liczba zanotowanych na nich faktéw jest mniejsza i gorzej widoczna niz na
dzietach malarzy pejzazystdw, bardziej wrazliwych na charakterystyczne cechy.

Plany ogolne miasta

Dawne plany Warszawy i mapy jej okolic stanowig ogromnie wazne zrddto historyczne dlain-
teresujacych nas zagadnien. Dlatego tez zapoznaniu sie z nimi i ich charakterystyce musimy po-
$wieci¢ wiecej uwagi.

Plany te byty wielokrotnie rozpatrywane przez wielu autoréw: historykéw, urbanistow i archi-
tektow, ale prawie wylgcznie pod katem rozwoju miasta i jego rozplanowania. Jednak prawie
wcale nie istniejg prace, ktore zajmowatyby sie ich analizg kartograficzng i oceng przedstawianej
na nich rzezby terenu. Zwracano na nig uwage tylko ubocznie, przy okazji omawiania usytuowa-
nia poszczegdlnych obiektéw. Dazac do poznania wygladu pierwotnej powierzchni terenu miasta
i jej pézniejszych przemian, ktérym ulegata ona w wyniku gospodarki miejskiej, powinnismy za-
poznac sie z tymi planami blizej oraz oceni¢ je jako materiaty historyczne takze i z tego punktu wi-
dzenia. Jest to tym bardziej niezbedne, ze mimo licznych i fundamentalnych prac nad
skatalogowaniem tych plandw — podejmowanych przez W. Korotynskiego, B. Olszewicza,
A.J.M. Karczewskiego, D. Kosackg i innych — nie ma dotychczas petnej inwentaryzacji mate-
riatdw kartograficznych dla naszej stolicy. Nie tylko poszukiwania w zbiorach zagranicznych, ale
przeglad samych archiwéw krajowych ciagle jeszcze wnosi ciekawe nowe uzupetnienia nawet do
materiatéw pochodzacych z XIX w.

Przy rozpatrywaniu dawnych planéw chodzi przede wszystkim o wyodrebnienie grupy pla-
now oryginalnych, ktére byly oparte na nowych pomiarach i nowych rysunkach sytuacyjnych,
oraz o odrzucenie wszystkich bedacych tylko ich kopiami, nie wnoszacymi zadnych uzupenien,
chociaz noszacymi pozniejszg date publikacji. Te ostanie plany, ciekawe z punktu widzenia edy-
torskiego, mozemy swobodnie poming¢ w naszych rozwazaniach, gdyz w wiekszosci przypad-
kéw nie majg one warto$ci dokumentacyjnej.
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Woprawdzie teoretycznie zasada planu zawiera w sobie pojecie obiektywizmu, ale w praktyce
kazdy plan, jako dzieto autorskie, przedstawia tylko pewng liczbe elementéw subiektywnie wy-
branych przez topografa lub geodete. Od zdje¢ robionych w nowszych czasach zadamy, aby wy-
brane elementy byty notowane w petni wyczerpujaco, konsekwentnie i bez opuszczen. Nie
spetniajg jednak tego warunku starsze plany, w ktérych duza role odgrywaja sprawy natury su-
biektywnej. Z tego tez wzgledu istotne jest poznanie osobowosci autora, czasu, ktéry mégt on po-
$wieci¢ na wykonanie swego dzieta, i ocena stosowanych przez niego metod pomiaru. Ma to
szczegolnie duzg wage przy korzystaniu z wczesniej sporzadzanych plandw, ktdre w dzisiejszej
ocenie moglibysmy zakwalifikowa¢ jako mniej lub bardziej starannie wykonane szkice.

REPRODUKCJE STARYCH PLANOW

W pracach historycznych o Warszawie tylko w wyjatkowych przypadkach mamy tak piekne,
wielobarwne reprodukcje ofsetowe jak w katalogu planéw warszawskich z XVII i XVIII w. D.
Kosackiej. Ale czarno-biate ilustracje nieczesto osiggajg doskonato$¢ prawie doréwnujacg orygi-
natowi, jak kopie faksymilowe wydawane ostatnio przez WAIF. Rzadko tez zdarzajg sie dotgczo-
ne poza tekstem tablice o podobnym poziomie reprodukciji.

W wiekszosci publikacji stare plany podawane sg w ilustracjach wykonanych metoda siat-
kowa, ktora zatraca ciggtosc¢ linii, gubi bardziej subtelny rysunek i nadaje rysunkom charakter za-
mglony, ktérego nie majg oryginaty. Tres¢ ich staje sie mato czytelna i zaciera sie ich estetyczny
wyglad.

Niewatpliwie stusznie postepujg historycy, dajgc, chociaz nieSwietne, reprodukcje fotogra-
ficzne starych planéw. Zachowuja one wtedy swoja warto$¢ dokumentacyjna, choé w praktyce
majg wiele niedomagan, ktore stwarza jakos¢ reprodukcji i nieodpowiedni dla niej rodzaj papieru.
Szczegolnie cierpi na tym topograficzna tres¢ planéw. Cienka i krétka kreska, ktorg pokazywana
jestrzezba, znika lub zlewa sie w nieczytelng plame. Nawet na oryginatach trzeba jg czesto odczy-
tywac z duzym trudem przy uzyciu lupy. Trudnosci te napotyka sie nawet na pieknie rysowanych
planach pierwszej potowy ubiegtego stulecia, nie moéwiac juz o wczesniejszych. Szczegblnie cier-
pig subtelng kreska grawerowane miedzioryty. Lepiej znoszg te trudnosci drzeworyty, ciete gru-
bymi liniami.

Z tego wzgledu chcac bardziej dostosowac sie do mozliwosci poligraficznych oraz chcac wy-
doby¢ z planu jego tres¢ topograficzng i zwrdci¢ na nig uwage, autor zdecydowat sie na zastoso-
wanie metody tzw. pastiszéw, to znaczy przerysow mozliwie wiernie powtarzajacych cechy
oryginatu, ale z podkresleniem tych element6w, ktore w danym planie uwazat za najbardziej istot-
ne.

Rysunki te we wszystkich przypadkach byty robione osobiscie przez autora na podstawie ory-
ginatdw i sg sygnowane jego inicjatami (S.R.). W zasadzie byty one robione w skali oryginatu,
chociaz do tekstu dostaty sie w pomniejszeniach, na jakie pozwalato zageszczenie tresci.

Przy przejsciu z rysunku cieniowanego ze wzgledu na technike reprodukcji zostato zastoso-
wane kreskowanie, jednak z troska, aby zachowato ono charakter pierwowzoru. Uproszczono
rowniez zbyt ztozone kreskowania tam, gdzie nie wnosito to istotnych deformacji. Na przyktad w
pewnym stopniu ulegt schematyzacji zarys Scian glinianek.
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W niektérych przypadkach, dla utatwienia orientacji, przerywanymi kreskami zaznaczono
obecny przebieg ulic lub odniesiony do planu miasta sprzed okresu wojennego. Jesli wprowadzo-
ne zostaty wspotczesne nazwy ulic, podano je zawsze w nawiasach. Nawigzania te maja jednak
charakter przyblizony i zostaty wprowadzone tylko w celu utatwienia orientacji czytelnikowi.

BUDOWA GEOLOGICZNA

Nie wchodzac w blizsze szczegdty budowy geologicznej Warszawy, ktére zainteresowany
czytelnik znajdzie w pracach autora z 1929 r. i wspoélnie opracowanej z Z. Sujkowskim z 1936 r.
»Geologii Warszawy”, stanowigcej tekst objasniajacy do zespotu 6 map i przekrojéw geologicz-
nych w skali 1:20 000, oraz w péZniejszych latach w pracach M.D. Domostawskiej-Baranieckiej*
i autora (1968, 1969, 1972), mozemy ja w krétkim zarysie scharakteryzowac nastepujaco: do
gtebokosci kilkudziesieciu metréw utwory budujace teren Warszawy sktadajg sie ze zwirowych,
piaszczystych, ilastych, gliniastych i mutowych osadéw, tworzacych parokrotnie powtarzajace
sie warstwy. Powstaty one w wyniku dwukrotnego wielkiego najscia lodowcow zlodowacenia
krakowskiego i Srodkowopolskiego, odpowiadajacych drugiej i trzeciej powaznej fali ochtodzen
plejstocenu (hazwa geologiczna okresu wielkich zlodowacer czwartorzedowych) (...)

**k*k

Gérna seria warstw budujgcych teren Warszawy skiada sie z gliniastych, ilastych,
mutowych, piaszczystych i zwirowych osadéw czwartorzedu, juz zawierajgcych materiat po-
chodzenia skandynawskiego, przywleczony przez lodowiec. Osady czwartorzedu podscielajg
piaski i zwiry tzw. preglacjatu, nie zawierajgce jeszcze tej domieszki i przyniesione przez rzeki
ptynace z potudnia. Glebiej lezy potezna, ponadstumetrowa seria réznobarwnych ttustych itdw
plejstocenu (tzw. ity pstre), oddzielajgca wszystkie poziomy gérnych wod gruntowych od wy-
stepujacych juz na gtebokosci powyzej 160 m wod artezyjskich. Wody te zostaty odkryte dopie-
ro w ostatnich latach XIX w. i ode- graty duzg role przy zaopatrzeniu w wode przemystu w
naszym stuleciu. Obfitujgcy w wode poziom piaskéw i zwirow preglacjalnych, wystepujacych
w zachodniej czesci miasta i na Woli na gtebokosci kilkudziesieciu metrow, rowniez zostat od-
naleziony do$¢ pézno, bo dopiero w potowie X1X wieku, gdy juz nauczono sie u nas wykorzy-
stywac studnie wiercone. Pierwsze, nieudane zreszta, wiercenia za wodg, podjete z inicjatywy
wybitnego polskiego geologaJ.B. Puschaw 1829 r., byty wykonywane pod kierunkiem sprowa-
dzonych z Paryza braci Flucht. Oryginaty dziennika mierniczego prowadzonego na Solcu do
1939 r. znajdowaty sie w Zaktadzie Geologii Uniwersytetu Warszawskiego wraz ze zbiorami
J.B. Puscha. Wiercenie zostato przerwane z powodu urwania si¢ Swidra na gtebokosci 478 [?] =
143,5 m. Do osiggniecia stropu serii artezyjskiej brakowato zaledwie kilkanascie metrow!

Szczesliwsze byly wyniki wiercenia wykonanego w latach szes¢dziesigtych dla studni pu-
blicznej koto kosciota $w. Boromeusza na ulicy Chtodnej. Przebito ono (...) m czwartorzedu i na
gtebokosci (...) m weszto w ity pstre ponad nimi, napotykajac po raz pierwszy w Warszawie [na]
obfity w wode poziom wodono$ny w zwirach preglacjatu.

M.D. Domostawska-Baraniecka i in., Atlas Geologiczny Warszawy, 1961 [przyp. B. Rézycka-Zarycka].
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W catym poprzedzajacym okresie, do potowy X1X w., poza wodg z Wisty korzystano tylko ze
zrodet i ptytkich studzien, ktorych gtebokosé rzadko przekraczata 10 m. Jeszcze w 1846 r. Srednia
gtebokosé 65 studzien publicznych wynosita zaledwie 10,6 m. Uzytkowane wiec byty tylko wody
z gérnych warstw czwartorzedu lub ze starszych, o ile tworzyty naturalne wycieki.

Budowa geologiczna Warszawy, a z nia i sytuacja hydrogeologiczna, jest do$¢ szczegdlna,
gdyz wzdtuz strefy przecinajacej cate miasto z potudniowego wschodu na pétnocny zachéd, mniej
wiecej od Wilanowa, przez wschodnig czes¢ Mokotowa, Ujazdéw, plac Trzech Krzyzy, Ogrod
Saski, plac Krasinskich, rejon Cytadeli i Zoliborza, a dalej w kierunku Miocin i Burakowa, prze-
biega 0§ znacznego wypietrzenia pstrych itow. Powoduje to, ze w strefie tej ity wystepuja ptytko, a
w stoku skarpy czesto ukazujg sie na powierzchni; udostepniajg je licznie cegielnie, ktore tu kie-
dys istniaty od XVI do poczatku XIX w. W przeciwiefstwie do tego, w zachodniej czeéci Srd-
miescia i na Woli strop itow pstrych obniza sie do gtebokosci 40-50 m, a nawet do 60 m, tworzac
gteboka niecke.

Ten dtugi, skomplikowany w szczeg6tach swej budowy wat, zbudowany z nieprzepuszczal-
nych itéw pstrych, tworzy podziemny dziat wodny, rozdzielajacy wystepujace pod nim wody
gruntowe wschodniej i zachodniej czesci Warszawy. Z tym ze po stronie zachodniej sg one obfit-
sze i wystepujg w kilku poziomach, natomiast po stronie wschodniej jest ich znacznie mniej, a w
wielu miejscach brak ich zupetnie lub wystepujg w nieznacznych ilosciach. Ponadto wody te dre-
nuje podciecie skarpy wislanej, $ciagajace je (wzdtuz linii obnizen erozyjnej powierzchni pstrych
itbw oraz w miejscach wystepowania zwykle niezbyt grubych warstw piaskéw czwartorzedo-
wych) w kierunku doliny Wisty. Stosunki wodne sg tu o wiele bardziej skomplikowane niz [w] za-
chodniej czesci miasta, gdzie wystepuje kilka dos¢ ptytko i wzglednie regularnie lezacych
poziomow wodonos$nych w piaskach czwartorzedu, a gtebiej bardziej zasobny w dobrg wode po-
ziom zwiréw preglacjalnych (po dojsciu do ktérego na gteboko$ci 30—-40 m znajdujaca sie pod cis-
nieniem hydrostatycznym woda podnosi si¢ i zwierciadto jej stabilizuje sie kilka metrow ponizej
poziomu terenu). Jest to wynikiem podparcia tych wod od wschodu przez wspomniany wat
pstrych itdw. Z tego samego powodu w zachodniej czesci miasta znalazty sie pod cisnieniem hy-
drostatycznym wody w niektdrych poziomach piaskéw czwartorzedowych. Budowa watu itéw
pstrych jest jednak bardzo skomplikowana, gdyz ma on szereg poprzecznych sfatdowan, w obniz-
eniach ktorych zachowaty sie miejscami zwiry preglacjalne umozli- wiajgce przeciek wody z za-
chodu na wschad.

Mozliwos$¢ przelewu nadmiaru wody z basenu zachodniego daja réwniez erozyjne obnizenia
w powierzchni pstrych itow. Taka sytuacja zostata stwierdzona miedzy innymi w okolicy placu
Dzierzynskiego (dawniej plac Bankowy), po zachodniej stronie ktorego istniato dawniej szereg
Zrodet.

Sg to jednak rzadkie przypadki pojawiania sie zrodet w obrebie wysoczyzny warszawskiej,
notowane jeszcze tylko w kilku punktach Warszawy (na ul. Brackiej i przy jej zbiegu z Zurawia,
koto skrzyzowania Alej Jerozolimskich z Marszatkowska, na rogu Dzikiej i Gesiej oraz na Staw-
kach). Ogromna wiekszo$¢ zrddet, z przyczyn geologicznych wskazanych wyzej, pojawiata sie u
podndza skarpy lub w zboczach rozcinajacych ja wawozdéw. Z kilkunastu zrédet znanych na od-
cinku skarpy miedzy tazienkami a Cytadelg szczeg6lng obfitoscig i jakoscig wody wyrdzniato sie
tzw. zrédto Stanistawa Augusta, ktdre jednak byto uzytkowane znacznie dawniej. Na dobrg ja-
ko$¢ pochodzacej z niego wody zwrdcit stusznie uwage juz w 1730 r. Christian Erndtel w swoim



Dzieje Warszawy widziane okiem geologa 89

dziele Varsavia physice illustrata... Z tego zdroju pochodzita zapewne wigkszos¢ ,,wody zrodla-
nej” rozwozonej po miescie.

*k*k

Do gtebokosci kilku do kilkudziesieciu metrow utwory budujace teren Warszawy sktadajg sie
z (gliniastych, ilastych, mutowych, piaszczystych i zwirowych) osadéw czwartorzedu (plejstoce-
nu), juz zawierajacych materiat pochodzenia skandynawskiego, przyniesiony przez lodowce.

Wielkie lgdolody skandynawskie dwukrotnie dotarty w okolice Warszawy w czasie drugiego,
tzw. krakowskiego lub potudniowopolskiego zlodowacenia, a nastepnie w czasie trzeciego zlodo-
wacenia $rodkowopolskiego?. Kazdorazowo pozostawiaty one do$¢ pokaznej migzszosci war-
stwy glin zwatowych, zawierajacych liczne i czesto duzej Srednicy gtazy. Gorna seria morenowa,
pozostawiona przez parokrotne nawroty zlodowacenia Srodkowopolskiego, w potudniowej cze-
§ci Warszawy dzieli sie na dwa poziomy, a w [czesci] pdtnocnej czesto wykazuje tréjdzielnosé
$wiadczaca, ze przez teren miasta przechodzi granica zasiegu jednego z ostatnich stadiatéw tego
zlodowacenia (tzw. glacistadiat Wkry). Te miodsze poziomy glin zwatowych przedzielajg paro-
metrowe warstwy piaskow, w ktdrych tworzg sie ptytko wystepujgce poziomy wodonosne, ale
stabo wydajne i z wodg twarda, nie najlepszej jakosci.

W poczatkowych i koncowych fazach zlodowacen, na skutek zatamowania odptywu przez lo-
dowiec, tworzyty sie wielkie jeziorzyska (tzw. zastoiska), do ktorych doptywaty jeszcze wody
topnienia lodowcow niosace znaczne ilosci zawiesiny ilastej. Powstaty wtedy pieknie warstwo-
wane ity warwowe, doskonaty materiat do wyrobu cegly. W XVI1I1 i XIX w.ity te eksploatowaty
cegielnie lezace w rejonach ulic Dzikiej, Grzybowskiej i Chmielnej, w poblizu rogatek Jerozolim-
skich i na Ochocie, przy skrzyzowaniu Marszatkowskiej i Zurawiej, w wyzszej czesci Ujazdowa,
na Gérnym Mokotowie, a w drugiej potowie XI1X w. réwniez na Szczesliwicach i Woli.

Starsze cegielnie, ktorych historia przewaznie zaczyna sie w XVI lub XVI1 w., byty rozmiesz-
czone na Zoliborzu w poblizu uj$cia Betczacej, na Mariensztacie, u podndza Frascati, na Dolnym
Mokotowie i Krélikarni. Wydobywaty one przewaznie ity pstre, trudne do ukopania, ale po doda-
niu domieszki piasku dajgce cegte lepszej jakosci. Na tych itach opierata sie przede wszystkim
produkcja cegly XVI-XVIlI-wiecznej, prowadzona gtownie w p6tnocnej czesci miasta (Zoliborz,
peryferie Nowego Miasta), ale na potudniu (na Dolnym Mokotowie i koto Krdlikarni) eksploato-
wano je do poczatku biezacego stulecia. Na surowcu itéw pstrych miata rdwniez bazowac projek-
towana Cegielnia Miejska, budowana przez Magistrat miasta Warszawy pod koniec lat
dwudziestych.

Pierwsze cegielnie warszawskie, np. cegielnia zamkowa z czaséw budowy Wiezy Wielkiej
(Taurris Magna) przez ksigzat mazowieckich w XIV w., gdy transport sprawiat wieksze trudnosci
niz produkcja cegly w poblizu, wypalanej w prymitywnych i doraznie stawianych piecach polo-
wych, nie gardzity réwniez gling zwatowa. Zawarte w niej kamienie i zwir nie utrudniaty zbytnio
recznej produkcji cegly. Gliny zwatowej, ze starannie oddzielanych z niej czesci ilastych, uzywano
rowniez do produkcji kafli.

2pierwsze zlodowacenie nie osiagneto Warszawy, zatrzymujac sie na wysokosci Zakroczymia i Wyszkowa; ostatnie
wyszio (...) poza teren Mazowsza.



90 Stefan Zbigniew Rézycki

1% Morblin . Brams Poberang
Mt Domt, Tl 33 PAN
]‘(.Hunah'ﬁ. wwmw_b‘.fo]:yhvr- ot CP'TNFI. /'I,B?b

Fig. 1. Brama Poboczna; widoczne pekniecia, préby ich otynkowania i zwigzania szczelin oraz
skarpa podpierajgca rysujacy sie filar wiezy

Historia cegielnictwa warszawskiego pod wzgledem technicznym i organizacyjnym (np. od-
rabianie pokuty w cegielniach klasztornych), przesuwania sie terytorialnego zasiegu stref eksplo-
atacji w miare rozrastania sie miasta, zmian w nasileniu produkcji w zaleznos$ci od
zapotrzebowania stanowi niezmiernie interesujacy, ale jeszcze nie opracowany temat, ktory wy-
maga 0sobnego obszernego studium przy Scistej wspotpracy historyka, geologa i ceramika.
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GRUNTY StABE

Grunt na terenie miasta z punktu widzenia budowlanego nie jest jednakowy. W ogo6lnym zary-
sie rézni sie swoja no$noscia (wytrzymatosé na Sciskanie okreslana w kg/m?) i stabilnoscig (rucha-
mi poziomymi). Oba czynniki wpltywajg powaznie na koszt budowy i trwatosé budynkdéw.
Warszawa w zasadzie ma na przewazajacej powierzchni grunty do$¢ zadowalajgce, ale ma row-
niez sporo stref z gruntami sprawiajacymi wiele ktopotdéw przy wznoszeniu wiekszych budowli.
Trudnosci te sq na ogdt do pokonania, ale wymagaja specjalnych zabiegow i zwiekszaja koszty in-
westycji.

Pierwszg powazng katastrofg budowlang w Warszawie byto zarysowanie sie Wiezy Grodzkiej
Zamku (Taurris Magna), ktorej grube mury nadmiernie obcigzaty niezbyt stabilny grunt na stoku
wawozu mariensztackiego, gdzie wystepuja nawodnione przewarstwienia itow warwowych. Pek-
nieciamuréw pojawity siew (...) i odtad o wiezy tej méwiono Taurris Fracta lub Taurris Colapsa.

Pozostata czes¢ zamku Ksigzat Mazowieckich i pozniejszych budynkéw wazowskich i sa-
skich nie ujawniata uszkodzen, chociaz znajdowaty sie one w poblizu skarpy, byty jednak od niej
odsuniete na bezpieczng odlegtos¢, gdzie nie siegaty juz ruchy zsuwowe, ujawniajace sie na kra-
wedzi doliny Wisty. Zapobiegato im rowniez nasypanie ogrodowych taraséw zamkowych, ktére
obcigzaty podndze skarpy (nasypy osiggajg migzszos¢ 12-13 m).O ile w obrebie Starego Miasta
murowane kamienice nie zdradzaty uszkodzen, [ktérych powodem byt] grunt, to w jego otoczeniu
pojawiaty sie wynikajace z tego ktopoty. Ujawniaty sie one na paru odcinkach muréw miejskich.
Najbardziej narazone na nie byto naroze w sagsiedztwie Wiezy Marszatkowskiej. Brak zachowa-
nego odcinka zewnetrznych murdw niewatpliwie jest spowodowany osunigciem sie gruntu. Ru-
chy te w XV 111 w. doszty do wiezy, ktdra zaczeta sie powaznie rysowac, jak to widac na rysunku
dotgczonym do planu Warszawy Hizaz 1771 r. Wieza ta nie zachowata sie, gdyz w pewnym mo-
mencie, ktérego nie odnotowano w kronikach, musiata runa¢. Ktopoty byty réwniez z odcinkami
muréw (przed 1339 r.) wewnetrznych miedzy ul. Piekarska i Bramg Krakowska, gdzie trzeba je
byto podeprzec licznymi skarpami. Natomiast nizej potozony i gtebiej fundamentowany mur zew-
netrzny, ktdry zostat postawiony ponizej stoku wawozu wieliszewskiego, utrzymywat sie dobrze i
nie wymagat dodatkowych zabiegdw. Pewne trudnosci ujawnity sie rowniez w murach od strony
Wisty przy Furcie Biatej (na przedtuzeniu Kamiennych Schodkow), gdzie mur trzeba byto pode-
prze¢ paroma skarpami.

Na mozliwo$¢ uszkodzen z powodu usuwania sie gruntu narazony byt réwniez narozny odci-
nek muréw koto Bramy Gnojnej (Celnej). Ratowat tu sytuacje wielki nasyp Gnojnej Gory, ktory
stabilizowat podndze skarpy wislanej. Gdy jednak w latach dwudziestych XX w. podjeto roboty
ziemne w zwigzku z projektowang budowg domu mieszkalnego P.K.O., ruchy te ujawnity sie, su-
mujac sie z nietrwatoscig nasypu Smieciowego, mimo ze przelezat tam kilkaset lat.

Ruchy gruntu w strefie miedzy Starym Miastem a Zamkiem ujawnity sie rowniez w latach szes¢-
dziesigtych, powodujac uszkodzenia w balustradzie postawionej tam po zbudowaniu trasy W-Z.
Wykop trasy W-Z ostabit podndze stokdw wawozu mariensztackiego, powodujac powazne ruchy,
ktdre zaczety zagrazac absydzie kosciota $w. Anny, opanowane dzieki specjalnym zabiegom tech-
nicznym. Przyczynily sie do tego rowniez roboty ogrodnicze na stoku po zewnetrznej stronie ko-
Sciofa.
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Ruchliwo$¢ terenu widoczna jest na przesunieciach schodkdw idacych przez trawniki, na
uszkodzeniach $cian doméw po zachodniej stronie Rynku Mariensztackiego, w wyboczeniach
ptyt kamiennych na Rynku i na otaczajgcych go balustradach.

Nie mamy zanotowanych uszkodzen budowlanych miedzy Mariensztatem i ulicg Bednarska,
choé¢ mogty sie one zaznaczy¢ na terenie patacu Kazanowskich. Slady powaznych ruchéw mozna
odczyta¢ natomiast w fundamentach patacu Radziwittéw (Namiestnikowskiego), gdzie w piwni-
cach zachowaty sie spore fragmenty muréw z XVI11 w., wyboczonych parokrotnie do paru dzie-
sigtkéw stopni i kolejno nad sobg nadbudowywanych. Dalszym ruchom i w tym przypadku
zapobiegto nadsypanie taraséw ogrodowych u podnéza skarpy.

Od ulicy Karowej do ul. Pieknej ponad itami pstrymi lezy gruba warstwa zwartych glin zwa-
towych. Wycieki Zrodet sg tu nieliczne. Skraj skarpy jest stabiej zabudowany lub wznoszone tam
budowle (Patac Kazimierzowski, patac Ostrogskich i inne) sg od niej bardziej odsuniete. Ruchy
ujawnity sie natomiast w latach trzydziestych, gdy zaczeto budowac tzw. Kolonie Profesorska Po-
litechniki Warszawskiej miedzy ulicg Gornoslaska i Mysliwiecka. Ruchy te opanowano za po-
mocg szeregu zabiegOw technicznych.

Nastepny odcinek skarpy, na ktérym ruchy zsuwowe gruntu daty silnie zna¢ o sobie, znajdo-
wat sie przy wylocie ul. Belgijskiej. Szczeg6lnie efektowna byta katastrofa w 1935 r., kiedy osu-
neta sie cata Sciana szczytowa od strony Wisty, odstaniajac budynek jak przekrojony nozem. Ze
znajdujacej sie w nim giserni wyfaniat sie pomnik Kilinskiego. Btedne odprowadzenie sciekdw z
doméw potozonych na skarpie powodowato silne uptynnienie itéw pstrych i ich ruch nawet na po-
wierzchniach o matym pochyleniu, jak w przypadku doméw potozonych na ulicy Konduktorskiej.
Jeden z nich, zbudowany niedtugo przed wojna, bardzo solidnie, na ptycie zelbetowej, w 1946 r.
miat $ciany pochylone do 15°. Nie uszanowano jednak tej warszawskiej ,,wiezy pizanskiej” i w
okresie odbudowy dom ten zostat rozebrany, mimo ze do tego czasu silnie pochylony stat w
catosci. Pewne ruchy skarpy obserwowano jeszcze ponizej Krélikarni, gdzie ity pstre dos¢ obficie
byly zwilzane woda z kilku zrodetek (fig. 1) (...).

BRODY | STRZEGACE ICH GRODZISKA

We wszystkich rozwazaniach nad poczatkami Warszawy jako jedna z gtownych okolicznosci
decydujacych o jej lokalizacji wskazywana jest dogodna przeprawa przez Wiste na wielkim szla-
ku europejskim z zachodu na wschéd. Wysuwana jest zatem jako argument sytuacja fizjograficz-
na na tle geomorfologicznego uksztattowania doliny Wisty, ktora nabrata konkretnego znaczenia
w odpowiedniej konstelacji politycznej i gospodarczej prowadzacej do aktywizacji okreslonego
kierunku komunikacji. Godzi si¢ rowniez wspomnie¢, ze poczatkowo byt to bréd i przewdz, p6z-
niej zastepowany przez uklady mostowe taczace przyczotki warszawski i praski. W obu wiec
przypadkach duze znaczenie byto przypisywane rozmieszczeniu elementéw uksztattowanych
przez przyrode. Warunki naturalne nie zdecydowaty jednak o istnieniu Warszawy, ale miaty istot-
ny wptyw na wybor miejsca, w ktérym ona powstata, i na dalszy przebieg jej rozwoju.

Jednak duzg przeszkodg w rozwazaniach nad poczatkami Warszawy jest to, ze nie znamy
potozenia tego brodu, czy raczej tych brodéw, z ktérych korzystano w poczatkowych okresach
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osadnictwa na przetomie | i 1l tysigclecia, przed zatozeniem Warszawy. Jedno wydaje sie pewne,
ze nie znajdowaty sie one na odcinku Starego Miasta, gdzie najstarsze $lady osadnictwa nie prze-
kraczajg X1l w., aw najlepszym przypadku XI1I w. Jak zobaczymy dalej, do podobnego wniosku
prowadzi historyczna analiza warunkow fizjograficznych.

Jedyny przekaz historyczny o przebyciu Wisty bez uzycia Srodkow ptywajgcych w X111 w. jest
zwiazany z najazdem litewskim na Ujazdow w 1262 r. i mglistg wskazdwka, ze skorzystano wow-
czas z brodu, ktéry lezat w okolicy Kamionka. Zaskoczenie, ktore wtedy nastapito, dowodzi, ze
nie byt to bréd dostatecznie strzezony, a grodzisko ujazdowskie nie zapewniato mu dostatecznej
obrony. Moznawiec sadzic, ze gtdwny szlak przeprawy przez Wiste znajdowat sie gdzie indziej.
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Fig. 2. Potozenie broddw i przeprawy w zaleznosci od zmian biegu Wisty

1-krawedz wysoczyzny (skarpa), 2 — krawedzie tarasu praskiego i tarasu Powisla, 3 —brzeg Wisty fazy | (X-X1w. ?),4 -
brzeg Wisty fazy 1l (XI-X11w. ?), 5—brzeg Wisty fazy 11 (XIV-XVIII w.), 6 — brzegi podcinane przez nurt, 7 - brzegi aku-
mulacyjne, 8 —brody w I i 1l fazie (X-XI1 w.), 9 — przeprawa (XIV-XVIII w.), 10 — drogi dojazdowe, 11 — grodziska (P —
Pélkéw, R — Rybitwy, Z — Zamek)



94 Stefan Zbigniew Rézycki

Poniewaz nie méwig nic o tym zrddta historyczne, musimy probowac szukac rozwigzania na
innej drodze, rozpatrujac warunki terenowe i szukajac miejsc, ktore odpowiadatyby wymaganiom
przeprawy w tej wczesnej epoce. Warunki te mozna tatwo sformutowac. Beda to:

— przebieg Wisty umozliwiajgcy powstanie brodu,

— dojazd do brodu przez lewo- i prawobrzezne tereny taraséw zalewowych,

— drogi i dojazdy do brodu przez taras praski i taras Powisla,

— wjazd na stromg krawedz (skarpe) doliny Wisty na lewym jej brzegu,

— polaczenie z gtéwnymi szlakami przechodzacymi przez wysoczyzne mazowiecka.

Spetnienie jednego lub kilku tych warunkdw (nawet tak waznego jak zjazd ze skarpy) nie jest
wystarczajace. Natomiast skoordynowanie ze sobg wszystkich wymagan powinno pozwoli¢ na
wskazanie miejsc, w ktorych byt mozliwy przebieg szlaku przeprawowego. O tym, ktéry z nich
byt uzywany, powiedza dopiero dane historyczne i rozmieszczenie znalezisk archeologicznych.
Idac wskazang metoda, sprobujemy rozwazy¢ kazdy ze wskazanych warunkow.

Potozenie brodow

Przy obecnym przebiegu Wisty na odcinku warszawskim nie ma brodéw, nawet przy niskim
stanie wody. Wszystkie armie walczace koto Warszawy w XVI-XI1X w. byty zmuszone do wielo-
krotnej budowy mostéw. Wprawdzie zdarzaty sie przypadki przebycia Wisty wptaw przez nie-
wielkie oddziaty jazdy, ale nie ma informacji o przejsciu przez nig tabordw, co wskazywatoby na
korzystanie z brodu. Wynika to z takiego potozenia nurtu rzeki, przy ktérym na przemian przy jed-
nym z brzegéw tworza sie taczace sie ze sobg przegtebienia. Prace regulacyjne prowadzone z
mysla o utrzymaniu mozliwosci zeglugi utrwalajg ten stan, w zasadzie zgodny z naturalng tenden-
Cja rzeki. Istnieje on mimo wedréwki tawic piaszczystych, ktére sa jednym z objawéw ,,dzicze-
nia” rzeki, spowodowanych rozwojem gospodarki rolnej i masowym karczowaniem laséw. Jest to
jednak stan, ktory utrwalit sie dopiero w X1V wieku. Poprzednio Wista miata bardzo staty stan
wody, rzadkie powodzie siegajace do poziomu wyzej potozonych czesci dzisiejszego tarasu zale-
wowego lub nawet zupetny brak powazniejszych wezbran. Na odcinku warszawskim rzeka zata-
czata duzy tuk obejmujacy od wschodu Saska Kepe i po wyjsciu z tachy skaryszewskiej
przeciskata sie do lewego brzegu koto Starego Miasta, po czym ponownie odchylata sie w strone
brzegu praskiego. Slady tego starego tozyska sa czytelne w rozktadzie pozostawionych starorze-
czy miedzy Saska Kepa i Goctawiem oraz w przebiegu silnie podmoktych smug tgkowych. Mie-
dzy innymi pokazuje je dobrze plan Hennequina (1779 r.) i mapy z drugiej potowy XIX w., plany
melioracyjne Wawerskiej Spotki Wodnej i inne. Przerwanie sie Wisty nowa droga nastapito, jak
notuja zrodta historyczne, na poczatku X1V w. W czasie jakiej$ wielkiej powodzi, by¢ moze
zwigzanej z powstaniem zatoru lodowego gdzie$ w rejonie Goctawia, rzeka skorzystata z obnize-
nia analogicznego do tego, ktérym przechodzita do niedawna tacha siekierkowska, wybierajac
nowy, szybko pogtebiany bieg (fig. 2).

Nurt wyptywajacy z zakola skaryszewskiego, czy po6zniej spoza Wilczej Kepy, uderzat w
brzeg warszawski na odcinku Starego Miasta i tu odbijat sie ponownie ku wschodowi, zblizajgc
sie do prawego brzegu miedzy Starg Pragg a Zeraniem, dzielac sie na pare ptytkich ramion przy ni-
skim brzegu praskim. Slady po nich do niedawna mozna byto odczyta¢ na terenie Ogrodu Zoolo-
gicznego, fortu Sliwickiego oraz miedzy Goledzinowem a Pelcowizna. Pozostaty one réwniez w
postaci tukdw wcietych w skraj tarasu praskiego.



Dzieje Warszawy widziane okiem geologa 95

Naprzeciwko tego odcinka, przy przeciwnym brzegu, odbywata sie akumulacja dajaca dosé
szerokie nasypy piaszczyste, oddzielajgce brzeg rzeki od wysokiej krawedzi doliny. Byta to wiec
sytuacja odmienna od dzisiejszej, ktéra ulegta zmianie po wyréwnaniu sie biegu Wisty w ciggu
X1V wieku. Po tym czasie lewy brzeg byt silniej podmywany i na dlugim odcinku rzeka zaczeta sie
przesuwac ku zachodowi, niszczac poprzednio usypany niski taras akumulacyjny i zblizajac sie
do wysokiej krawedzi, a nawet podcinajac jej podnoze.

Przy tym nowym ukladzie biegu rzeki przestaty sie tworzyé poprzednio istniejgce brody, a na
dtugim odcinku prawego brzegu, od Starego Miasta do Miocin, utworzyly sie gtebie, oddalajgce
sie od niego tylko w sgsiedztwie Kepy Potockiej. Sytuacja ta narastata stopniowo i ucigzliwo$¢
korzystania z brodéw ponizej Warszawy wystapita prawdopodobnie juz w koncu XII lub na
poczatku XI1I w., kiedy zaczeto szuka¢ innego brodu powyzej odcinka przetomowego miedzy
Kamionem a Solcem.

Z tym tez zapewne wigze sie odrodzenie sie prastarej osady Kamion i przejsciowy wzrost zna-
czenia Jazdowa, jako punktéw potozonych na dwoch krancach dtugiego, ponadpieciokilometro-
wego i ucigzliwego odcinka drogi przez zalewowg czes$¢ doliny Wisty. Korzystanie z lezgcego na
tej trasie brodu, czy raczej broddw, jest juz zaSwiadczone przez zrodia historyczne dla X111 w. Mo-
zna wiec mniemac, ze pétnocna grupa brodéw byla juz wéweczas porzucona. Zbiegatoby sie to do
pewnego stopnia z czasem opuszczenia grodziska na Starym Brédnie, ktérego okres prosperowa-
nia taczytby sie z okresem korzystania z pétnocnej grupy brodéw.

Opierajac sie na historycznie znanych i geologicznie stwierdzonych faktach co do przebiegu
starego tozyska Wisty oraz na podstawie rozwazan teoretycznych nad zachowaniem si¢ nurtu rze-
ki, mozna szuka¢ blizszego okreslenia potozenia brodéw ponizej odcinka przetomowego w star-
szym okresie. W ich wyniku dochodzi sie do wniosku, ze miejsc, w ktérych udawato sie przeby¢
Wiste w brod, byto przynajmniej dwa. Znajdowaly sie one w strefie lezacej miedzy Goledzino-
wem (do ktérego dochodzit szlak brodnowski) a pdtnocng czescig Nowego Miasta i ujsciem Drny
(dzi$ pétnocna fosa Cytadeli). O wyborze posréd nich decydowatyby wiec najlepsze warunki wy-
dostaniasie na lewy brzeg i wyjazdu na wysoka skarpe doliny w poblizu szlakdw wiodacych przez
wysoczyzne. Najlepiej odpowiadatyby tym warunkom miejsca lezace przy ujsciach wawozow i
wiekszych strumieni na odcinkach odchylania sie nurtu ku brzegowi praskiemu. Jednak sposréd
licznych zdawatoby sie mozliwosci na brzegu warszawskim wymagania te spetniaty tylko dwa
wzglednie trzy miejsca.

Urwisto$¢ zbocza wytgczata dtugi odcinek od Mtocin do Bielan i stoki Cytadeli. Wawozy na
potudnie od Cytadeli byty zbyt waskie i strome, dno doliny Betczacej silnie podmokte. Wawozik,
ktorym ptyneta Naliwka, byt zbyt ciasny i w znacznej czesci zajety przez potok. Na odcinku No-
wego i Starego Miasta, poza ulicg Mostowa, do dzi$ nie ma dobrego zjazdu. Wchodzi¢ wiec mogty
w rachube przede wszystkim dwa miejsca: jedno przy ujsciu Drny i drugie przy ulicy Klimowej, w
potnocnej czesci dawnego Nowego Miasta. Wylot ulicy Mostowej (wawozu wieliszewskiego) za-
pewne wypadat juz poza linig brodéw ze wzgledu na blisko$¢ odcinka przetomowego.

W naszych rozwazaniach wkraczamy w okres wczesnohistoryczny, pozbawiony wszelkich
materiatow kartograficznych, dla ktérego istnieja nieliczne i bardzo niekompletne przekazy pisa-
ne. Dane archeologiczne, kt6re na pewno mogtyby wiele powiedziec, sg réwniez niezbyt bogate, a
w niektdrych szczegolnie interesujacych przypadkach szanse ich uzyskania sa niewielkie, gdyz
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Fig. 3. Sytuacja wjazdu ulicy Klimowej w potowie XVIII w.

Wyrys (pastisz) z planu Ricaud de Tirregaille’a z 1762 r. wedtug kopii z oryginatu w skali 1:1080 (Archiwum m.st. War-
szawy, sygn. K.2). Rysunek cieniowo-kreskowy rzezhy terenu zmieniono na szrafure kreskowa, krawedzie z rzadkim kre-
skowaniem — zbocza sztucznych wykopéw

wchodzace w rachube odcinki terenu zostaty w wysokim stopniu zdewastowane przez prace ziem-
ne przy budowie fortyfikacji Cytadeli, rdznorodne roboty miejskie i eksploatacyjne.

W tych warunkach jestesmy zmuszeni opierac sie gtéwnie na przypuszczeniach wysnutych z
danych fizjograficznych oraz na poszukiwaniu nawigzujacych do nich ewentualnych sladéw za-
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Fig. 4. Przebieg ulicy Klimowej na poczatku XIX w

Wyrys (pastisz i kompilacja) z trzech planéw Warszawy sporzadzonych pod kierunkiem Koriota (Plan Miasta Stotecznego

Warszawy wymierzony przez Officeréw Korpusu Inzenieréw w latach 1818-1819); oryginaty rekopismienne w skali
1:5851i1:1170 oraz opracowanie litograficzne przez A. Zakrzewskiego z 1822 r. w skali 1:4200. Archiwum m.st. Warsza-

wy, sygn. K.22 i K.30. Sytuacja budynkéw wg planu 1:585, rzezba terenu wg planéw 1:1170 i 1:4200, nazewnictwo wg

planu 1:4205
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Fig. 6. Rejon grodziska pdlkowskiego (zoliborskiego) na poczatku X1X w.

Wyrys (pastisz i kompilacja) z dwéch planéw Koriota (Plan Miasta Stotecznego Warszawy wymierzony przez Officeréw
Korpusu Inzenieréw w latach 1818-1819; oryginat rekopismienny w skali 1:1170 i opracowanie litograficzne w skali
1:4200). Sytuacja budynkéw i ulic wg planu 1:1170, rzeZzba terenu i nazewnictwo wg planu 1:4200. Archiwum m.st. War-
szawy, sygn. K.22i J.30

chowanych w p6zniejszym rozplanowaniu terenu, w przebiegu drdg i ulic, uktadzie dziatek hipo-
tecznych i podobnych informacjach odczytywanych z o wiele p6zniejszych plandw i widokdw lub
przekazach ustnej tradycji. Taka metoda postepowania pozostawia szerokie pole do dyskusji.
Skiania ona jednak do skoncentrowania uwagi na miejscach poprzednio w minimalnym stopniu
branych pod uwage i, mimo wszelkich trudnosci, do przeprowadzenia tam szczegétowych badan
przy kazdej nadarzajacej sie okazji. Te tez wzgledy osmielity autora do sformutowania moze na-
zbyt $miatych wnioskow, ktore jednak wysuwa on jako pewna forme hipotezy roboczej, usitujgcej
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Fig. 7. Zarys grodziska przy ujsciu Drzny (Drny) i otaczajacej je fosy wedtug planu Macieja Zdano-
wicza z 1732 r. (AGAD W.EKk. 170-3), sporzadzonego w zwigzku ze sporem granicznym oo0. kame-
dutéw z Bielan z oo. mansjonarzami ze Szpitala Sw. Ducha

Odrys z czesciowo zmieniong manierg rysunku (linie kropkowane zastapione ciggtymi, krawedzie naturalne pogtebiono,
zbocza sztucznych nasypow pokazane linig zgbkowana; barwy zabudowan, gk i zarosli zastgpione znakami konwencjo-
nalnymi). Tylko cze$¢ pétnocna planu, gdyz w objasnieniach sa wymienione obiekty lezace poza jego granicami (Rola
Imci Starosty Warszawskiego, Wtoka Woytowska Mniejsza, Wioka Panny Marii wieksza). Zachowana czes$¢ obejmuje
bieg Drny (Drzny) od Stawek do ujscia i bardzo starannie pokazuje zbocza doliny oraz rozmieszczenie gk, stawow i
miynéw wodnych. Na lewym brzegu Drny, ponad krawedzig doliny, jest pokazany okragly zarys grodziska oddzielonego
od reszty cypla wysoczyzny bardzo wyraznie zaznaczona potkolista fosa. Srednica kopca u podstawy wynosi dwa sznury
miary polskiej (ok. 85-90 m), szeroko$¢ fosy (zapewne ze wzgleddw graficznych narysowana przesadnie) nieco mniej niz
p6t sznura (ok. 20 m). Zréznicowanie kreskami stokow kopca pokazuje, ze od strony doliny Drny byty one wyzsze i bar-
dziej strome. Wewnetrzne okétki oszaficowan nie zostaty pokazane. Potudniowo-zachodnig cze$¢ grodziska, fosy i pod-
grodzia pokrywa na planie zgnitozielona plama objasniona jako ,,Znak zaros$lin, gaiéw, olszyn etc.”. Widzimy wiec, ze
najstarszy plan interesujacego nas grodziska przedstawia je w tym samym miejscu i w takich samych rozmiarach jak plany
pozniejsze z drugiej potowy X V111 i poczatku XIX wieku.

A-A — granica dzielaca ,,Pola Polkowskie OO. Kamedutw alias Bielanskie” od ,,P6l Sw. Ducha OO. Mansjonarzy ze
Szpitala $w. Ducha”, F — folwark Fawory

powigza¢ wnioski wyptywajace z badan geologicznych i geomorfologicznych z wynikami prac
historycznych.

**k*
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Fig. 8. Sytuacja grodziska pdlkowskiego (zoliborskiego) w drugiej potowie XVIII w.

Wyrys (pastisz) z planu Warszawy Hieronima Jedrzejowskiego, 1771, w skali ok. 1:2100 (Gabinet Rycin UW,
sygn....tabl...). Rysunek cieniowo-kreskowy rzezhy terenu zamieniony na szrafure kreskowa; nazwy ulic wpisane
wedtug skorowidza dotaczonego do planu

Najptytsze miejsca na rzece wypadajg zazwyczaj mniej wiecej w Srodku, miedzy dwoma wy-
gieciami zakoli, sko$nie przecinajac tozysko. Linia brodu jest wiec zalezna od ksztattu krzywizn,
ktore zatacza nurt rzeki. Zmiana ich powoduje przesuniecie sie potozenia ptycizn w rzece, a zatem
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i migjsc, w ktérych mozna by byto jg prze-
by¢ w brod. Wyréwnanie sie biegu rzeki
zmniejsza szanse na wytworzenie sie brodu.

Bieg Wisty powyzej Warszawy ulegat
powaznym zmianom. Zmianom wiec ule-
gaty warunki i miejsca tworzenia sie bro-
doéw. W okresie najwczesniejszym (X=XIII
w.), gdy Wista zataczata duzy tuk po
wschodniej stronie Saskiej Kepy i silnie
podmywata staromiejski odcinek brzegu,
ponizej Nowego Miasta sypata ona duza,
piaszczysta tawice przybrzezng i szereg po-
dobnych tawic — wysp na srodku rzeki. Na
tym tez odcinku nalezatoby szukac starsze-
go brodu. O blizszej jego lokalizacji
moglyby nas poinformowac tylko miejsca
zjazdu w strefie tozyska rzeki. Na brzegu
warszawskim sg one bardziej ograniczone
ze wzgledu na koniecznos$¢ pokonania stro-

- . 1] 200w
mej krawedzi doliny. Antoni Hiz 4774 _—
RO_ZV_VazaJQC '_Stmeja_ce m_OZI'WOSC_" _do' Fig. 9. Dolny bieg Drny i potozenie grodziska przy
chodzi sig do wniosku, ze najwygodniejszy ul. Czujnej; wycinek z planu Antoniego Hiza,
zjazd mogt iS¢ dolinkg zapomnianej dzis uli- 1771

cy Klimowej na pdtnocy Nowego Miasta,

ktéra znalazta sie pdZniej w obrebie esplanady Cytadeli. Niewielka ta dolinka, nie majaca charak-
teru stromego wawozu jak inne naciecia erozyjne krawedzi, znajdowata sie miedzy ulicami
Gleboka a Dominikarska, prawie na- przeciwko wylotu ulicy Owczej. Miata ona dwa rozgatezie-
nia, z ktérych prawe odchylato sie ku potudniowi (prawie réwnolegle do przebiegu skarpy),
fagodnie wznoszac sie w kierunku ulicy Przyrynek. Dawato to sytuacje podobng do istniejgcej
koto grodziszcza ujazdowskiego, gdzie stara droga przechodzita skosnie do gtéwnego kierunku
przebiegu krawedzi, uzyskujac w ten sposob ztagodzenie jej spadku (fig. 3, 4).

Sam fakt istnienia dogodnego zjazdu jeszcze nie Swiadczy o tym, ze z niego korzystano.
Mogtaby na to wskazywac dopiero np. sytuacja drozna. Sprobujmy ja przesledzi¢. Omawiana do-
linka odchyla sie ku potudniowi, co wskazywatoby, ze dalszy cigg drogi prowadzit przez ulice
Przyrynek na Rynek Nowego Miasta. W planie tego rynku wyraznie starszy element, poprze-
dzajacy rozplanowanie miejskie, stanowi $ciana potnocna. Lezace przy niej dziatki hipoteczne (nr
345-350), o trapezoidalnym ksztatcie granic, wyraznie zarysowuja $lad tuku dawnej (przedloka-
cyjnej) drogi wychodzacej z Przyrynku. Za skretem, na dalszym przedtuzeniu drogi kierujacej sie
ku potudniowemu zachodowi znajdowat sie gotycki kosciét Sw. Jerzego, wzniesiony w miejscu,
w ktérym wedle tradycji miata sie znajdowac pierwsza $wigtynia chrzescijanska na terenie War-
szawy. O jakims$ innym przedlokacyjnym uktadzie Swiadczy wyrazne zamieszanie w przebiegu
granic dziatek hipotecznych nr 1765 —-1768 i pozbawionej frontu od ulicy dziatki nr 1791.
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Punkt osiagniecia lewego brze-
gu po przejsciu brodu znajdowat sie
na wschod od ujscia Drny, mniej
wiecej w miejscu, w ktorymu Tirre-
gaille’a wskazany jest Meson de
Plaisance des Jesuites — Polkuff
(wedtug obecnej pisowni francu-
skiej — Maison de plaisance des Je-
suites) przy ulicy Fraszki z planow
Koriota 1818, 1819, 1827, na tere-
nie dzisiejszego oficerskiego Yacht
Klubu (fig. 5, 6, 7).

Z niskiego tarasu piaszczystego,
lezacego kilka metréw nad pozio-
mem Wisty, otwieraty sie trzy mo-
zliwosci wjazdu na wysoczyzne.
Pierwsza, z ktorej zdaje sie korzy-
stano w okresie istnienia brodu, ta-
rasem wzdtuz prawego brzegu Drny
i nastepnie w gore jej bocznym

Fig. 10. Potozenie grodziska polkowskiego (zoliborskiego) wawozem (ul. Pulkowska z planow
na tle planu Cytadeli z 1834 r. (wg H.J. Moscickiego, 1963)  Koriota). Byt to wjazd najwygod-

niejszy i doskonale mogt by¢ strze-
zony z panujacego nad nim cypla wysoczyzny. Nastepny wjazd byt mozliwy wawozem
potozonym ok. 200 m dalej w gére Wisty, z ktérego korzystata pdzniejsza ulica Czujna (Czuyna),
nastepnie wykorzystywana jako droga wewnetrzna w obrebie fortyfikacji Cytadeli, w latach
1849-1850 zamknieta przez Brame Wodna. Oba te wjazdy tgczyly sie ze sobg na wysoczyznie,
przedtuzajac sie jako droga idgca wzdtuz al. Gwardii w kierunku ulicy Zakroczymskiej. Trzeci
wjazd prowadzit najpierw u podno6za krawedzi, a nastepnie wspinat sie na Gore Polkowska, gdzie
w rejonie dzisiejszego Zoliborza taczyt sie niewatpliwie z potnocna czescig goscirica zakroczym-
skiego.

Droga lewym brzegiem Drny do folwarku Fawory i potaczenie z ul. Marymoncka (plan Korio-
ta) zdajg sie by¢ pozniejsze (z okresu budowy XVIlI-wiecznych obwatowan Warszawy).
Weztowa sytuacja ujscia Drny, przy potozeniu brodu na linii Goledzinbw—Pdélkéw, wymagata
obrony i kontroli, ktora powinno byto sprawowac grodzisko. Nic o nim nie wiemy z dotychczaso-
wych prac archeologicznych, chociaz z tego rejonu pochodzi pare pojedynczych znalezisk dato-
wanych na X1-XII w., a wiec starszych niz znane z terenu Zamku i Starego Miasta.

Dzisiejszy stan tego rejonu, catkowicie zmienionego w zwigzku z budowa fortyfikacji Cytade-
li, tylko w bardzo og6lnym zarysie nawigzuje do pierwotnego uksztattowania terenu. Dowiaduje-
my sie o tym tylko z bardzo szczegdtowych planéw z kofica XVI11 i z poczatku XIX w. [Zrodiem
tym sg] oryginalne plansze planu Tirregaille’a (1762) w podziatce 1:1080, dalsze plany Jedrze-
jowskiego (1:2100) i Hiza (1:8400) oparte na tym samym pomiarze oraz szczegétowe plany Ko-
riota z 1819 r. w skali 1:1170 i ich p6zniej publikowane przerobki z 1822 r. (1:4200).

I,.}|
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Grodziskowy charakter wzgdrza przy ujsciu Drny jest niewatpliwy w Swietle tego, co méwig o
nim bardzo szczeg6towe plany Tirregaille’a (1:1080) i Jedrzejowskiego (1:2100) oraz bardzo
ogolny plan Hiza (1:8400). Pokazuja one duzy, bezprzecznie sztucznie usypany, kopiec o $redni-
cy ok. 90 m, o starasowanych zboczach. Potozony jest on na cyplu utworzonym od wschodu i
potnocy przez stoki doliny Wisty i Drny, a od zachodu przez spory wawéz. Od potudnia, od strony
wyzyny, kopiec jest oddzielony fosg (nie pokazang na planie Jedrzejowskiego), a przesadnie nary-
sowang u Tirregaille’a. Przedstawione na wymienionych trzech planach szczegéty nie sg iden-
tyczne, ale nie tak rozbiezne, jakby sie mogto wydawa¢ na pierwszy rzut oka’.

U Tirregaille’a dobrze wyodrebniajacy sie gtéwny kopiec jest potozony asymetrycznie i prze-
suniety nawschaod, blizej skraju doliny Wisty. Dwa nizsze poziomy starasowan pokazane sg tylko
na pétnocno-zachodnim stoku. Jednak najnizszy poziom, potozony bezposrednio nad fosa, otacza
calg czes¢ centralna. Zaréwno u Tirregaille’a, jak i u Jedrzejowskiego grodzisko ma zarys owalny,
wydtuzony w kierunku wschéd-zachdd. U Hiza jest on bardziej regularnie kolisty, do ktérego do-
stosowujg sie wyzej lezace tarasy (fig. 8, 9, 10).

W nadsypanej czesci grodziska na wszystkich planach pokazane sg cztery stopnie (u Tirregail-
le’a, jak wynika z poréwnania wymiardw, brak gornej platformy szczytowej). Najnizszy poziom,
bezposrednio nad fosa, lezy juz w poziomie wysoczyzny, a wiec byt uformowany na gruncie ro-
dzimym. Réw fosy u Tirregaille’a jest narysowany przesadnie, ale przebiega zgodnie z pokaza-
nym u Hiza, u ktérego ma bardziej umiarkowane wymiary. Mimo réznic ksztattu, Srednica catosci
grodziska (ok. 90 m) i obwaéd poszczegdlnych stopni sg do siebie zblizone (15-18; 30-38; 50-55;
70-75). O wysokosci poszczegblnych stopni mozna wnioskowaé z intensywnosci kreskowa- nia
zboczy, z ktorego wynika, ze byty one wyzsze od strony doliny Wisty i Drny niz od strony wyzy-
ny. Drugi od gory stopien miat wieksza wysokos¢ niz oba nizsze (Tirregaille). Najwyzszy stopien
obrzezajacy platforme szczytowa musiat by¢ niewielki, skoro go nie zauwazyt kartograf Tirrega-
ille’a. Z poréwnania rozmiaréw wy- nika, ze przedstawiona na jego planie gérna powierzchnia o
$rednicy ok. 30 m odpowiada drugiemu poziomowi z planu Jedrzejowskiego (1:6650). (...)

BELCZACA®

Potok ptynacy od placu Dzierzynskiego [Bankowego] do korica ul. Zakroczymskiej w catym
poprzednim tekscie nazywany byt Naliwka, za$ nazwa Betczaca zostata ograniczona tylko do po-
toku przechodzacego wawozem potozonym blizej Cytadeli, do ktérego zapewne kiedy$ wpadata
Naliwka. Czy byto to stuszne wobec panujacej w ostatnich latach tendencji okre$lania obu tych
potokdéw nazwa Betczacej?

3Przy czytaniu rzezby terenu z materiatéw kartograficznych drugiej potowy XVII1 w. trzeba braé¢ pod uwage, ze po-
wstawaty one przed sformutowaniem $cistych zasad jego przedstawiania na planach i mapach. Byt to rysunek w duzym
stopniu zalezny od indywidualnego reagowania na teren danego kartografa. Nawet na mapach i planach z pierwszej
potowy X1X w. rzezba terenu nie jest jeszcze przedstawiana w petni obiektywnie.

“Befczacej i Naliwce Autor poswiecit wiele uwagi. Pozostawit wiele notatek i kilka wersji tekstu, z ktérych zadna nie jest
wersjg ostateczng i w petni wyczerpujaca informacje zawarte w zgromadzonym materiale. Ponizszy tekst jest jedng z tych
wersji. [przyp. B.R-Z.]
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Naliwka jest niewatpliwie nazwa pozng, ktdra utarta sie gwarowo pod koniec XVI w., a nawet
moze dopiero w XVII stuleciu, gdy juz istniaty ,,naliwki” wodociggu nowomiejskiego, tak nazy-
wane od ubogiej osady, ktdra przy nich powstata.

Betczgca jest nazwa stara, gdyz wymienia jg juz przywilej donacyjny z 1479 r. (pro rectore
scholae penes Betczgca jacentis), przedstawiony podczas lustracji Nowego Miasta w roku 1660.
Poza tym jednak nazwa ta nigdzie nie jest wymieniana. Nawet wéwczas, gdy w 1773 r. na polece-
nie marszatka koronnego Stanistawa Lubomirskiego w dolince tej rzeczki przygotowywano sie
do wykonania duzych prac ziemnych zwigzanych z torowaniem ulicy Spadek. Nie wymieniajg tez
tej nazwy dziewietnastowieczni historycy Warszawy. Sadzi¢ wiec mozna, ze juz przed XVI11 wie-
kiem byta to nazwa mato uzywana lub zapomniana, a co hajmniej nie wiedziano, do jakiego poto-
ku nalezy jg przywigzac.

Obrazowa nazwa ,,Betczaca” ma wyrazne cechy opisowe i sugeruje bystro ptynacy strumien,
tworzacy betkoty na nieréwnym spadku. Odpowiada to dobrze strumieniowi, ktory ptynat na
potudnie od ogrodzenia ogrodéw pijarskiego Zoliborza. Dodac jeszcze mozna uwage, ze zaden
inny strumien warszawski nie miat tak duzego spadku i bystro ptyngcej wody, aby mogty na nim
powstawaé betkoty czy szypoty. O bystrym biegu tego wtasnie potoku, oprocz danych topogra-
ficznych, méwi posrednio plan Deutschaz ok. 1772 r. (AGAD W. Ek...), na ktérym przy ujsciu do
Wisty narysowat on silne zawirowania, $wiadczace o gwattownosci pradu wptywajacej do niej
wody.

Trudno jednak przywiazaé nazwe Betczacej do catego gérnego i Srodkowego biegu potoku le-
niwie ptynacego od Nalewek przez lesne tgki i mokradta. Tradycja wiec chyba nie myli sig, na-
dajac im inng nazwe. Nie jest faktem odosobnionym na Mazowszu, ze poszczego6lne czesci rzeki
zmieniajace swoj fizjograficzny charakter nosza r6zne nazwy (np. bystra Wkra i leniwa
Dziatdéwka, Czarna i Rzgdza).

Nazwy rzek zaczeto u nas ujednolica¢ dopiero w latach trzydziestych biezgcego stulecia,
porzadkujac nazewnictwo topograficzne i hydrograficzne. Czy mozna jednak te zasady jednolitej
nazwy na catej dtugosci biegu rzeki, ktére sformutowano w XX wieku, przenosi¢ jako obo-
wigzujace do przesztosci? Czy nie lepiej w stosunku do potokdw, ktdre dzis nie istnieja, zachowac
nazwy przekazane tradycyjnie, nie stosujac wstecz pozniej stworzonych przepisow?

Woydaje sig, ze dla powszechnie znanej w XVI11 i XIX w. strugi, ktéra wprawdzie juz byta wte-
dy kanatem Sciekowym, lepiej zachowa¢ tradycyjng nazwe Naliwki, a dla domniemanego jej po-
przedniego dolnego biegu zachowac¢ bardzo odpowiednia dla niej nazwe Betczacej. Sytuacyjnie
wyglada rzecz tak, ze z boku doptywajaca druga Naliwka wpadata do prostolinijnie ptynacych
wawozem potokdw, ktore stusznie by byto uwazaé za dalszy ciag Betczacej.

Argumenty hydrograficzne rozlegtosci dorzecza i przewaga ilosci wod nie zawsze sg przeko-
nywajace. Kazdy rybak od Serocka po Modlin wie, ze towi ryby w Narwi, a nie w dtuzszym i zbie-
rajgcym wode z (...) razy wiekszej przestrzeni Bugu czy kompromisowo wykoncypowanej
Bugo-Narwi. Ten konflikt nazewniczy przetrwat przez przeszio 40 lat, az wreszcie zostat roz-
strzygniety rozporzadzeniem premiera(...), zgodnie ze stanowiskiem ludnosci nadnarwianskiej.

Sg jeszcze inne, powazniejsze powody, dla ktérych pozadane jest utrzymanie niezaleznosci
nazw Naliwki i Betczacej. Po pierwsze, fosa zygmuntowska, a pdzniej kanat miejski skierowaty
wody Naliwki inng drogg, odcinajac je catkowicie od Betczacej. Ich dalsza historia potoczyta sie
zupetnie innymi drogami, tak ze trzeba zachowac petng jasno$¢ nazwowg tych dwdch potokow i
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Leffemearit valorto o Doutich  AT72

Fig. 11. Glinianka cegielni miejskiej Starej Warszawy wedtug szczegétowych planéw M. Deutscha
21773 r. (AGAD W. Ek. 29-3 i 29-24); skala oryginatu

1 —skarpy wykopoéw glinianek, 2 — wycieki wody na dnie glinianek, 3 — Zrédto przy al. Gwardii, 4 — podmoktosci na dnie
glinianek, 5 — staw, 6 — miejsce czerpania wody ze zrodfa przy al. Gwardii
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ich zlewni. Po drugie, wydaje sie, ze Naliw-
ka, ciggle tracgca wody na swym przebiegu,
dochodzita do wawozu Betczacej jako nikia
struga, ktora nawet mogta zanika¢ w suche
lata. Betczaca natomiast, chociaz krétsza od
Naliwki, byta zywiona na catej swej dtugo-
§ciprzez liczne zrodta i wycieki. Prawdopo-
dobnie w miejscu spotkania tych potokow
wiecej wody doptywato z gérnego biegu
Betczacej niz ze zubozonej w wode Naliw-
ki. Z tego punktu widzenia Naliwka byfa
doptywem, a nie przedtuzeniem Belfczace;.

Zaznaczona u Tirregaille’a sytuacja z
przewaga potoku idgcego od ulicy Wygon
nad strugami od ulicy Inflanckiej nie jest w
petni miarodajna, gdyz kanat od ulicy Wy-
gon prowadzit w tym czasie wody meliora-
cyjne i Sciekowe, za$ strugi ptynace z
zachodu miaty sptyw parokrotnie przeciety
przez nasypy uliczne i [jej wody] zatrzy-
mywaty sie w tworzacych sie po drodze ba-
jorkach. Mimo to w dolnym swoim
odcinku Betczaca jeszcze do pierwszej
¢wierci XIX wieku byta dos¢ duzym
i rwacym potokiem.

**k*k

O ile do poczatku XVIII w. Befczaca
taczyta sie jeszcze z wpadajgcg do jej
wawozu Naliwka, to pdzniej losy tego stru-
mienia przebiegaty zupetnie inaczej.
Whprawadzie i on ulegt zagtadzie na skutek
robot fortyfikacyjnych, ale stato sie to o cate
trzy stulecia pézniej.

Fig. 12. Dolny bieg Betczacej wedtug planu M.
Deutscha z ok. 1773 r. wykonanego w zwigzku
z projektem marszatka Lubomirskiego prze-
prowadzenia ulicy Spadek prowadzacej do
mostu pontonowego na Wisle (AGAD W.EKk.
31-26, oryginat w skali 1:710, ,,Mappa Ulicy
Spadek™); linig przerywang uzupetniono nie
zaznaczone na planie odcinki ciekow
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Stosunkowo niewielka zlewnia Belczacej, nawet po odcieciu od niej Naliwki, byta jeszcze w
dalszym ciggu zasobna w wode dzieki licznym i do$¢ obfitujgcym w wode zrodtom, ktore wyste-
powaty w zboczach jej wawozu. Sytuacja hydrologiczna Betczacej byta wiec prawie odwrotna niz
Naliwki. Naliwka zaopatrujgca sie w wode w gornej swej czesci, stopniowo jg tracita na dalszym
swym biegu, koriczac sie staba, by¢ moze tylko okresowo czynna struga. Struga ta byta tak staba,
ze ponizej tak sapiezynskich przy ulicy Wygon nie zdotata wyztobi¢ sobie gtebiej wcietej doliny,
mimo istnienia dos¢ znacznej deniwelacji w jej dolnym biegu, przed wejsciem do wawozu
Betczacej.

Natomiast Betczaca, majaca prawie na catej swej zlewni grunty trudno przepuszczalne, zbie-
rata wody nie tylko z powierzchni, ale i ze zrédet wyptywajacych ze zwirdw preglacjatu, podscie-
lonych przez thuste pstre ity, ktorych obszar alimentacyjny byt znacznie wigkszy. Zrodta Naliwki,
wyciekajace z ptytkich warstw wodonosnych czwartorzedu, miaty zmienng wydajnosé, zalezng
od opadow.

Zrodtawzdiuz Betczacej, otrzymujace wode z gtebokich pozioméw wodonos$nych, miaty wie-
kszg i bardziej wyréwnang wydajnos¢, bardziej niezalezng od opaddw atmosferycznych. Inny tez
kierunek przybrata tu dziatalno$¢ cztowieka. W zlewni Naliwki szta ona w kierunku zubazania
ilosci wody. Zaktadane nad Belczaca cegielnie odwrotnie, przyczyniaty sie do jej zwiekszenia
przez odprowadzanie wody opadowej z dotdw glinianek, a przede wszystkim odstaniajgc w ich
zboczach nowe miejsca wyptywu. Pod tym wzgledem piekny dokument zostawit nam, wielokrot-
nie wymieniany, Deutsch, w postaci szczeg6towego (w skali 1:490) planu glinianek cegielni miej-
skiej Starej Warszawy z doktadnie pokazanymi miejscami wyciekow (fig. 11).

W obrebie zlewni Betczacej, miedzy Zoliborzem a Nowym Miastem, w XV 111 w. istniato cate
zaglebie cegielniane, najbardziej rozbudowane w okresie lat sze$¢dziesiagtych i siedemdzie-
sigtych. Bylo tu szeS¢ cegielni. Dwie cegielnie klasztorne (ojcow dominikandw i paulindw) znaj-
dowaly sie przy potnocnym krancu ul. Przyrynek, dwie miejskie — w samym wawozie Betczacej.
Jedna z nich nalezata do Starego Miasta, za$ druga, ktéra poczatkowo stanowita wiasnos¢ szkot
pijarskich (u Tirregaille’a Briquerie des Ecoles Pieuses), pdzniej przeszta pod zarzad wojtostwa
Nowej Warszawy. Dwie dalsze cegielnie, prawdopodobnie pozniej zatozone, gdyz byty potozone
w mniej dogodnych warunkach juz na wysoczyznie, znajdowaty sie przy ul. Inflanckiej (cegielnia
Ostrowskiego) oraz w narozu ulic Wygon i Bonifraterskiej (cegielnia Bonifratréw?). Cegielnie te,
z wyjatkiem cegielni Ostrowskiego pokazanej dopiero na planie Deutscha z 1772 r., istniaty jesz-
cze w pierwszej potowie XVIII w., gdyz odnajdujemy je na planach z poczatku lat trzydziestych
tego stulecia. Cegielnie Dominikandw, Paulinéw, Nowomiejska i Bonifratréw (?) figuruja juz na
planie rosyjskimz 1732 r. (AGAD - Zb. kart. 86-16) i na planie drezderiskim C.F. Stiitnera (1740)
opartym na pomiarach z 1733 r. Na obu tych planach brak cegielni Starego Miasta; pojawia sie ona
jednak na planie Hiibnera z 1733 r., réwniez znajdujacym sie w zbiorach Staatsarchiv w Dreznie.
Mozna nawet podejrzewac, ze niektore z tych cegielni, a najprawdopodobniej obie pierwsze z wy-
mienionych cegielni klasztornych, ktére byty potozone najblizej miasta, zostaty zatozone jeszcze
w XVII w.

Wszystkie cegielnie eksploatowaty pstre ity pliocenu, tworzace na tym terenie kilka wyniesio-
nych falddw, miedzy ktérymi istniaty niecki zwirowe preglacjatu. Jedna z nich warunkowata po-
wstanie zrddta zwanego zdrojem Stanistawa Augusta. Do ostatnich lat przed 11 wojng $wiatowg i
urzadzenia przejazdu nad Wistg ity pstre odstaniaty sie w brzegu Wisty przy potudniowo-wschod-
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nim bastionie Cytadeli. Stwierdzano je réwniez pod filarami mostu kolejowego i na potudnie od
niego. Na reszcie terenu sg one obecnie przykryte nasypami zrobionymi w zwigzku z dostosowa-
niem przedpola Cytadeli do celéw obronnych.

Zwracam uwage, ze Betczaca, przy jej zasobnosci w wode i duzym spadku dajaca najwieksza
site motoryczng sposrdd wszystkich rzeczek warszawskich, nie byfa brana pod uwage przy
zaktadaniu mbynéw wodnych we wczesnych wiekach istnienia Warszawy. Zdaje sie, ze mozna to
wyjasni¢ dos¢ prosto whasnie zbyt duzym spadkiem potoku, ktéry w owym czasie byt technicznie
trudniejszy do opanowania niz na spokojnie ptynacej Drnie. P4zniej uniemozliwialy to cegielnie.
Dopiero po zarzuceniu eksploatacji gliny w gornej gliniance cegielni miejskiej w drugiej potowie
XVIII w. pojawia sie tu dos¢ duzy mtyn wodny (fig. 12).

Gorna czesc zlewni Betczgcej siegata do Muranowa i ulicy Pokornej, w poblizu ktorej miedzy
(...) pojawiato sie niewielkie mokradetko. Nieco ponad 100 m na pétnoc od niego i pare metréw
nizej ukazywat sie staby wyciek, z ktérego saczyta sie niewielka struga, juz jednak pozostawiajgca
$lad naciecia erozyjnego. Kilkaset metrow dalej dochodzita ona do wilgotnego smugu, skrecajac
nim nawschod, w poblizu zrodia Stanistawa Augusta, i tu schodzita do glebiej wcietego wawozu.
Tu faczyta sie z drugim ramieniem gornego biegu Betczacej, o kierunku potudniowo- -wscho-
dnim, idagcym [z rejonu?] Dworca Gdanskiego. Dolina tego ramienia, w przeciwienstwie do po-
przedniego, byta juz na kilka metrow wecieta i dos¢ szeroka, co nalezy przypisa¢ wiekszemu
przeptywowi wody z istniejgcych tu zapewne zrédet, z woda sptywajaca po powierzchni itow
pstrych.

W drugiej potowie XVIII w. doline te przecinata nasypem ulica wiodaca do koszar Gwardii
Pieszej i Konnej (ulica Gwardii, a wkasciwie aleja wysadzana dwoma rzedami drzew po kazdej
stronie). Poczatkowo przy przeprowadzaniu alei zignorowano te struge i nie zrobiono dla niej zad-
nego przejscia (plan Tirregaille’a, 1762). Jednak ciggle powstajgce na ulicy duze zalewy zmusity
do zrobienia przepustu, ktory réwniez okazat sie nie w petni dostateczny.

Ta sama struga tworzyta duze bajoro na ulicy Zielonej (przedtuzenie Zakroczymskiej), przy
wylocie Inflanckiej. Rozlewiska tworzyty sie rowniez narogu Wesotej i Zotniej (plan J. Kubickie-
goz 1793 r.; AGAD W.Ek. 31-10), nalezaty one juz jednak do mokrej strefy jednego z bocznych
doptywow Drny.

W poblizu zatamania ulicy Gwardii istniat jeszcze jeden niewielki doptyw (zapewne od zré-
detka), nad ktdrym na bocznym chodniku réwniez trzeba byto postawi¢ mostek (Deutsch; AGAD
W.EK. 31-26). £aczyt sie on ze strumieniem od ulicy Inflanckiej, tuz za ulicg Gwardii, i dobrze
wcietg dolinka zmierzat do wawozu Betczacej, po drodze przekraczany przez dwa mostki (na-
przeciwko ul. Zdrojowej i ok. 50 m nizej). Po przeprowadzeniu nowego kanatu na ulicy Wygon
wzdtuz ul. Skapej i skierowaniu do niego gérnego potudniowego ramienia Betczacej struga stata
sie gtownym potokiem wawozu Betczacej. O jej obfitosci Swiadczy, ze mogta obraca¢ kota mbyna
wodnego, zatozonego w tym czasie na dnie doliny.

Juz natym odcinku doliny ity pstre ukazywaty sie na powierzchni zboczy i w XVII1 w. byly in-
tensywnie eksploatowane do wyrobu cegly. Wykopy cegielniane, chociaz nie byty specjalnie wy-
rozniane, dajg sie tatwo rozpozna¢ morfologicznie, gdyz naruszajg naturalne uksztattowanie
terenu. Pierwszanieduza i krotko eksploatowana glinianka znajdowata sie w widtach obu gérnych
ramion Betczacej, ponizej ulicy Zdrojowej (wedtug Tirregaille’a 1762 r.; u Deutscha, ok. 1773 r.,
btednie nazwana Zakroczymska, chociaz stanowita jej przedtuzenie). Druga obszerna glinianka
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znajdowata sie na potnoc od lewego ramienia Betczacej i dochodzita do samego ptotu ogroddw pi-
jarskich. Mimo potozenia na zapleczu szop cegielni wojtostwa, nalezata ona do cegielni staro-
miejskiej, ktdra znajdowata sie przy ujsciu Betczacej do Wisty. Na planie Tirregaille’a (1762)
przy szopach tej cegielni jest pokazany duzy kopiec, ktéry tatwo mozna rozszyfrowac jako
skiad0W|sko gllny ,,uszychtowanej w omawianej gllnlance i ,lasujacej SIQ aby wypiukac zniej

M PHicaw I Krregarlir 1708 ° L Fm

Fig. 13. Sytuacja dolnego biegu Naliwki i Betczacej w potowie XVIII w.

Wyrys (pastisz) z planu Ricaud de Tirregaille’a, 1762, wedtug kopii z oryginatu w skali 1:1080. Archiwum m.st. Warsza-
wy, sygn. K. 2. Rysunek cieniowo-kreskowy rzezby terenu zamieniono na szrafure kreskowa, krawedzie z rzadkim kre-
skowaniem odpowiadajg zboczom sztucznych wykopdéw dla eksploatacji gliny przez cegielnie. Koncentrycznym
nieregularnym kreskowaniem oznaczono hatde urobku lasujacej sie gliny przygotowanej do produkcji strycharskiej w ce-
gielni miejskiej (Briquerie de la Ville Vielle)
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niepozadane sole mineralne i rozbi¢ przez zamarzanie jej struktury ztozowe. W pézniejszych la-
tach na planie Deutscha (ok. 1773) w tym samym miejscu znajdujemy gteboki wykop z dwoma
bajorami na jego dnie.

Taduza glinianka musiata by¢ eksploatowana przez dtuzszy czas, gdyz potnocna jej $ciana zo-
stata przesunieta okoto 100 m od pierwotnego zbocza wawozu. Poczatkowo eksploatacja byta tu
wyjatkowo tatwa, gdyz zbierano gline, ktéra znajdowata sie powyzej poziomu dna doliny. Z cza-
sem zaczety ja utrudniaé liczne wycieki wody, ktdre pojawity sie u podndza $ciany pétnocne;.
Deutsch na swoim szczeg6towym planie z 1773 r. w skali 1:360 (zachowany w dwoch egzempla-
rzach — oryginat AGAD W.EK....... i w tymze roku wykonana kopia zatytutowana Kopia mapy z
mocy aktu komisji i wizji na gruncie cegielni Miast Starej Warszawy sprawionej z mapg wojtostwa
Nowego Miasta ... zgadzajacej sie na ktorej rozgraniczenie strony przystaty w sadzie Boni Ordi-
nis..., AGAD W.EK. 32-3, z podpisami cztonkow komisji) pokazuje szes¢ takich wyciekéw wody,
ktora zbierata sie nizej w duzym stawie, od dotu zabezpieczonym grobla. W potudniowej czesci
tego stawu znajdowat sie pomost do czerpania wody. W srodku grobli byt odptyw ze stawu do niz-
ej potozonej i zabezpieczonej czesci glinianki, do ktorej sptywaty jeszcze strugi z czterech
wyptywow spod Sciany zachodniej.

Omawiany planik pokazuje jeszcze jeden, grubiej zaznaczony potoczek, wyptywajacy juz
poza teren glinianki z naroza, ktére tworzyta ul. Gwardii i mur posesji pijaréw (mur ten widocznie
pekat na skutek usuwania sie gruntu w Kierunku glinianki, gdyz, jak wida¢ na tym planie, byt
umocniony szescioma bocznymi podporami). Potoczek ten zaczynat sie tuz przy alei idacej
wzdtuz ulicy Gwardii, wyptywajac ze znajdujacego sie tu dos¢ obfitego zrodta. Opuszczone jest
ono u Tirregaille’a, a nawet i na wczesniejszych planach Deutscha, ale zaznaczenie go na planiku
z 1773 r. jest wystarczajgcym dowodem jego istnienia.

Niecate 10 m ponizej tego Zrodetka u Deutscha zaznaczony jest pomost po obu stronach tego
strumienia. Bytto najprawdopodobniej pomost do prania, co dowodzitoby o dostatecznie obfitym
przeptywie wody, a posrednio wskazywatoby na dos¢ pokazng wydajnosé zrédta i weryfiko-
watoby sam fakt jego istnienia.

Na planiku Deutscha potok ten ptynie prawie na catej swej dtugosci dnem glinianki. Jednak
patrzac na plany z lat trzydziestych wida¢, ze poprzednio znajdowato sie tu boczne rozgatezienie
wawozu, najlepiej pokazane na planie rosyjskim z 1731 r. Wynika z tego, ze wschodnie ograni-
czenie glinianki nie bylo sztucznie uformowang $ciang, a prawym zboczem poprzednio tu ist-
niejacego bocznego wawozu.

Sciana potnocna wielkiej glinianki juz w czasach Tirregaille’a dochodzita do muru ogrodéw
pijarskich, wobec czego dla dalszego uzyskiwania gliny zaczeto ja pogtebia¢ (wykop w $rodko-
wej czesci glinianki). Pozniej posunieto wykopy na wschéd, az pod same szopy cegielni nowo-
miejskiej, co zapewne wywotato konflikt, rozstrzygniety w 1773 r., ktéremu zawdzigczamy
wspomniany szczeg6towy planik Deutscha.

Cegielnia wojtostwa Nowego Miasta miata stabiej rozbudowane i mniej systematycznie pro-
wadzone glinianki w skarpie od strony Wisty i w waskim wykopie idagcym przy ogrodzeniu pija-
row wzdtuz niewielkiej, istniejacej poprzednio, dolinki (pokazanej na widoku Warszawy (...) i na
wspomnianych planach z lat trzydziestych XV111 w.). Mozliwos¢ posuwania dalej tych wykopow
byla jednak ograniczona, gdyz podchodzity one juz pod zabudowania cegielni.
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Strumien, a pdzniej kanat, idacy od wygonu
miejskiego, przecinat ulice Zakroczymska, po-
przez ktdrg zbudowany byt most pokazany u Tirre-
gaille’a w 1762 r. i na zachowanym planie
wytyczenia ulicy Wygon sporzagdzonym przez Jo-
zefa Zochowskiego w 1777 r. (Mappa geografice
delineowana, w ktérej okazuje sig, ze wygon miej-
ski z ulicy Zakroczymskiej poczynajacy sie prosto
in rectineo przez bagno, na ktorym most by¢ ma,
do dalszej swej w gdrze protensji ku granicom wol-
skim ciggnacy sie, idzie temze wygon ztamany ad
presens przez Srodek gruntu st. Oszumia przecho-
dzi..., skala 1:720; AGAD W. Ek. 29-16). W tym
roku na polecenie marszatka koronnego Sta-
nistawa Lubomirskiego dopiero przygotowano
projekt budowy wiasciwego kanatu wzdtuz ul.
Wygon (bezimienny plan ,,ul. Wygon” w skali
1:720 2 1777 r.; AGAD W. Ek. 29-6 z projektem
regulacji i osuszenia tej ulicy oraz budowy
przedtuzenia kanatu).

Po przekroczeniu ulicy Zakroczymskiej, pod
mostem, potok skrecat w ul. Zdrojowg i dochodzit
w poblize zdroju Stanistawa Augusta, tak jak to
jest pokazane na planie Tirregaille’a. Ta samadro-
ga, jak wynika z analizy geomorfologicznej, prze-
dostawata sie do wawozu Betczacej—Naliwki
przed skierowaniem jej na ul. Wdjtowska (fig. 13,
14).

Plan Tirregaille’a wskazuje jeszcze, ze po
skrecie potok z ul. Wygon nie tgczyt sie z potokiem
od strony ul. Gwardii od razu po ich wejsciu do
wawozu. Ptynety one réwnolegle do siebie dnem
doliny az do cegielni Starego Miasta, faczyly sie
dopiero ok. 100 m przed ujsciem do Wisty. Potoki
te rozdzielat niski taras, dobrze pokazany na planie
Tirregaille’a. Na wysokosci duzej glinianki ce-
gielni Starego Miasta taras ten byt przeciety ro-
wem (ponad ktérym byt most dla drogi wiodacej
do obu cegielni miejskich), odprowadzajacym z
niej wode i przechwytujacym struge ptynaca od
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Fig. 14. Bieg Drny (Drzny) na podstawie
planu Macieja Zdanowicza (1732) z ozna-
czeniem grodziska w poblizu ujscia Drny i

miynéw wodnych na jej biegu

strony ul. Gwardii. Row ten dochodzit do tozyska potoku z ulicy Wygon, gdzie na skutek zweze-
nia sie dolinki tworzyt sie dos¢ spory zalew. Miejsce to wykorzystano pdzniej na postawienie

miyna.
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Potok od ulicy Gwardii uzyskat samodzielnos$¢ ok. 1773 r., gdy zostat zbudowany nowy kanat
wzdtuz ulicy Skapej, ktdry przechwytywat wszystkie wody idace od strony Wygonu. Dno
wawozu zostato réwniez przeformowane przez roboty ziemne podjete w zwigzku z przeprowa-
dzeniem ulicy Spadek, ktéra miata stanowi¢ dojazd do projektowanego mostu stawianego przez
(...) i przechodzita przez teren zlikwidowanej juz cegielni miejskiej.

Stan ten bez wiekszych istotnych zmian przetrwat 50 lat, do roku 1834, w ktérym rozpoczety
sie prace ziemne na przedpolu Cytadeli Aleksandrowskiej. Dawny waw0z zostat prawie zupetnie
zasypany, jego stoki wyréwnane, a na miejscu dawnych potokdw pojawity sie dwa kanaty melio-
racyjne schodzace sie przy zdroju Stanistawa Augusta, od ktérego prostolinijny réow prowadzit
bezposrednio do Wisty. Dalsze zmiany zostaty wprowadzone przy drugiej fazie rozbudowy Cyta-
deli (18.. r.) i budowie fortu (...) (dzi$ fort Traugutta).

Ostateczny dzisiejszy wyglad teren ten uzyskat w latach pieédziesigtych w zwigzku z budowa
parku im. Traugutta. W matym stopniu przypomina on dawny wawo6z Betczacej, po ktérym zo-
stato tylko obnizenie ulicy Weneddw z przechodzacym pod nig krytym kanatem.

DRNA

Najwiekszym potokiem na terenie dzisiejszej Warszawy byta, zastugujaca na nazwe rzeczki,
Drna, ktéra od zachodu obmywata miasto, tworzac od tej strony jego naturalna granice.

Brzmienie nazwy Drna jest wzglednie nowej daty, z poczatku X1X wieku. Poczatkowo zwana
byta ona niejednobrzmiaco (...) Drzansna, Drzesna, Drzaszna, Dransza i wreszcie dopiero Drna®.

Dzisiaj Drna nie istnieje i patrzac tylko na wspotczesng powierzchnie trudno domyslic sie jej
przebiegu, silnie zaktdconego przez liczne i znaczne roboty ziemne. Ze starych planéw mozemy
jednak odczytaé jej wkasciwy przebieg i zrozumie¢ role gospodarcza, jaka odgrywata niegdys.
Najlepiej jej przebieg pokazuje plan Macieja Zdanowicza, sporzadzony przy okazji procesu mie-
dzy szpitalem $w. Ducha i kamedutami z Bielan, ,,samowolnie w nocy zaorali cze$¢ gruntdw szpi-
talnych graniczacych z polami wsi Polkowa”, ktérg jako wyposazenie otrzymali kameduli.
Tendencja ich byto oparcie swojej granicy na dolinie Drny. Spér miedzy kamedutami a szpitalem
$w. Ducha ciggnat sie dtugo, bo od 1735 do 1749 r., kiedy zostat rozstrzygniety przez komisje

SW przywileju Jana Starego Ksiecia Mazowieckiego z 1425 r. przy nadaniu mtyna wymienione jest, ze lezat on ,,nad

rzeczka Drzasng”. W przywileju Bolestawa Ks. Mazowieckiego z 1449 r. mowa jest 0 ,,rzeczce Drzaszna”. Przywilej z
1464 r. podaje na ,,rzecze Drzansznie”. Przywilej Zygmunta Starego z 1539 r. méwi o mtynie ,,narzecze Drzasng zwanej”
(w brzmieniu facinskim Rijoulo Drzaszn). Wejnert w 1848 r. jako synonimy tej nazwy wymienia: Drzanszna, Drzanszna,
Drzasna, Drana i wreszcie Drna. Sobieszczanski w 1852 r. pisze ,,rzeczka Drzansna, dzi$ Drna zwana”.
Trudny do wymowienia zbieg spotgtosek ,,drzansz” przechodzi w fatwiejsza forme ,,drn”, upodabniajgc sie do znanej
jeszcze z rzymskich przekazow Drawy-Driny z dorzecza Dunaju. Zrodtostow tej nazwy wyprowadzany jest z indoeuro-
pejskiego pnia ”drn” —ptyna¢. Jesli ten wywod nazewniczy jest stuszny, to mozna by przyjaé, ze w czasach, w ktérych zo-
stata ona nadana, Drna byta bystrym, pokaznym potokiem, wyrézniajacym sie wsréd innych strumieni. Warto tez zwrécic¢
uwage, ze w tym przypadku nazwa najstarszego nawarstwienia toponomastycznego pojawia sie w pétnocnych dzielnic-
ach Warszawy, na Zoliborzu, i nalezy do tej samej grupy jezykowej co pétnocnomazowieckie Wkra i Skrwa, charaktery-
zujace sie podobnym zbiegiem spétgtosek.
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Fig. 15. Bieg rzeki Drny, od zrédet na Powazkach do ujscia do Wisty, z oznaczeniem mokradet, sta-
wow, glinianek, cegielni i wiatrakdw oraz przebiegiem obwatowan miejskich pétnocnej czesci War-
szawy, na podstawie planu J.G. Lehmanna i C.D. Bacha z 1809 r.

T

marszatkowska i delegacje wysokiego duchowienstwa. Przebieg tego sporu pieknie opisata D.
Kossacka®.

®D. Kossacka, Spor (...)
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Dla nas jest istotne, ze przy okazji tego sporu zostat dokonany pomiar gruntow przez Macieja
Zdanowicza, ,,pierwszego J.K. Mosci ekonomicznego powiatowego grodzienskiego przy-
siegtego i uprzywilejowanego”. Plan ten obejmowat caty bieg Drny, od zrodia na Stawkach do
ujscia do Wisty (fig. 14).

Najbardziej szczegotowy i Scisty jest plan z 1732 r., na ktdrym dok}adnie jest pokazany przebieg
Drny (,,Drzna Fluse”) oraz przylegajace do niej taki, ich rozszerzenia i zwezenia. Pokazane jest
réwniez rozmieszczenie szesciu mtyndw wodnych przylegaja- cych (...), piaszczyste waty wy-
dmowe w sgsiedztwie Powgzek. Zaznaczone sg takze bardziej strome odcinki zboczy doliny i gli-
nianki cegielni bielanskiej.

Mtyny zaczynaja sie juz 3,5 sznura miary polskiej (ok. 176 m) od ujscia, a dwa nastepne w od-
legtosci 2,5 sznurdw i 6 sznurdw (ok. 112 i 270 m). Czwarty mtyn lezy dalej jeszcze o nastepne 6
sznuréw (ok. 270 m). Powyzej tych mbynéw zaznaczone sg groble z czterema parami notowa-
nych (?) stawdw, ktore stuzyty do pietrzenia wody dla mtyna i jako gospodarstwo rybne, co mozna
wywnioskowac z typu podziatu na niezalezne zbiorniki. Po dtugiej przerwie, wynoszacej 15 sznu-
row (ok. 670 m), na wysokosci domu poprawczego, zaznaczone sg dwa nastepne miyny w od-
legtosci od siebie 3,5 sznuréw (ok. 176 m). Razem zatem na dtugosci 33 sznurdw (ok. 1475 m)
biegu Drny mamy sze$¢ mtyndw wodnych. Ich rozstawienie orientuje w wielkosci spadku rzeczki
Drny, jej szybkim biegu na dolnym odcinku i na wysokosci domu poprawczego, przedzielonym
odcinkiem o stabszym spadku, na ktdrym szerzej rozposcierajg sie taki. Brak stawéw powyzej
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Fig. 16. Srodkowy i dolny bieg Drny oraz obwatowania miejskie, na podstawie planu J.G. Lehman-

, ] nai C.D. Bacha (1809); Eh/tuac'a uproszczona z ?o_m_inie_ciem zabudo o
Z pomiaru na planie Zdanowicza z 1732 r. wedtug zatgczonej do niego skali liniowej. Skala liniowa wedtug przeliczenia

na ok. 1:500 u Kossackiej jest podana nieprawidtowo.
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Fig. 17. Drna od rogatek powazkowskich do Cytadeli oraz rozmieszczenie glinianek w rejonie ulic
Dzikiej i Niskiej; zestawione na podstawie planikéw z Taryffy H. Swiatkowskiego (1852)

miynéw pozwala sie domyslac, ze byty to mtyny podsiebierne, w ktorych prad wody uderzat na
dolna czes¢ kot miynskich.

Powyzej gérnego miyna bieg Drny szedt prawie prostolinijnie wsrdd szerokich gk na prze-
strzeni ok. 10 sznuréw (ok. 445 m), po czym ostrym tukiem skrecat na wschéd ku Stawkom, gdzie
zaznaczone sg trzy mniejsze i jeden wiekszy staw, od ktérego prowadzi krétki doptyw, jak
mozemy sie domysla¢ od lezacych w poblizu zrédet, o ktorych pisze Wejnert (1848). W kierunku
Woli nie jest pokazany zaden doptyw ani rozszerzenie k.

Drugi plan Zdanowicza istnieje w dwdch bardzo podobnych, ale nie identycznych wersjach.
Jedna z nich jest oryginalnym rysunkiem Zdanowiczaz 1738 r. (AGAD, W-wa Ek. 170-3), druga
jest przerysem zatgczonym do pierwszego tomu dzieta Wejnerta ,,Starozytnosci warszawskie”
(1848). Na obu tych planach wpisana jest decyzja wysokiej komisji, ktora rozstrzygata spér z
1749 r. Obie wersje w stosunku do planu z 1732 r. sg znacznie uproszczone, mimo ich matej skali
(...). Plan ten pomija prawie wszystkie szczegoty topograficzne, oprécz paru drég, biegu Drny i
kilku stawow. Starannie sg na nim natomiast naniesione rozgraniczenia pol Pélkowa i Nowego
Miasta, az po granice z polami Powazek i Woli.
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Fig. 18. Przebieg potoku (Zurawki) i kanatu wzdtuz ulicy Zurawigej oraz potozenie zrodetek na ulicy
Brackiej i prowadzacego ku nim odptywu z Zurawienca (...po pétnocnej stronie Al. Jerozolim-
skich)

Wedtug planu M. Deutschaz 1773 r. (AGAD W. Ek. 30-12, skala oryginatu) i starszego planu, bez kanatu wzdtuz ul. Zura-
wiej (AGAD W. EK..., skala oryginatu)

Na planie oryginalnym, reprodukowanym fotograficznie przez D. Kossacka®, nie sa zaznaczo-
ne dwa dolne mtyny, znane z planu z 1732 r., ale w miejscu ich potozenia wskazane sg dwa nie-
wielkie stawki, sadzac z ich ksztattu, lezace za niezbyt szerokimi groblami. Powyzej trzeciego
miyna jest pokazany tukowato wygiety wiekszy staw, ktory odpowiada zarysowi taki z planu z

8D. Kossacka, P6tnocna Warszawa w XV111 wieku, 1970.
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1732 r. Dalsze dwa niewielkie stawy widoczne sg za pigtym i sz6stym mtynem. Istotna roznica
miedzy tymi planami wystepuje natomiast za zakretem Drny, w kierunku ul. Dzikiej. Za trzema
niewielkimi, prawie prostokatnymi (a wiec lezacymi miedzy nasypami) stawkami, taczaca je tgka
zarysowuje tuk i dochodzi do duzego jeziora wydtuzonego w kierunku wschodnim, od ktérego
przylegta do niego tgka z potokiem ciggnie sie jeszcze dalej na wschod. Jak mozemy rekonstru-
owac z pdzniejszych danych, kieruje [sie] on do Zrodta przy ul. Niskiej. Natomiast na planie ko-
piowanym przez Wejnerta w tym miejscu jest zaznaczone wielkie owalne jezioro o Srednicy ok.
12 sznurdw (ok. 535 m). Sprawa jego istnienia jest bardzo interesujgca, gdyz jezioro to nie powta-
rza sie [na] pdzniejszych planach, a w odpowiadajgcym mu miejscu sg zaznaczone glinianki ce-
gielni, ktore zostaty zatozone dopiero w drugiej potowie XVIII w. (...)

*kk

Zlewnia Drny na stosunki warszawskie jest stosunkowo duza, bo w catosci zajmuje 7 km?. Pod
wzgledem charakteru hydrograficznego dzieli sie wyraznie na trzy czesci: pétnocna, przez ktorg
przeptywa bystry potok, Srodkowego i dolnego biegu Drny o spadku ok. 25 m na odlegtosci ok. 3

Fig. 19. Rekonstrukcja biegu Zurawki

km, z czynnie rozwinietymi prawymi doptywami; sSrodkowa, w gére od rogatki powazkowskiej do
ulicy Wolskiej, o zmniejszonym spadku, bez bocznych doptywow i zrédet, Drna powoli sgczy sie
wsrdd tak niewielkg strugg wody; potudniowa, graniczaca ze zlewnig Potoku Stuzewieckiego, ze
stabo zorganizowang siecig sptywu i szeregiem do$¢ duzych podmoktych mis stabo odptywo-
wych. To zréznicowanie decyduje tez o roznej roli uzytkowej poszczegélnych czesci dorzecza
Drny.

Czes¢ potudniowa ma wilgotne, ale w latach suchych przesychajace taki, odpowiednie na pa-
stwiska. Czes¢ srodkowa ma #aki silnie podmokte, wymagajace melioracji. Potudniowa, dolna
czes¢ Drny charakteryzuje sie na niektérych odcinkach do$¢ duzym spadkiem (do 1 m na 100 m
odlegtosci) i dzieki temu mozna tu zaktada¢ mtyny i inne urzadzeia korzystajace z energii wodnej

(...).
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**k*

Plan Tirregaille’a (1762) prawie catkowicie ignoruje Drne poza jej gérnym biegiem, gdyz lezy
ona w jego czasach poza terenem zabudowanym, na ktérym skupiat on catg swa uwage (...).

Pare krétkich, nie wigzacych sie ze sobg odcinkdw Drny, zaznaczonych jest na planie Hen-
nequina (1779). Nie ma tez na nim mtynéw. Natomiast na planie Hiza i Jedrzejowskiego (1771)
Drna jest przedstawiona na catej swej dtugosci. (...) Plany z ok. 1780 (rosyjski?) i z 1794 r. (tzw.
Pistora-Lelewela) znowu nie dajg informacji o Drnie.

Catos¢ biegu Drny odnajdujemy dopiero na planie Lehmanna i Bacha (1809), ale ma on juz
zupetnie zmieniong forme (fig. 15, 16). Na Drnie nie ma juz ani jednego miyna. Natomiast na pra-
wym brzegu pojawito sie siedem wiatrakow. Wzrosta tez do kilkunastu liczba staw6w rybnych i
ozdobnych, ktére urozmaicaty ogrody zatozonych tu dworkéw wypoczynkowych. Wazne jest
rowniez [to], ze Drna nie urywa sie u Lehmanna na doptywach ze zrodet na Stawkach, ale poprzez
szereg stawow dochodzi az za ulice Dzikg. Ciek Drny nie konczy sie jednak tutaj, a niewielka
strugg wychodzaca przed linie watéw Lubomirskiego dochodzi az na wysoko$¢ zachodniego wy-
lotu ulicy Dzielne (...) (fig. 17).

ZURAWKA | ZURAWIENIEC

Zrédta historyczne z XVII1 i poczatku X1X wieku, a nawet jeszcze Stownik geograficzny Chle-
bo- wskiego z 18.. (?) roku moéwig o moscie, ktéry znajdowat sie na Nowym Swiecie nad wartko
ptynacym potokiem Zurawka, ktory uchodzit do wawozu ulicy Ksiazecej. Jednak z tych relacji
niewiele dowiadujemy sie o0 gérnym przebiegu tego strumienia ani o tym, skad pochodzit do niego
doptyw wody. Nie znajdujemy tez pod tym wzgledem zadnych wskaz6éwek na znanych planach
ogolInych miasta. Mozna tylko przypuszczac, ze strumien ten ptynat wzdtuz roli, na ktorej pozniej
powstata ulica Zurawia, i wyptywat ze zbiornika naturalnego, ktory znajdowat sie w poblizu
skrzyzowania ulic Nowogrodzkiej i Pankiewicza i nosit nazwe Zurawieniec.

Jednak sytuacja hipsometryczna nie uzasadnia tego domniemania. Trudno tez wzdtuz wznie-
sienia, ktorym idzie ul. Zurawia, zlokalizowac faki lub mokradta, na ktérych lubityby gromadzié
sie zurawie. Analiza uksztattowania powierzchni wskazuje, ze ,,potok Zurawiencowy” (a wiec
idacy od Zurawienca, jak nazywano mokradta, z ktorych on wyptywat), najprawdopodobniej
okoto ul. Brackiej odchylat sie bardziej na pdtnoc, skosnie przecinajac ulice Nowogrodzka i zbliz-
ajac sie do Alej Jerozolimskich. Przebieg Zurawki wyjasnia szczeg6towy plan Deutscha w skali
1:1480, zrobiony przy okazji parcelacji placow wzdtuz ul. Zurawiej (Mappa ulic Zurawiej—-Nowy
Swiat, 1773, AGAD W. Ek. 30-12) (fig. 18).

Na planie tym pokazany jest most na Nowym Swiecie i przeptywajacy pod nim potok, ptynacy
w kierunku ulicy Ksiazecej, oraz jego gorny bieg. Przechodzi on posesjami Nowego Swiatu, na
ktdrych z jednej strony miesci si¢ Kuznia, a po drugiej Browar ze studnia. Poprzez te zabudowania
potok dochodzi do ulicy Brackiej, gdzie dzieli sie na dwa ramiona. Jedno — idgce wzdtuz ulicy
Zurawiej i dochodzace do ulicy Kruczej, gdzie zbiera mate doptywy z ulic. Jest mato prawdopo-
dobne, aby byt to potok, raczej byt to row odwadniajacy albo kanat dla majacych powsta¢ domow.
Drugie rozgatezienie, idgce wzdtuz ulicy Brackiej, odpowiada wtasciwemu biegowi potoku, zasi-
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lanego przez trzy mate zrédetka. Oprocz zrodetek na ulicy Brackiej w kierunku ulicy Nowogrodz-
kiej potok zasilajg jeszcze dwa zrodia znajdujace sie na rogu Brackiej i Zurawiej od strony
potudniowej (w kierunku ul. Hozej).

Na linii, ktéra odpowiada przysztemu przebiegowi Alej Jerozolimskich, potoczek skreca ku
zachodowi i juz jako row okresowo prowadzacy wode przedtuza sie w kierunku Marszatkowskiej,
awiec do Zurawienca. Ta droga zblizat sie on do duzej, ptaskiej, podmokiej misy, ktéra zarysowu-
je sie wyraznie w okolicy dzisiejszego skrzyzowania Marszatkowskiej z Alejami Jerozolimskimi,
w poblizu miejsca, gdzie dawniej istniat duzy plac przed dworcem kolei warszawsko-wiede-
nskiej. Misa ta miata wszystkie cechy, ktére pozwalatyby przypuszczac, ze istniata tam spora tgka
o powierzchni kilku hektarow, z jeziorkiem zasilanym przez wode z lezacego obok zrodia. t gka ta
odpowiada lokalizacji Zurawierica. Sadzac z upodobari zurawi, musiaty to by¢ rozlegte, silnie
podmokte taki, prawdopodobnie chocby czesciowo pokryte przez zarosla olszowe (fig. 19).

Na rosyjskim planie z 1732 r. w tym rejonie znajdujemy powierzchnie zaznaczong przerywa-
nym, poziomym, zielonym kreskowaniem, innym niz przylegte pola, a analogicznym do zastoso-
wanego do podmoktych czesSci Bagna, dolnej czeSci Ujazdowa i doliny Drny. Siega ono do
przedtuzenia Nowego Swiatu az do linii, na ktorej zostata wytyczona ulica Marszatkowska, a na
potudnie siega do okolic ulic Barbary i Wspo6lnej. W zachodniej czesci tego zabagnionego terenu
pokazane sg zaro$la.

Na innych starych planach mozemy zauwazyé, ze byt to teren omijany przez drogi (Tirregaille,
1776) i przez dtugi okres omijany przez zabudowe. Widac¢ to jeszcze na planach Hennequina
(1779) i Lehmanna-Bacha (1809), a nawet na planie Koriota (1829). Zabagnienie to odgrywa tez
pewnag role w rozmieszczeniu wojsk rosyjskich na poczatku powstania listopadowego (1830).

Zabudowuje sig on dopiero w potowie XIX stulecia (Swigtkowski, 1852), kiedy wraz ze wzro-
stem koniunktury gospodarczej dato sie odczu¢ dziatanie rowu melioracyjnego wzdtuz Alej Jero-
zolimskich w latach budowy kolei warszawsko-wiedeniskiej (1844-1845). Slady tego rowu wida¢
jeszcze na rysunku Wojciecha Gersona, przedstawiajgcym Dworzec Warszawsko-Wiedenski w
latach pieédziesigtych XI1X wieku.

GRZYBOW - BAGNO

Sama nazwa ulicy Bagno, wychodzacej z placu Grzybowskiego w kierunku ulicy Wielkiej, su-
geruje istnienie w tej okolicy zabagnien, ktére utrudniaty przejazd traktem, prowadzacym ongis$
od wylotu ulicy Dtugiej w kierunku Btonia.

W potowie ubiegtego stulecia (Swiatkowski, 1852) przejazd ta ulica byt uregulowany. Zdaje
sie, [ze] mozna nig juz byto przejezdzac bez wiekszych trudnosci, chociaz na planie Rongeta (Ofi-
ceréw Korpusu Inzynierii) z 1819 r. sytuacja nie jest zupetnie wyrazna, gdyz do ulicy tej dochodzi
smuga wody (moze réw?). Natomiast na tym planie w trojkacie miedzy ulicami Bagno, Prostg i
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placem Grzybowskim zaznaczone sg trzy mate stawki i jeden wiekszy, ale bez otaczajacych je
podmoktosci. Zarys ich odnajdujemy na planie z ok. 1730-1740 r. (po zatozeniu Ogrodu Saskie-
go, przed wytyczeniem ul. Marszatkowskiej), pochodzacym ze zbioréw drezdenskich (Sachsi-
sche Landeshauptarchiv), przedstawiajgcym grunty starostwa warszawskiego nazwanego
Grzybowem (Plan von der Warschauer Starostey oder Sogenamten Grzybow, bez autora i bez
daty). Zaznaczone sg tam dwa duze mokradta po obu stronach ul. Bagno, potgczone przeptywem
przecinajacym ulice.

Z péinocnej taki pokazany jest odptyw do ulicy Grzybowskiej, ktora skreca i na nieduzym od-
cinku przechodzi przez ulice Graniczng w taki sposob, ze skreca w ul. Krdlewska i idzie jej
potnocnym skrajem do muru otaczajacego Ogréd Saski od potudnia. Na zbiegu ul. Granicznej z
ul. Krélewska pokazana jest soczewkowato wydtuzona katuza. Ze wspotczesnych planéw mozna
ustali¢, ze tgka znaj- dujaca sie po potudniowej stronie ulicy Bagno lezata wyzej (...) niz nastepny
(...) i ze odptyw szedt w kierunku ulicy Krolewskiej.

Na planie drezderiskim odptyw ten (zapewne row) urywa sie przy potudniowo-zachodnim na-
rozniku Ogrodu Saskiego. Katuza przy zbiegu ulic Granicznej i Krélewskiej [Swiadczy, ze]
odptyw w tym kierunku byt bardzo staby (lub go wecale nie byto z powodu podnoszenia sie terenu)
i powodowat dokuczliwe zatrzymywanie sie wody.

Aby omingc ten zalew, przy przejezdzie z placu Grzybowskiego na ul. Graniczng brzegiem
katuzy zbudowano most. Drugi przerzucono w taki sposéb, aby byt mozliwy dojazd do ulicy Kré-
lewskiej. Taki stan pokazuje plan Deutscha z ok. 1771 r. W dwa lata pdzniej, w 1773 r., nastepny
plan Deutscha pokazuje kanat, ktdry wychodzac spod posesji naroznej wykonuje tuk i prosto kie-
ruje sie do juz wykonanego gtéwnego kanatu idgcego ulicg Krdlewska.

Analiza uksztattowania powierzchni terenu w okolicy potozonej na potudnie od ulicy Krélew-
skiej wskazuje, ze wszystkie usitowania odwrdcenia kierunku sptywu wod z Grzybowa miaty na
celu niedopuszczenie ich do podmokiego, bezodptywowego obnizenia na terenie Bielina (ktére
lezato na tej samej linii nie wyksztatconego cieku), na tytach posesji Bieliriskich, po potudniowej
stronie ul. Krélewskiej, ktora siegata do ul. Préznej. Tu lokalnie tez powstawaty trudnosci z od-
prowadzeniem $ciekdw i stynna byta skarga (...) o odprowadzenie ,,nieczystosci ambasadora an-
gielskiego” na teren sasiednich posesji.

Sytuacje wodnag tego rejonu uregulowano w latach 1771-1773 budujgc otwarty kanat wzdtuz
ul. Krolewskiej, z odgatezieniem siegajacym do ul. Proznej, ktore zmeliorowato pozostatosci po
poprzednio tam istniejgcej podmokiej tace. System ten jest pokazany prawie w catosci na planie
Hiza.

EAKI | MOKRADEA WZDEUZ ULICY (ROLI) SIENNEJ

Prawie w potowie odlegtosci miedzy ,,Zorawierncem” i ,,Bagnem” na planie Tirregalle’a
(1762) jest zaznaczony lasek z poziomym kreskowaniem uzywanym do oznaczania podmoktosci.
Teren ten jest omijany przez drogi, ktére okalajg go ze wszystkich stron, nigdzie nie przecinajac.
Znajdowat sie on w rejonie dawnych skrzyzowar ulic Zielnej i Wielkiej z ulicg Sienng. Obecnie
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przypada on na potudniowo-zachodnie naroze skrzyzowania Swietokrzyskiej i Marszatkowskie;j,
na miejscu zajetym przez zielenice i pétnocna, obnizong czes¢ placu Defilad.

Na innych planach z XV111 w. brak jakich$ bardziej konkretnych informacji dotyczacych tego
miejsca. Z nawigzania do uksztattowania powierzchni wynika jednak, ze miejsce to wypada na
rozszerzeniu stabo zaznaczajgcego sie obnizenia Sciekowego, idgcego od skrzyzowania ulic Sien-
nej i Sos- nowej w kierunku wschodnim i gubiacego sie wsrdd zagtebien bezodptywowych na te-
renie dawnego Szpitala Dziecigtka Jezus (dzisiejszy rejon sasiadujacy z placem Powstancow
Warszawy, poprzednio pl. Napoleona i pl. Warecki). Na tym terenie jeszcze w potowie ubiegtego
wieku istniaty dwa niewielkie jeziorka (pokazane na planikach Swigtkowskiego, 1852), ktore we
weczesniejszym okresie niewatpliwie byty otoczone mokradtami.

Plan C.F. Hubneraz 1733 r. podaje w tej okolicy jeszcze jeden interesujacy szczegot. Pokaza-
ny jest na nim mianowicie strumien lub réw odwadniajacy, wychodzacy z mokradta przy ulicy
Siennej i biegnacy réwnolegle, po potudniowej stronie drogi (ul. Bagno) w kierunku placu Grzy-
bowskiego, ale koriczy sie on ok. 100-150 m przed placem. Dalszy cigg tego cieku nie jest pokaza-
ny naplanie. Jednak z uktadu stosunkow wysokosciowych mozemy sie domyslac, ze skrecaton na
potudnie i koriczyt sie na terenie gk Bagna.

%EH 5 BN aneriyrna S‘tu-crrju MigaTa

I " Dolinka Gmajha B

|
r Zen b “ | ” | “h“ /“’V‘
o B
s 1,»\15“/—/_\ (5-4 ik, ziywana B
,f hent T Shite 130wown B Shibo zsywowa B ‘}c',%- e

u
Shiba gewwewo £ v Shico TeuwEwE 75

Fig. 20. Skarpa wislana od strony Zamku i Starego Miasta

Fig. 21. Préba przedstawienia uksztattowania skarpy zamkowej i znajdujacej sie ponad nig zabudowy
po sprowadzeniu do proporcji rzeczywistych (przy 2,5-krotnym przewiekszeniu wysokosci), oparta na
przetworzeniu wycinka panoramy Warszawy od strony Wisty z ,,Constitucie Seymu...MDXXXIX”
sporzadzonej ok. 1584-1585 r. (1581 r.? Szarfenbergera), w niektdrych szczegétach uzupetniona na
podstawie widoku z dzieta Brauna i Hogenbergera ,, Theatri...mundi” z 1617 r., sporzadzonego w ko-



122 Stefan Zbigniew Rézycki

Na przeciwnym, zachodnim koncu ulicy Siennej, a wiec juz po drugiej stronie kulminacji war-
szawskiej, dookota jej skrzyzowania z ulica Zelazna, w uktadzie poziomic zarysowuije sie dosy¢ roz-
legte obnizenie (ok. 4-5 ha). Bylo ono wyraznie zle odwodnione w kierunku Sadurki, gdyz do
potowy ubiegtego stulecia dotrwato tu dos$¢ spore jeziorko o nieuregulowanych zarysach
(Swiatkowski, 1852). Poza fagodnym progiem, ktéry zamykat od zachodu catosé tego obnizenia,
miedzy ulicami t.ucka i Prosta, na tymze planiku odnajdujemy dwa dalsze jeziorka, z ktérych jedno,
znajdujace sie wsrod ogroddw, ma réwniez bardzo nieregularny zarys, przemawiajacy za jego natu-
ralnym pochodzeniem.

Wzdtuz ulicy Siennej istniaty wiec dwie duze ki i kilka mniejszych, o tgcznej powierzchni
ok. 7-9 ha. Z catego obszaru p6l warszawskich ta rola niewatpliwie mogta dostarcza¢ najwiecej
siana i w petni zastugiwata na nazwe roli Siennej.

WARECKIE

W Stowniku geograficznym Chlebowskiego jest informacja, ze w okolicy placu Wareckiego
(dzi$ Powstaricow Warszawy) byt dawniej most na ul. Wareckiej.

Sytuacja hipsometryczna nie przemawia za istnieniem w potudniowej czesci placu Powsta-
ncoéw Warszawy wiekszego zabagnienia lub potoku. W petni uzasadnione jest natomiast przyjecie
istnienia na tej linii drobnego strumyka, ktory zostat przeobrazony w kanat (pokazany na planie
Hiza, 1771), odwadniajgcy wspomniane mokradta w potudniowej czesci Szpitala Dziecigtka Je-
zus i teren samego szpitala. Wymieniany przez Korotyriskiego (18..) most znajdowat sie w
potudniowej czesci placu, przekraczat kanat (ciek) idacy wzdtuz ul. Wareckiej i Ordynackiej,
przecinat ul. Kopernika (dawniej Aleksandria) w sasiedztwie Zrodta na posesji ul. Kopernika nr
(..), hip. 2777a i faczyt sie z odptywem z niego kierujacym sie do wawozu Tamki. Zrédto to wi-
dziatem czynne w 1945 r., gdy zatapiato piwnice na tym terenie.

ZAMEK KROLEWSKI

Ciekawym, ale osobnym zagadnieniem warszawskim jest sprawa Zamku Krdlewskiego. Ta
kluczowa dla Starej Warszawy budowla przezywata wiele okreséw rozwoju i przebudowy, ktére
obok strony historycznej poszczegélnych budowli wigza sie z interesujagcymi przeobrazeniami te-
renu, na ktorym jest ona wzniesiona.

Dzigki pracom geologicznym, kt6re byty podjete w zwigzku z rekonstrukcjg Zamku, teren ten
mogt by¢ dobrze poznany i po usunieciu wszystkich nasypéw odtworzona jego powierzchnia. Za-
rysowat sie wowczas niewielki cypel wysoczyzny, wznoszacy sie dwadziescia kilka metrow nad
poziom Wisty. Od potudnia cypel byt ograniczony przez wawo6z mariensztacki, od pétnocy przez
niewielka sucha doline idaca od wylotu ulicy Swietojafiskiej ku Wisle. W ten sposéb tworzyt sie
ptaski plac (...) z trzech stron ograniczony stromymi stokami, a z czwartej, od strony miasta, ptyt-
kim, ale jednak zaznaczajgcym sie w terenie obnizeniem.
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Potozenie cypla byto bardzo dogodne do kontroli miejsca przeprawy przez Wiste, gdyz pano-
wat on nad prowadzacym do niej zjazdem z wysoczyzny wzdtuz wawozu mariensztackiego.
Wawo6z miat fagodne stoki i w gornej czesci rozwidlat sie na dwa ramiona. Gtéwne z nich docho-
dzito do miejsca, gdzie znajdowata sie Brama Krakowska obwatowar miejskich, a drugie, bocz-
ne, kierowato sie ku kosciotowi $w. Anny od strony Krakowskiego Przedmiescia.

Jesli wrdcié do wezesnej sytuacji z X11-XI11 w., to widaé, ze wjazd ten taczyt sie z gtdwnymi
szlakami. Duzg wygoda byto to, ze w wawozie byty zrédha, gdzie mozna byto sie napi¢ i napoié
konie. Gtwne obfite zrodta znajdowaty sie na potudniowym stoku wawozu (ul. Zrédlana). Ko-
rzystali z nich dtugo mieszkancy Warszawy i byty one czynne do korica X1X w., kiedy je zamknie-
to w zwigzku z budowg wodociggu. Drugie niewielkie zrodetko znajdowato sie w poblizu
potudniowo-zachodniego naroza Zamku, ponizej odnalezionej niedawno bocznej wiezy
obwatowari miejskich. Odtworzyto sie ono po bogatych w opady latach 1969-1970.

Powierzchnie platformy cypla wyscieta parometrowa warstwa glin zwatowych, pod ktérg wy-
stepuje kilka warstw piaskdw i itdbw warwowych. Seria ta lezy na nastepnym dolnym kompleksie
starszych glin zwatowych 6-10 m grubosci. Pod nimi grunt sie réznicuje. Od zachodu gtebsze
podioze stanowig tatwo przechodzace w stan plastyczny wielobarwne pstre ity pliocenu, wy-
chodzace na powierzchnie na terenie Mariensztatu. Od wschodu obcina je 25-30 m wysoka, stro-
ma krawed? starej doliny Wisly, jeszcze ze starszego interglacjalu miedzy zlodowaceniami
krakowskim i srodkowopolskim, ponizej ktdrej lezy duza seria piaskdw rzecznych z tego okresu.
Piaski te wychodzity tez w krawedziach od strony Wisty, powyzej poziomu rzeki, ktdra z tatwo-
Scig mogta je rozmywac, powodujgc osuwanie si¢ wyzszej czesci skarpy i tworzenie sie na niej
szeregu skib zsuwowych. Skiby te, wznoszace sie ku gorze stopniami, mozna dobrze odczytaé na
panoramach z konca XV1 i poczatku XVI1I wieku (1589, 1607), ich przebieg mozna byto dobrze
przesledzic i zlokalizowa¢ dzieki wykonanym tam wierceniom (fig. 20, 21). Z ich niebezpiecze-
Astwa musiano sobie wczesnie zdawaé sprawe, bo budowle gotyckiej czesci zamku Ksigzat Ma-
zowieckich leza w odlegtosci 10-20 m od gdrnej krawedzi zsuwow, ktdra zabezpieczata je
dostatecznie. Jednak najwazniejsze dla ich trwatosci byto to, ze Wista, ktora do poczatku XVII
wieku podmywata ten brzeg, w dalszych latach zaczeta sie od niego coraz bardziej odsuwac.
Przedsiebrano jednak juz wtedy poczynania zabezpieczajgce najbardziej zagrozony odcinek brze-
gu od strony wody, zabezpieczano linig grubych, gteboko wbitych pali, dobrze pokazanych na
obu panoramach z tego czasu.

U podnéza gérnej, potudniowej skiby istniato Zrodetko wyptywajace z piaskéw miedzy glina-
mi zwatowymi, ktére znajdowato sie u podnéza grodu z X111 w., a nawet moze w jego obrebie. Na
panoramie z 1589 r. jego potozenie zaznacza pokazany w tym miejscu krzak.

Zbocze ograniczajgce cypel zamkowy od potudnia byto bardziej tagodne i nie widac byto na
nim wiekszych zsuwow, jednak nie byta to, jak sie o tym przekonano pdzniej, krawedz catkowicie
spokojna, gdyz odbywaty sie tam ruchy spetzajace wzdtuz warstw itdw warwowych, zwilzanych
przez wody przelewajgce sie z podziemnego zbiornika miedzymorenowego, lezacego w jej zaple-
czu.

W X-XI w. caty cypel zamkowy niewatpliwie byt wolny od wszelkiej zabudowy. Zaintereso-
wanie nim zaczeto sie zapewne dopiero w X1l w., kiedy przestaty mie¢ znaczenie brody zeranskie,
a zaczela sie organizowac przeprawa przez Wiste miedzy Zamkiem a Starg Praga. Przeprawa ta
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Fig. 22. Wodociggi Starej i Nowej Warszawy
[na rysunku odreczne dopiski, $wiadczace o zamiarze wniesienia zmian]

Przebieg potoku Naliwka i strumienia Betczaca (linie grube ciggte) odtworzony na podstawie kilku planéw z XV1II w.,
w nawigzaniu do rzezhy terenu (wg planu Lindleya, 1900) przedstawionej w poziomicach co 1 m, oraz trasy kanatéw
otwartych (linie grube, krétko przerywane) z drugiej potowy XVIII w. (wg planu Jedrzejowskiego, 1771)

W.S.M - gtébwne miejsce czerpania wody ze studni dla Starego Miasta, W.N.M — miejsce czerpania wody dla Nowego
Miasta

[Objasnienie znakéw graficznych]: 1 - strumienie w ich naturalnym biegu, 2 — zrédta, 3 — mokradta, 4 — stawy, 5 —studnie,
[z ktdrych] czerpano wode do wodociagu, 6 — rurociagi (rurmusy), 7 — uregulowany bieg Naliwki wprowadzonej do fos
obwatowan z XVII w., 8 — waty wtadystawowskie, 9 — granice Starego i Nowego Miasta

[Punkty oznaczone cyframi]: 1 — Arsenat, 2 — patac Hilzenéw (Mostowskich), 3 — skrzynia wodna na Diugiej, 4 — studnie
przy ul. Dtugiej, 5 — Rynek Starego Miasta, 6 — Rynek Nowego Miasta

[Zrédta oznaczone cyframi rzymskimi]: 1 - przy ul. Leszno, I —przy ul. Dhugiej, 111 —na ul. Nowolipki, IV — przy ul. Dzi-
kiej

szybko zaczeta odgrywac kluczowa role na wielkim szlaku prowadzacym z lewego brzegu Wisty
na potnocny wschdd, ku juz wydartym Jaéwingom potaciom kraju na prawym brzegu Wisty.
Na czole cypla pojawiat sie niewatpliwie jaki$ punkt dozoru, ktdrego zadaniem byia nie tyle
obrona, ile pobieranie myta. Punkt ten nabierat jednak coraz wiekszego znaczenia jako przeprawa
i wygodna przystan na wodnym szlaku Wisty. Przy wylocie wawozu mariensztackiego utworzyt
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Fig. 23. Wodocigg Marconiego (gtéwna sie¢) wedtug planu Seweryna Oleszkiewicza ,,Plan kierunku
rur wodociggu Warszawskiego” z 1855 r. (Biblioteka Narodowa 2+3 WAR [855] /335; po Bibliotece
Krasinskich) z uzupetnieniami z ok. 1857 r.
Oryginat z tytutem rosyjskim oraz opisem polskim uzupetniony (1856 lub 1857); skala oryginatu 1: 4800

1 — gtéwne kierunki rur wodociggowych sprzed 1855 r., 2 — kierunki dobudowane w pézniejszych latach, 3 — studnie pu-
bliczne (,,Zdroje”), 4— punkty wodne, 5 —fontanny; A —stacja pomp na ul. Karowej, B —wieza cisniert w Ogrodzie Saskim
(»Swiatynia Diany”)

sie bowiem stozek naptywowy, ktéry jednak wobec braku statego potoku nie sptycat przybrzeznej
Wisty, podmywanej tu przez prad po zewnetrznej stronie zakola. Samo dno tego wawozu dawato
dobry wyjazd na wysoczyzne, bez koniecznosci brniecia przez zabagnione smugi starorzeczy ta-
rasu zalewowego, tak jak to byto przy innych wjazdach na wysoczyzne wzdtuz ulic Bednarskiej,
Ksigzecej lub koto Ujazdowa. Wjazd ten byt rowniez mniej stromy.

Dlatego juz gdzie$ na przetomie XI1i XI11 w. ksigze podejmuje decyzje o lepszym umocnieniu
tego punktu przed najazdami ze wschodu i zatozeniu tu dos$¢ pokaznego grodu. Nie ma o nim prze-
kazbéw pisanych, ale prace archeologiczne prowadzone w czasie odbudowy Zamku pozwolity na
odkrycie na dos¢ dtugim odcinku fosy tego starego grodu. Fosa biegta tukiem od péZniejszej Bra-
my Grodzkiej, poprzez srodek podwdrza zamkowego, mniej wiecej do Wiezy Wiadystawow-
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skiej, otaczajac jg od potnocy. Zamykata ona przestrzer grodu o ksztatcie zblizonym do trojkata o
powierzchni ok. 700 m?, a wiec doé¢ duza w poréwnaniu z dwczesnymi grodziskami. Mozna sie
domyslac, ze spetniata ona nie tylko role umocnienia obronnego, ale obejmowata réwniez czes¢
jakiej$ miejskiej osady. Dla obrony watu o dtugosci ok. 45-50 m i 70 m zboczy od strony Wisty i
wawozu mariensztackiego nie mogta tez by¢ wystarczajgca stata, kilkunastoosobowa zatoga,
ktora tu mogt osadzic ksigze.

Nie ma zadnych przekazéw o najazdach, ktére dotarty do tego grodu, ale w odkopanej fosie
wsrdd osadow nie zawierajgcych gtazoéw znalazty sie dos¢ liczne dobrze zaokraglone otoczaki
Srednicy 3-4 ¢cm, w ktorych mozna sie domysla¢ pociskéw wyrzucanych z procy przez oble-
gajacych.

Znaczenie tego grodu musiato by¢ wielkie, bo juz w XIV w. ksigze mazowiecki Kazimierz de-
cyduje sie nabudowe wiezy obronnej o poteznych murach z cegty grubosci (...) i wysokosci ponad
20 m. Wieza ta zostata postawiona przy p6tnocnym stoku wawozu mariensztackiego tak, aby
mogta kontrolowaé ruch wzdtuz drogi idacej jego dnem. Wyraznie liczono sie z mozliwoscig wy-
trzymania nawet dtuzszego oblezenia, gdyz w mury wie-
zy whudowano studnie, by¢ moze pochodzaca jeszcze z
najwczesniejszego okresu grodowego.

Ta potezna i ciezka budowla jednak nadmiernie
obciazata grunt, niezbyt stabilny w tym miejscu wobec
wystepowania w poziomie fundamentéw itéw warwo-
wych. Nie wystarczyt stosowany w tym czasie sposob
umacniania gruntu przez uktadanie duzych gtazéw na-
rzutowych i juz w XV wieku mury wiezy zaczety sie ry-
sowac i pochyla¢. Wiadomosci o tym przekazaty nam
nazwy, bo w XV w. zaczeto jg nazywac Taurris Colapsa
lub Taurris Fracta, co niezbicie wskazuje na jej uszko-
dzenie. Ratujac ja, rozebrano najwyzsze pietra, a od dotu

) J mury podparto piecioma poteznymi skarpami. Byt to za-

£ [ bieg wystarczajacy, bo wieza przetrwata nastepne stule-

N cia i mogta wejs¢ w kompleks budynkéw gotyckiego

! I) 0 patacu ksigzat mazowieckich, ktory do niej zostat dobu-
" f dowany.

1) Czes¢ gotycka patacu ksigzat mazowieckich zostata

{f‘a[ ustawiona skosnie do $ciany wiezy, obcinajac czubek cy-

pla zamkowego, i niezgodnie z kierunkiem skraju zabu-
. dowy miejskiej od strony dzisiejszego placu
| Zamkowego. Powstaje wiec pytanie, jaki teren obejmo-
i wat podworzec zamkowy.

Widla 7 >
L 5o fn_m Fig. 24. Wylot kanatu na ul. Zakatnej wedtug ,,Planu re-

: gulacji ulicy Samborskiej” M. Deutscha z ok. 1772 r.
A Dealsed 1T Ve 10m (AGAD W. Ek. 32-11); skala oryginatu 1:480
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Fig. 25. Przebieg kanatéw wzdtuz ulic Wiadystawowskiej—Zakatnej i ulicy Wygon oraz resztki ba-
stionéw przy ul. Franciszkanskiej; wedtug planu M. Deutscha z ok. 1772 r. (AGAD W. EKk...); skala
oryginatu

Bramki przy ul. Woytowskiej i Zakatnej oznaczajg wlot i wylot podziemnej czesci kanatu przekopanej w (...)

Na pétnoc od patacu gotyckiego istniato jeszcze kilka budowli, ktérych fundamenty ztozone z
duzych gtazéw zostaty odstoniete przy rekonstrukcji Zamku. Wiadomo réwniez, ze miescita sie
tam tez cze$¢ ,,kuchenna” i szereg drewnianych budynkéw gospodarczych, po ktérych nie pozo-
staty zadne $lady. Pod zachodnim skrzydtem patacu zygmuntowskiego znalazt sie jeszcze nie-
wielki budynek (...) ze Scianami zorientowanymi w uktadzie miejskim. Znamienne jest rowniez,
ze zasypana obecnie potokragta wieza, odnaleziona przy potudniowo-zachodnim narozu zamku
zygmuntowskiego, byfa przybudowana do muru miejskiego, co wskazywatoby, ze az dotad siegat
pierwotnie teren miasta. £.3czac ze sobg koniec wschodni tego muru z pétnocnymi, przedzygmun-
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Fig. 26. System kanatéw Warszawy na poczatku drugiej potowy X1X w. wedtug K. Gregorowicza
»Sanitarnaja karta goroda” z 1867 r. (z uzupetnieniami w 1879 r.) w skali 1:16800 (Biblioteka Na-
rodowa 1652; 213 WAR. [867]/1067)

[Znaki graficzne]: 1 - kanaty kanalizacyjne, 2 — miejsca wylotu kanatéw do Wisty, 3 — otwarte $cieki kanalizacyjne, 4 — po-
ziomice co 5 mnad poziom Wisty wedtug planu Lindleya z 1900 ., 5 — dziaty wodne na powierzchni, 6 — wiatraki, 7 — gar-
barnie

[Oznaczenia cyfrowe]: 1 — Zamek, 2 — Rynek Starego Miasta, 3 — Rynek Nowego Miasta, 4 — plac Krasinskich, 5 — Patac
Mostowskich, 6 — Arsenat Kazimierzowski, 7 — Patac Btekitny, 8 — Teatr Wielki, 9 — Ogréd Saski, 10 — Patac Kazimie-
rzowski, 11 — Szpital Dzieciatka Jezus (przy Szpitalnej), 12 — fabryka tytoniowa, 13 — Szpital Ujazdowski
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towskimi, dochodzimy do wniosku, ze w czasach ksigzat mazowieckich [podworzec zamkowy]
zostat tylko nieznacznie poszerzony w stosunku do pierwotnego grodu, zas$ bardziej oddalony go-
tycki dom, zwany domem Anny Jagiellonki, znajdowat sie juz poza terenem zamkowym.

Zamek od pierwotnego miasta dzielita niewielka dolinka idaca od wylotu ul. Swigtojanskiej.
Zachowane panoramy Warszawy od strony Wisty na przedtuzeniu patacu ksiazat mazowieckich
pokazuja nam jeszcze dwa budynki, oddzielone od domu Anny Jagiellonki dtuzszym odcinkiem
muru. Miedzy tymi dwoma domami i skrzydtem patacu gotyckiego na obu panoramach pokazana
jest brama z obronng galerig nad nig, przechodzaca przez ok. 10 m odcinek muru. Za nim stoi
waski budynek o charakterze niewysokiej wiezy, a nastepnie budynek mieszkalny z kominem, z
ktérego unosi sie dym. Na wspomnianej wiezy nie ma komina, co przemawiatoby za tym, ze miata
onainne przeznaczenie. W miejscu odpowiadajacym potozeniu wiezy zostaty odnalezione funda-
menty wczesnego typu, ztozone z duzych gtazéw.

Od bramy przy p6étnocnym skrzydle gotyckim ku Wisle prowadzi droga do wyraznie zaznaczo-
nej na obu starych panoramach zatoczki otoczonej ptotem, w ktérej bez trudu mozemy rozpoznaé
przystan zamkowa. Jej istnienie wskazuje, ze zaopatrzenie zamku byto dowozone todziami z miej-
scowosci lezacych nad Wista. Przebieg drogi taczacej ten punkt z brama, ktérag mogliby$my nazwac
Bramg Wodna, na dwoch panoramach z 1589 i 1607 r. (ktére dzieli okres 18 lat) wykazuje zaska-
kujgce roznice, ktorych wobec duzej wiernosci panoram nie mozna przypisa¢ przypadkowi lub
btedowi sztycharza.

Na starszej panoramie droga wiodgca od bramy idzie mniej skosnie po zboczu. Natomiast na
panoramie z 1607 r. droga wychodzi z tego samego miejsca na przystani, ale idzie prostopadle do
zbocza i dochodzi do wiezy potozonej obok bramy. Ten pozornie dziwny fakt daje sie wyttuma-
czy¢ dosc¢ prosto. W pierwszym przypadku transport z przystani odbywat sie na plecach tragarzy
lub jucznych koni (stromizna drogi byta zbyt duza dla pojazdow kotowych). Na drugiej panoramie
spotykamy sie z pomystowym udoskonaleniem. Z duzego, podtuznego okna w wiezy, pokazane-
go na rysunku, schodzita do przystani lina obracajgca sie na duzym bloku, ktéra znakomicie
utatwiata wcigganie do gory ciezarow. Urzadzenie takie byto juz dobrze znane w spichlerzach
XVI-wiecznych. Znane jest ono miedzy innymi ze stynnego gdanskiego ,,Krantoru”. Tam byto
ono uzywane do pionowego podnoszenia fadunku. Tu zastosowano je do przesuwania ciezarow
po rowni pochytej. Taki dzwig po polsku nosit nazwe zurawia (ze wzgledu na wysunieta z okna
belke, na ktérej byt umocowany blok, po ktérym przesuwata sie lina). Nietrudno wiec zauwazyé,
ze tawlasnie wieza nosita nazwe ,,Zuraw”, a nie inne, ktérych potozenia domyslano sie przy wylo-
cie ul. Swietojariskiej lub Kanonii, gdzie zainstalowanie takiego urzadzenia nie matoby uzasad-
nienia.

Na poczatku XV1I wieku teren zamkowy ulegt zasadniczej zmianie. Decyzja Zygmunta Il o
przeniesieniu gtdwnej siedziby krolewskiej z Krakowa do Warszawy i budowie duzego zamku re-
nesansowego wymagata znacznie wiekszej przestrzeni niz ta, jakg zajmowata siedziba ksigzat
mazowieckich. Granica terenu zamkowego zostata przesunieta o ok. 30 m w kierunku miasta, aby
zmiescié wielki prostokat, ktory tworzyty skrzydta pétnocne, zachodnie i potudniowe. Od wscho-
du zamykata go tamana $ciana, postawiona w taki sposob, ze tgczyta dawne skrzydto patacu z no-
wym skrzydtem postawionym réwnolegle do skarpy. W sumie otrzymano zarys piecioboku.
Wymagato to usuniecia dawnych budowli gospodarczych i zasypania dolinki idacej od ul. Swigto-
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janskiej, tak aby otrzymac wielki wyrdwnany plac o wymiarach 45 na 45 m. W stosunku do Stare-
go Miasta lezat on 0 okoto 2-3 m nizej i obnizat sie w kierunku pétnocno-wschodniego naroza.

Potnocne skrzydto i pétnocno-zachodnie naroze zamku znajdowato sie w zupetnie innych wa-
runkach geologicznych niz jego cze$¢ potudniowa. Pod cienka (ponizej 1 m) warstwg gornych
glin zwatowych wystepowata tam kilkumetrowa seria suchych piask6w. Dawato to dobre warunki
budowlane, ale tez umozliwiato prowadzenie podkopéw pod nimi, tak jak to miato miejsce pod-
czas oblezenia zamku w 1756 r.

Skarpa ponizej zamku dtugi czas byta niezagospodarowana, co widzimy na panoramie
z konca XV1 i poczatku XV 11 wieku. Natomiast bardziej ptaski jej odcinek miedzy droga do
wiezy Zuraw i ponizej domu Anny Jagiellonki byt otoczony ptotem i starannie starasowany
pod grzadki, wydtuzone w kierunku biegu skarpy, a w dolnej czesci byty tu urzadzone duze,
wzorzyste klomby kwiatowe.

Poczatkowo ogrod tworzyt jedng catos¢, srodkiem przechodzity schodki wiodace do furtki,
ktéra wychodzita na pétnocng czes¢ przystani, gdzie zapewne przybijaty todzie spacerowe. Na
poczatku XV1I w. (panorama z 1607 r.) ogrdd wzdtuz linii dawnych schodkdw zostat rozdzielony
ptotem na dwie czesci. Potudniowa jego czes¢ potaczona byta z zamkiem, a mniejsza z dworzysz-
czem Anny Jagiellonki. Na obu jego cze$ciach urzadzono kliny ozdobne. Furtka prowadzaca do
przystani zostata skasowana. Duze ilosci ziemi pochodzacej z wykop6w pod fundamenty zamku
zygmuntowskiego i niwelacji terenu zostaty wysypane przy skarpie, tak jak to wida¢ na panora-
mie, i zbocze podskarpowe zaczeto formowac jako tarasowy ogrod, przed ktorym postawiono
mur obronny.

Przywyklismy patrze¢ na zamek zygmuntowski jako na dzieto architektoniczne. Jednak od
swego zatozenia byt on pomyslany réwniez jako budowla obronna, centralny punkt obwodu for-
tyfikacyjnego miasta, ktory zakre$laty obwatowania zygmuntowskie. Wieza Zegarowa stanowita
nie tylko obramowanie gtéwnego wjazdu na podwdérze zamkowe od strony miasta, ale z jej gtdw-
nego kruzganka mozna byto obserwowac caty obwod watdéw i za pomocg sygnalizacji utrzymy-
wac tacznos¢ wzrokowa ze wszystkimi bastionami. Byt to wiec centralny punkt dowodzenia
obrong catej Warszawy. Wiadystaw 1V spostrzegt, ze caty zygmuntowski system obronny War-
szawy zabezpiecza jg tylko od zachodu, od strony lgdu. Natomiast zupetnie bez dozoru pozosta-
wia jg od strony rzeki. W tym celu zbudowat tzw. Wieze Wiadystawowska, ktéra pozwalata
obserwowaé przeprawy i dawata daleki wglad w dét i w gore rzeki. U podnédza ogrodéw zamko-
wych postawit on mur obronny, na koricowych ramiona zakoriczony (...). Umocniony zostat row-
niez patac krélewicza (Wiadystawa 1V), potozony nad brzegiem Wisty, kilkaset metréw na pétnoc
od zamku. Jego potozenie, znane z panoramy Dahlberga (1654), nie zostato dotychczas zlokalizo-
wane przez prace archeologiczne.

W epoce saskiej catkowicie zaniedbano zagadnienie obrony zamku, rozwijajac przede wszyst-
kim reprezentacyjng barokowa [fasade] wschodnig i u jej podndza tarasy ogrodowe. Jest to okres,
w ktorym Wista zaczyna sie odsuwac od skarpy koto zamku, ponizej ktorej tworzy sie ptycizna i
waska, nieco nizej potozona listwa, na ktdrej powstaje waski, dtugi budynek z mieszkaniami dla
bardzo licznego personelu zamkowego. Zamek w tym czasie staje sie patacem krolewskim i takim
pozostanie az do konca epoki stanistawowskiej. Stanistaw August bardzo dbat o wystroj wew-
netrzny zamku, przyozdabiat sale i komnaty krolewskie, ale nie przedsiebrat nowych budowli.
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Od drugiej potowy XVI11 w. Wista coraz bardziej odsuwa sie od brzegu zamkowego. Juz za Sa-
sow tworzg sie fawice piaszczyste, zasypywane $Smieciami i gruzem z budynkdw rozbieranych na te-
renie zamku. Na skarpie wykonywane sg duze roboty ziemne, ktore zostaty zanotowane na
panoramie (...). Stok zostaje zasypany grubg warstwa nasypow, w gérnej czesci rzedu 5-6 m, aw
dolnej dochodzacej do 12-13 m. Powierzchnia formowana jest w szereg tarasow z regularnym
uktadem Sciezek.

Pod nasypami znalazt sie mur wtadystawowski, bastiony na naroznikach zostaty rozebrane.
Catkowicie zginety slady po dawnych skibach zsuwowych na skarpie. Gorny skraj skarpy zostat
wyréwnany do linii prostej, rownolegle do fasady zamku Saséw i tak utrzymywany dotychczas.
Od dotu nasyp przyskarpowy zostat podparty murem oporowym, a p6zniej arkadami Kubickiego
(1820). Arkady Kubickiego poczatkowo byty tuz nad brzegiem Wisty (panorama Canaletta), na
ktérym urzadzono dolng cze$¢ ogrodu zamkowego, a pozniej (...) bulwar publiczny dochodzacy
do brzegu Wisty, ktory ostatecznie zostat ustabilizowany ok. 1910 r. i ktérym od 1974 r. przecho-
dzi Wistostrada. Urzadzenie ogrodu zamkowego byto parokrotnie zmieniane przez kolejnych go-
spodarzy zamku. Polegato ono gtéwnie na zmianie przebiegu alejek, a samo uksztattowanie stoku
ulegato juz niewielkim zmianom.

**kxk

Z jakiego materiatu budowano Zamek [Krdlewski]?

Wszystkie starsze budynki, az po okres Wazéw, majg fundamenty zbudowane z duzych
gtazédw narzutowych ze skat krystalicznych powigzanych zaprawa. W Wiezy Grodzkiej z gtazow
zbudowana jest cata dolna cze$¢ muréw do wysokosci (...) ponad poziom terenu. Wiele z nich
miato do metra Srednicy i wazyto 1-1,5 tony. Dopiero wyzej stawiany byt mur z cegly. Byta to sze-
roko stosowana w $redniowieczu i na poczatku czaséw nowozytnych forma wzmacniania funda-
mentéw, analogiczna do dzi$ stosowanych taw zelbetowych.

Wapno na zaprawe wapienng uzyskiwano z wypalania odsegregowanych drobnych gtazéw
wapiennych. Tgq metoda otrzymywane wapno byto dobrej jakosci i silnie spajato mur. Tak wielu
duzych gtazéw nie mogty dostarczy¢ lokalnie wystepujace gliny zwatowe. Zebranie takiej duzej
ilosci ciezkich kamieni na terenie zamku i w najblizszej okolicy byto nieprawdopodobne. Nie ule-
ga wiec watpliwosci, ze gtazy byty dowozone woda z miejsc, gdzie Wista podmywa wysoki brzeg
wysoczyzny zbudowany z glin zwatowych. Mdgt to by¢ czesciowo brzeg zoliborski i bielanski, a
w gore Wisty, skad przewo6z w dot rzeki byt fatwiejszy, dopiero okolice Gory Kalwarii i (...). Miej-
scem wytadunku byta niewatpliwie przystan przy wylocie wawozu mariensztackiego, skad juz
gtazy przetaczano recznie.

Cegte wypalano w poblizu ze (...) itow pstrych na nalezagcym do zamku stoku ponizej $w.
Anny, ktore dawaty materiat pierwszej jakosci, oraz z glin zwatowych u podndza czota cypla zam-
kowego, w miejscu, gdzie znajduje sie potnocne skrzydio biblioteki patacu Pod Blacha. Z catg
pewnoscig korzystano z tego Zrodta w epoce saskiej, bowiem na panoramie z (...) r. widoczna jest
w tym miejscu $ciana wykopu podcinajgcego zbocze. Wykonane przy tej okazji roboty ziemne
przygotowaty platforme, na ktérej pdzniej stanat patac Pod Blachg (...)

ZAOPATRZENIE W WODE
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Przy zaktadaniu miasta Starej Warszawy liczono na jego zaopatrzenie w wode ze zrédta na
Szerokim Dunaju, ktore znajdowato sie na lewym stoku wawozu wieliszewskiego, w obrebie mu-
réw, wiec bardzo dogodnie na co dzien, a nawet w warunkach oblezenia miasta. Bardzo szybko
przyszto jednak rozczarowanie, bo niewielka zlewnia podziemna tego Zrodta, w dodatku zabudo-
wana, powodowata, ze byto w nim coraz mniej wody. Jednocze$nie miasto rozrastato sie, przyby-
wato ludnosci, na targowisko na Rynku zjezdzato sie coraz wiecej handlujacych i
zapotrzebowanie na wode szybko rosto.

Ewentualnos¢ kopania studni przy domach wprawdzie istniata, ale w wiekszosci przypadkow
okazaty sie one suche lub dawaty tak mato wody, ze nie zaspakajata ona potrzeb nawet jednej po-
sesji. Wynikato to z budowy geologicznej terenu miasta, na ktorym wystepuja przewaznie osady
ilaste i gliniaste, z niewielkimi, lokalnymi soczewkami piasku.

Doskonate potozenie miasta z punktu widzenia geomorfologicznego, na ptaskiej platformie
miedzy dwoma obejmujacymi ja wawozami, miato negatywne konsekwencje z punktu widzenia
hydrogeologicznego, bowiem wawozy te odcinaty doptyw wod phytkich spoza obszaru miasta,
sam za$ jego teren miat minimalne powierzchnie infiltracyjne. Proby kopania gtebszych studni
réwniez nie dawaty dobrych wynikow.

Woprawdzie Jarzebski chwali jedyna czynna studnie na Starym Miescie koto klasztoru, jednak
skadingd dowiadujemy sie, ze gdy chciano z niej pobiera¢ wode po odcieciu jej doptywu ,,rurmu-
sem” w czasie przygotowan do oblezenia Warszawy w 17.. roku i chciano zrobi¢ zapas wody,
woda w studni szybko sie wyczerpata i na jej dnie pozostato tylko btoto (Wejnert).

Dowozenie wody pod goére ze zrodet na Mariensztacie byto ucigzliwe. Dowozenie wody ze
zrodet na Oboznej lub nad Belczaca, zbyt odlegtych w dwczesnej ocenie, rowniez nie wchodzito
raczej w rachube. Woda z tych miejsc mogta by¢ pobierana do celéw pitnych, ale byta niewystar-
czajaca dla potrzeb gospodarskich oraz pojenia bydta i koni, zaréwno wiasnych, jak i okolicznej
ludnosci zjez- dzajacej sie w dni targowe. W tej sytuacji juz w XV wieku zaczeto myslec¢ o dopro-
wadzeniu wody spoza miasta. Zrodta znane w sasiedztwie miasta lezaty na krawedzi, kilka do kil-
kunastu metréw nizej od poziomu Rynku. O pompowaniu wody z nich nie mogto by¢ mowy ze
wzgleddw technicznych, gdyz pompy nie byly jeszcze u nas znane. Wode trzeba byto uzyskiwaé
w miejscu potozonym wyzej od Starego Miasta, tak aby jej doptyw mdgt sie odbywac grawitacyj-
nie. Trzeba wiec byto zwrdci¢ uwage na wyzej potozong czes¢ terenu na zachdéd od miasta.

Ze starego etapu budowy wodociggu Starego Miasta nie ma zadnych przekazéw pisanych.
Pewne fakty mozna jednak odczytac¢ z uktadu rur prowadzacych wode, ktéry przekazaty nam pla-
ny z drugiej potowy XVIII wieku. Plan z tego czasu obok uktadu sieci rur prowadzacych od stu-
dzien na ulicy Karmelickiej pokazuje niezalezng linie rur idacych od studzien na zapleczu ul.
Dtugiej, a wiec tradycyjnego miejsca czerpania wody. Po drodze drugi punkt, gdzie mozna byto
pobiera¢ wodg, jest pokazany na Podwalu, naprzeciwko wylotu Waskiego Dunaju.

Nawigzanie tego rurociggu do tradycyjnego punktu czerpania wody dla Starego Miasta i osob-
ny przewdd prowadzacy do niego wskazuja, ze bytto rurocigg zbudowany niezaleznie od p6zniej-
szego wodociagu z ulicy Karmelickiej. Gdyby skrzynie wodng na Szerokim Dunaju stawiano
wtedy, gdy on juz istniat, nie zachodzitaby potrzeba budowania dla znajdujacej sie tam skrzyni
wodnej osobnego zrédta doptywu wody.

Z oceny hydrogeologicznej wynika rowniez, ze bogate w wode miejsce jej poboru na ulicy
Karmelickiej nie wymagato dopetniania z mniej wydajnych studzien na Diugiej, a raczej byto od-
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wrotnie. Trzeba byto siegna¢ po wode dalej, az na ulice Karmelicka, gdyz doptyw wody ze stu-
dzien na Dtugiej byt niewystarczajacy (fig. 22, 23).

Miejsce, w ktdrym pobierano wode dla wodociggu Starego Miasta, znane jest z wielu planéw,
aw miejscu jej czerpaniaw 1953r., przy kopaniu fundamentow pod blok mieszkalny na ulicy Kar-
melickiej, odkryto same studnie. Byly to trzy duze studnie o boku 2 m, ocembrowane grubymi,
réwno ociosanymi balami debowymi. Stan ich zachowania ponizej 1,5 m bytbardzo dobry. Otwo-
ry studzienne byty zasypane, tak ze nie byto w nich widac zwierciadta wody. Prawdopodobnie nie
lezato ono nizej [niz] 3,5-4,0 m.

Wode czerpano poczgtkowo kotem z wiadrami (...) w (...) zainstalowano pompe. Ciekawe
szczegOty o urzadzeniach w sgsiedztwie studzien miejskich znajdujemy na planie Lesznaz 1654r.

()

**k*

Miasto Starej Warszawy, Swietnie potozone z punktu widzenia komunikacyjnego i we
wzglednie nieztych warunkach obronnych, jak na mozliwe do spetnienia w warunkach Mazow-
sza, nie miato dobrze rozwigzanego zaopatrzenia w wode. Przy jego zaktadaniu liczono poczatko-
wo na lezagce w obrebie miasta i murdw miejskich zrédto w bocznym odgatezieniu wawozu
wieliszewskiego, ktorym przechodzit pétnocno-wschodni odcinek fosy. Jednak byto to bardzo
stabe Zrddto, jak dzi$ wiemy o bardzo niewielkiej zlewni podziemnej. Na pewno byto ono niewy-
starczajgce juz na potrzeby Kkilkuset mieszkancow. Trzeba wiec byto donosi¢ wode z Wisty, ku
ktorej prowadzity Kamienne Schodki.

W pierwotnym planie Starego Miasta zwraca uwage, ze nierozwigzany byt problem dojazdu
do rzeki. Moze te role miata spetniac ulica Celna, gdyz z jej bramy na panoramie z 15...r. prowadzi
droga. Ale juz wtedy wychodzita ona ku Wisle u podndza Gnojnej Géry i stata sie ulicg Gnojna.
Nawet wéwczas musiano wiec zaniecha¢ czerpania tam wodly.

Najlepszy dojazd do Wisty szedt na zewnatrz muréw droga, a pézniej ulicag Mostowa, ktéra
prowadzita do mostu Anny Jagiellonki. Jednak czerpana tam woda nie mogta by¢ dobrej jakosci
i niewatpliwie z biegiem lat stawata sie coraz bardziej cuchnaca, gdyz powyzej tego miejsca
splywaly Scieki staromiejskie i znajdowata sie Gnojna Gora.

Trudna sytuacja wodna miasta spowodowata, ze juz wczesnie zaczeto mysle¢ o wodociagu dla
Starej Warszawy. Plany miejskie z XVI1 w. przekazaty nam dobrze caty ich system. Z ich uktadu
mozna wnioskowac, ze jego rozbudowa odbywata sie w kilku etapach. Najwczesniejsze byto
niewatpliwie ujecie wody z dwoch studzien na ulicy Diugiej, gdzie studnie miejskie jeszcze w
XVIII w. zasilaty gtéwng gataz p6zniejszego wodociggu idacego od ulicy Karmelickiej. (...)

*k*k

Ciekawym zrddtem informacji na temat zaopatrzenia w wode w Warszawie w potowie XVII
wieku jest ,,Gosciniec” Adama Jarzebskiego (1647), w ktorym opisane sg patace i dwory éwcze-
snych moznowitadcOw i dygnitarzy. Prawie zawsze przy opisie danej rezydencji wymienia on ist-
niejgce tam studnie, czasami zwraca uwage na ich wydajno$é (studnia u Augustianéw koto
kosciota Sw.Marcina ,,zawsze dostatnia w przygody) czy nawet na jakos¢ wody (,,studnia zywej
wody”, ,,woda kryniczna”, ,,woda zrédlana”™).
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tacznie Jarzebski wymienia 22 studnie i wspomina o kilku zrodkach. Notuje tez o paru fontan-
nach i sadzawkach. Wszystkie jego informacje dotycza tylko patacéw i dworéw magnackich, anie
interesuje sie on zupetnie zaopatrzeniem w wode mieszczanskiej czesci miasta. Posuwa sie w tym
tak daleko, ze nie wzmiankuje ani o ,,rurach” miejskich, ani o ,,rzapiach” publicznych. Nie zauwa-
za ich nawet na Rynku Starego Miasta, na Szerokim Dunaju i przy kamienicy ,,Na Rurach”. Jest
pod tymwzgledem zgodny z umieszczong w tytule zapowiedzia, ze ,,Krotkie Opisanie Warszawy
z okoliczno$ciami iey” przeznaczone jest ,,Dla Kompaniey Dworskiey”, a nie dla pospolitego
mieszczanstwa, ktore na tle miasta widzi tylko jako dodatkowy dekoracyjny rekwizyt.

W ,,Goscincu” znajdujemy tez informacje o zrédtach, ktdére Jarzebski wymienia tylko
woweczas, gdy korzystaty z nich opisywane przez niego rezydencje.

Przy opisie patacu Kazanowskich (Krakowskie Przedmiescie...) Jarzebski (w. 1255-1270) nie
wspomina o studni, ale méwi, ze ,,rury obmurowane, gtebokie i brukowane, przez te na dét woda
spada, az do samej Wisty wpada”. tatwo z tego wywnioskowaé, ze woda pochodzita z obfitego
Zrédta (ktorego potozenie w tym miejscu geologicznie jest prawdopodobne), ktérego nadmiar
wod, mimo szerokiego wykorzystania wody w patacu, sptywat strumieniem ku Wisle.

Potok wyptywajacy spod arkad patacu Kazanowskich odnajdujemy na panoramie Dahlberga
(1654). W patacu byta , faznia sklepiona”, do ktorej woda byta ,,przez kunszt thoczona”. Niezale-
znie od Zrodta, na podworzu byta ,,studnia zywej wody”, ktéra miata ,,dostatek dla wygody”. By¢
moze byia to tylko rzapiew, w ktdrej zbierata sie woda zrédlana.

Koto Patacu Kazimierzowskiego, ponizej skarpy, istniaty dwa zrodta i wieksze, znane zrédto
na ulicy Oboznej. Od nich woda byta pompowana w gore do patacu i wozowni krélewskich, ktore
znajdowaty sie kilkanascie metrow wyzej. Jarzebski (w.1871-2028) opisuje bardzo nowoczesne
jak na epoke wazowska urzadzenie, ktore zastosowano do podnoszenia wody. Byta tu ,,wieza
wodna...rzecz godna”, ktéra do ,,kuchen wygadzata” i ,,z ktérej gdzie potrzeba woda biegta na
wszelkie wygody”. Jednak wyraza on watpliwos¢, czy urzadzenie to dziatato sprawnie: ,teraz nie
wiem, co sie dzieje z rurmusu mate nadzieje; studnia tego ma wetowaé, codziennie wode goto-
wac”.

Ze zrodha ponizej skarpy ,,woda z krynic swe strumienie prowadzi bystre promienie, zrddto
samo nizej lezy, z niego strumien nadot biezy”. Zrédia te istniaty do potowy biezacego stulecia.

Za czasow Wiadystawa IV byta tu réwniez fontanna obok altany ,,w ktérej malowania huczne”
(Christiana Melicha). ,,W bok altany stoi zotdak (figura).. woda z niego wysikneta”.

Gdzie$ w poblizu patacu Jarzebski (w. 2057-2060) pisze, ze ,,w bok stoi wietrak wzgore, wy-
niesiony precz na gére. Ten kosztuje co$ niemato, ze studnig dokonat mato”. Chodzito zapewne o
ujecie wody ze zrodta koto ulicy Oboznej (w rzeczywistosci znajdowato sie ono kilka metréw wy-
zej, na podwdrku uniwersyteckim naprzeciwko dzisiejszego gmachu humanistyki), z ktorego
chciano doprowadzi¢ wode do ogrodu, o ktérym dalej pisze Jarzebski, i do obok lezacych wozow-
ni wiadys- fawowskich.

Mozna zauwazy¢, ze do obu nowoczesnych urzgdzen pompujagcych wode koto Patacu Kazi-
mierzowskiego Jarzebski odnosit sie krytycznie i powatpiewat w sprawnos$¢ ich dziatania.

**k*%
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Jarzebski wymienia nastepujace studnie i zrodta przy patacach®:

— przy klasztorze Augustianéw ,, na dziedziricu...w ktorym studnia zywej wody, zawsze do-
statnia w przygody” (w. 789);

—na Zamku Krélewskim ,,krynica tuz przy wierzy” (w. 947), a wiec ta sama, ktdra znana jest
na podwdrzu zamkowym ze sztychu;

— przy wyjsciu na podwdrze stoi ,,studnia zywej wody, ma dostatek dla wygody”;

—nadzisiejszym skwerze na Krakowskim Przedmiesciu przed wylotem ul. Bednarskiej ,,dwo-
rek P. Herarda, muzyka Jego Krél. Mosci” ma studnie na podworku (w.1689);

—,,.Dwor J.M.P. Gosiewskiego, wojewody smoleriskieego” (Kozia 9, nr hip. 624) ma studnie
(w. 1697);

—we dworze ,,jadnie wielmoznego Jego M.P. Denhofa, wojewody sieradzkiego” (Krakowskie
Przedmiescie 15) ,,z dwu studzien ciggng wode” (w. 1819);

- przy dworze ,,Jej M.P. Chadzinskiej, wojewodziny podlaskiej” (ul. Ossolinskich, na tytach
Hotelu Europejskiego) ,,studnia budowana” (w. 1846);

— w patacu Ossolinskich (przy wylocie na plac Zwyciestwa) ,,studnia ....dla wody, o jednej
dziurze” (w. 2513-14);

—nadworze JIMX Szyszkowskiego, biskupa warminskiego (ul. Bielarska, po stronie nieparzy-
stej) ,,studnia i ogrody” (w. 2864);

—nadworze JWP Gorskiego (na Tfomackim, dzis.......) jestmowa o ,,studziennej krynicy”, za-
pewne studni (w. 2904);

— dwor Mniszka, kuchmistrza koronnego (ul. Dtuga 20, nr hip. 546) ,,przy studni stajenka
(w. 3341);

— dwor Gembickiego, stolnika koronnego (ul. Miodowa 21) ,,studnia z woda w bok przy dro-
dze” (w. 3375);

— dwor Firlejow (ul. Miodowa przy Kapitulnej, nr hip. 495) ,,studnia wedle forty zaraz” (w.
3395);

— dwor Ostroroga, wojewodzica poznanskiego (ul. Senatorska 14, nr hip. 461, dawniej patac
Blanka ), ,.kuchnia przeciw, stajnia z boku, studnia przy bramie tuz w kroku” (w. 3419-20);

— dwor Sebastiana Woluckiego, kasztelana matgoskiego (?), starosty rawskiego (naroznik
ul. Senatorskiej i Bielanskiej, nr hip. 464/466) ,,stajnie w przestronnosci, studnia z kuchnig jak dla
gosci” (w. 3447-8);

— patac arcybiskupa gnieznieriskiego (Patac Prymasowski, ul. Senatorska 13/15) ,,po stronach
stajnie sie trojg. Masz studnia, podwdrze wielkie” (w. 3554-55);

—dwdr Szyszkowskiego, kasztelana wojnickiego (Podwale 3) ,,kuchnia, stajnie, studnia nowa,
w podworzu woda gotowa” (w. 3629);

— dwdr Stanistawa Lubomirskiego, wojewody krakowskiego (Podwale 5, nr hip. 497 B) ,ta-
mze z boku znajduje sie studnia w podworzu” (w. 3658);

—dwor Radziwitta, kanclerza W. Ks. Litewskiego (Podwale 11, nr hip. 499) ,stajnia, studnia,
wszelkie rzeczy” (w. 3723);

° Autor zamierzat dotgczy¢ do rozdziatu liczne przypisy, miedzy innymi przytoczony spis zrédet i studni wedtug ,,Gosc-
inca” Jarzebskiego oraz wykaz ,,Studni ku wygodzie publicznej” wedtug planu Hizaz 1771 r. [przyp. B.R-Z.]
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— dwor Gdanski (ul. Kilinskiego 1, front od Podwala) ,,studnia, w niej zywa krynica” (w.
3762).

Lokalizacja wedtug W. Tomkiewicza, ktéry opracowat nowe wydanie ,,Goscinca”, PWN
1974.

**k*

,»Studnie ku wygodzie publicznej” (Hiz, 1771):

— zdroje na ulicy Zdrojowej (zr.),

— studnie dwie w Rynku Miasta Starej Warszawy (nal.),

— studnia na Dunaju (nal.),

— studnia na Kanonii (nal.),

— studnia na Rynku Miasta Nowej Warszawy (nal.),

— studnia przed Bramg Krakowska (nal.),

— studnia na ulicy Podwale (nal.),

— studnia na ulicy Mariensztat (zr.),

— studnia na Krakowskim Przedmiesciu pod patacem biskupa K(...) — ulica Zrédlana,
— studnia na Nowym Swiecie,

— studnie dwie na ulicy Diugiej (nal.),

— studnia na ulicy Kapitulnej (nal.),

— studnia na ulicy Tamka (zr.).

W 1771 r. byto: 9 naliwek (skrzyn wodnych), 3 ujecia zrédet, 1 studnia kopana.

KANALY | SCIEKI

Z zagadnieniem doprowadzenia wody do miasta wigze sie rownie istotny problem odprowa-
dzenia $ciekow. Te dwa systemy stanowia jakby uktad krwiono$ny miasta o ogromnej doniostosci
i regulujgcy gospodarke substancjami ptynnymi, pochtanianymi i wydalanymi przez miasto. Sko-
ro poprzednio rozpatrywalismy historie zaopatrzenia Warszawy w wode — teraz musimy zajac sie
zagadnieniem usuwania z niej wody zuzytej i nieczystosci.

Sprawa ta, bardzo prosta w matych osiedlach, narasta w miare przyrostu ludnosci i staje sie po-
waznym problemem, gdy rozrasta sie gesto zabudowany organizm miejski. Wowczas zajmuje co-
raz wiecej miejsca w gospodarce miejskiej i coraz wiecej jest o tym $ladéw w kronikach
miejskich.

£ atwo mozna wyobrazi¢ [sobie] 6wczesny stan ulic i placéw, przypominat on to, co dobrze
znali$my z wielu naszych nie skanalizowanych miasteczek jeszcze w okresie miedzywojennym.
Skrajem podwdrza przechodzit rowek skierowany w kierunku bramy i, idac Srodkiem wjazdu,
wychodzit narynsztok uliczny. Jesli rynsztok miat pochylenie, to odptywy z niego szty dalej i gro-
madzity sie na ulicy w obnizeniu, tworzac cuchngce katuze zasypywane Smieciami. Rozbettane
przez przejezdzajace pojazdy tworzyty wstretne, brudne, maziste grzezawisko.

Z uksztattowania powierzchni Starego Miasta mozna odtworzyc¢, ze najbardziej ucigzliwe
byly katuze tworzace sie na Rynku i (...) z ktérych nie byto dobrego odptywu. Katuze na Rynku
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przeszkadzaty w funkcjonowaniu targowiska. Przy Rynku miescity sie kamieniczki najbardziej
zamoznych mieszczan. Zadbano wiec o niego najwczesniej.

O pierwszych kanatach odprowadzajacych nieczystosci z terenu Warszawy nie mamy zad-
nych zapiskdw. Jednak z analizy panoram miasta od strony Wisty mozemy wnioskowac, ze
kanaty istniaty juz co najmniej w koncu XVI w., gdyz na skarpie u podnéza Starego Miasta poja-
wiajg sie ich dwa wyloty, zapewne juz kryte, bo dalszego ich ciaggu nie ma na najwczesniejszych
planach ani na planie Tirregaille’a. Slady jednego z nich odnalazta (...) w czasie prac archeolo-
gicznych po stronie (...) Rynku Starego Miasta.

Kanaty musiaty dziata¢ sprawnie, bo o ich naprawie ghucho jest w aktach miejskich i nic nie
styszymy o nich w czasie prac regulacyjnych za czasow rzagdéw marszatkow Bielinskiego i Lubo-
mirskiego. Ich przebieg pokazuje tylko plan Hiza (1771). Szty one po obu stronach Starego Rynku
i zapewne miaty kilka mniejszych odgatezien, nie pokazanych na planie.

Sg jednak Slady innych rynsztokdw zbiorczych idacych od Kanonii i kuchennej czesci podwo-
rza zamkowego. Pomylone one zostaty z potokiem Swietojariskim, ktory byt zwyktym kanatem.
W tej okolicy niewielki strumyk wyptywat ze zrédetka potozonego znacznie nizej na skarpie, w
miejscu zaznaczonym na panoramie z 1584 r. kepa krzewow, i do niego tylko mogtaby sie odnosi¢
nazwa potoku, a whasciwie tylko strumienia Swietojariskiego™. (...) (fig. 24-26).

ZAGINIONY PLAN OKOLIC WARSZAWY JANA OTREMBUSZA Z POLOWY XVII
wWIEKUY

Powracajac po wielu latach do zainteresowania starymi planami Warszawy, ktdre studio-
watem w latach 1934-1935 w zwigzku ze sporzadzaniem mapy geologicznej Warszawy, oraz
przegladajac piekne katalogi tych planéw wydane przez D. Kossacka oraz dla Gabinetu Rycin
Uniwersytetu Warszawskiego przez T. Sulerzynska i S. Sanicka, przezywatem podwadjne uczucia.
Raz cieszytem sie, ze ocalato wiele cennych planéw sprzed wojny, z drugiej jednak strony ogar-
niat mnie wielki zal, gdy nie znalaztem ani w tych publikacjach, ani w katalogach archiwéw war-
szawskich zadnej wzmianki o planach ogladanych przeze mnie w latach trzydziestych,
wiadomosci, ktore nie pojawity sie jeszcze wowczas w literaturze historycznej.

Jednym z takich planéw, ktéry zrobit na mnie wielkie wrazenie i dlatego dobrze go zapamie-
tatem, byt plan okolic Warszawy wykonany przez Jana Otrembusza, miernika ziemi warszaw-

10 ile ta wersja tekstu poswieconego odprowadzeniu $ciekéw ogranicza sie do niewielkich, przytoczonych fragmentéw,
to Autor dotaczyt do niej, nie zamieszczone tu, niezwykle szczegotowe kalendaria dotyczace historii warszawskiej kanal-
izacji oraz wykazy urzadzen, sporzadzone na podstawie istniejacej literatury (H. Janczewski ,,Geneza i rozwoj inzynierii
miejskiej”; £ysakowski ,,Medycyna” i inne), dokumentéw zrédtowych i planéw. Zdaniem Autora ,,duzej wartosci do-
kumentem dla historii sieci kanatéw warszawskich jest ich spis podany w objasnieniach do planu Hiza-Jedrzejowskiego z
1771 r.”. Przynajmniej niektore z nich zamierzat dotaczy¢ do rozdziatu jako przypisy. [przyp. B.R-Z.]

"Ponizszy tekst powstat na marginesie prac nad ksiazka o Warszawie. Z jego formy wynika, ze nie miat by¢ jednym z roz-
dziatéw planowanej ksigzki, ale Autor zamierzat opublikowac¢ go jako odrebny artykut. [przyp. B.R-Z.]
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skiej. Plan ten — o ile mozna sadzi¢ z wymienionych katalogdw — zaginat. Zniszczeniu ulegty
rowniez zrobione przeze mnie czesciowe odrysy. Nie chciatbym jednak, aby przepadta ostatnia
pamie¢ o tym wybitnym dziele kartografii polskiej z pierwszej potowy XVII w., wystawiajacym
chlubne Swiadectwo Otrembuszowi jako prekursorowi naszej topografii szczegotowej.

Poniewaz jestem geologiem, a nie historykiem, wyjasnienia wymaga moje zainteresowanie
starymi planami Warszawy. Powstaty one miedzy innymi w wyniku wieloletniego zajmowania
sie geologig Warszawy i poszczegoélnych jej dzielnic, do czego niezbedna byta znajomosé stanu
terenu przed jego zabudowaniem.

W zwigzku z opracowywaniem szczegotowych map geologicznych miasta Warszawy (orygi-
nat opracowania 1:2500, publikacja 1:20 000)*, ktére wykonywatem wspélnie ze Zbigniewem
Sujkowskim w latach 1934-1936, interesowato nas réwniez potozenie $ladéw dawnych zaba-
gnien, stawow i wykopow. Postanowilismy wiec przejrzeé mozliwie wszystkie stare plany znaj-
dujace sie w Warszawie. Poniewaz praca ta byla wykonywana na zlecenie Zarzadu Miasta i
popierana przez prezydenta Starzynskiego, otwierato to nam dostep do nie zawsze tatwo dostep-
nych zrdédet. Po przejrzeniu zbioréw dwczesnego Archiwum Gtownego Akt Dawnych, Archi-
wum Miejskiego (w korzystaniu z ktérego wiele pomocy okazat nam éwczesny jego kustosz, mjr
Englert), Archiwum Skarbowego i zbiorow Muzeum Narodowego zwrdcilismy sie do dyrektora
tej ostatniej instytucji, Bronistawa Gembarzewskiego, o udostepnienie nam réwniez zbioréw,
ktore nadeszty w ramach rewindykacji z ZSRR. Znajdowaty sie one wéwczas jeszcze w skrzy-
niach cze$ciowo nie rozpakowanych i nie byty skata- logowane, ale przy kazdej skrzyni byt lako-
niczny spis zawartych w niej materiatdw. Zmuszato to nas do przegladania wszystkich pakietow,
o ktérych byta wzmianka, ze zawierajg plany, i pozwalato na opuszczanie akt pisanych. Znaczna
czes$¢ dokumentdw pochodzita ze zbioréw Stanistawa Augusta. W ciggu kilku tygodni, pracujac
w czteroosobowym zespole (autorzy oraz mgr Wiestawa Rozycka i mgr Irena Zniriska), przejrze-
lisSmy kilkanascie skrzyn, robigc jednocze$nie odrysy z interesujacych nas fragmentéw planéw
lub ich catosci.

Wsrdd wielu nieznanych w innych zbiorach planéw z doby Stanistawa Augusta znalazto sie
kilka starszych z czasow saskich, np. rosyjskie plany z 1732 r., z ktdrych jeden znajduje sie obec-
nie w zbiorach AGAD i zostat reprodukowany w pracy D. Kossackiej (tabl. 2. Zb. Kart. 86-16)
oraz drugi, nie wymieniony przez te autorke, bardziej szczegotowy plan srédmiescia w skali ok.
1:1000 wykonany w podobnej manierze, zatytutowany ,,Pfan glawnowo w Mazowietskom woje-
wodstwie goroda”, bez wymienienia Warszawy, datowany na 1732 r. Byt to oryginalny rysunek,
ktory nie nosit cech kopii z planu Wernecka, wykonanego w tym samym czasie.

Sposrdd nielicznych planéw wczesniejszej epoki zwrdcit naszg uwage bardzo interesujacy
plan okolic Warszawy, podpisany pismem kaligraficznym przez Jana Otrembusza, ale bez tytutu i
bez daty. Sadzac z okresu dziatalnosci tego miernika ziemi warszawskiej, ktory przypadat na ko-
niec pierwszej potowy XV 11 wieku, bytby on starszy od wszystkich dotychczas znanych map oko-
lic Warszawy, wykonanych na zasadach zblizonych do nowoczesnej topografii. Przedstawiony
zarys planu Warszawy bytby jednym z najstarszych obrazéw zabudowy miasta sprzed czasow

2Geologia Warszawy (tekst objasniajacy do map geologicznych Warszawy, 5 map, 1 tablica profili i 1 profil barwny w teks-
cie); opracowali: Z. Sujkowski i S.Z. Rézycki. Odbitka z monografii: ,,Wodociagi i kanalizacja m.st. Warszawy
1886-1936". Wyd. Wodociaggéw i Kanalizacji oraz Wydziatu Technicznego Zarzadu Miejskiego m.st. Warszawy. War-
szawa, 1937. [przyp. B.R-Z.]
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planu Dahlberga (1655 r.) i z powodzeniem mogtby konkurowac z planem Israela Hoppego (ok.
1641 r.). Odpowiednio do skali, miasto byto na nim potraktowane w sposdb ogélny, bez uszcze-
gotowienia budynkow, ale z pokazaniem przebiegu gtéwnych ulic i czerwono zakreskowanych w
sposob ciagty stref zabudowanych.

W stosunku do planu Hoppego byt on o wiele bardziej poprawny. Kierunki przebiegu zazna-
czonych gtéwnych ulic (Krakowskie Przedmiescie, Senatorska, Dtuga i inne) byty pokazane pra-
wie wiernie i nie miaty tak razacych znieksztatcen katowych, jak na planie gdaiszczanina. Ogélny
kontur terenu zabudowanego miasta wraz z przedmiesciami byt dos¢ podobny jak na planiku Pla-
tera — Witkowskiego przedstawiajgcym Warszawe w 1656 r. Obwatowania zygmuntowskie, po-
kazane schematycznie (zdaje sie bez bastiondw), obejmowaty czeSciowo obszar niezabudowany
(pozostawiony biato). Datowatoby to plan Otrembusza na okres po 1624 r. i bytby on réwniez
wczesniejszy niz pomiar rol warszawskich dokonany w 1643 r. przez tegoz Otrembusza. Chociaz
sadzac z parokrotnie robionych dorysowan, nie byt on sporzadzony jednorazowo, a stopniowo
uzupetniany.

Mapa Otrembusza, ktérej skale oceniam z pamieci na okoto 1:80 000 do 1:100 000, byta wyko-
nana tuszami barwnymi (bragzowy, czerwony, zielony, niebieski) na sklejonych ze sobg 16 lub 20
¢wiartkach papieru (formatu zblizonego do A4), z wodnymi znakami typu uzywanego powszech-
nie w tym czasie do korespondencji. Cato$¢ byta formatu mniej wiecej 75 na 100 cm (75 cm ze
wschodu na zachdd i 100 cm z potudnia na p6tnoc).

Rysunek byt bardzo przejrzysty i czysty. Mozna sie byto domyslaé, ze nie stuzyt on do zad-
nych celow oficjalnych, a jedynie do osobistego uzytku autora. Przy zachodnim marginesie znaj-
dowaty sie Otrebusy. Na wschodzie plan siegat zdaje sie do Zielonki (moze do Wotomina). W
kierunku potudniowym jego granice wyznaczato Piaseczno i Kazuni. Wista, przedstawiona z pew-
nymi niedoktadno$ciami polegajagcymi na uproszczeniu jej skretow, przecinata mape na ukos,
wiekszg czes¢ obszaru pozostawiajac po stronie zachodniej. Byt zatem zblizony do objetego na
mapie Perthesa Warszawa w diametrze pieciu mil.

Na mapie byly uwidocznione zarysy osiedli (czerwone), z uwzglednieniem gtéwnych ulic
przejazdowych oraz (o ile dobrze pamigtam) kosciotow i karczm. Sie¢ drog, rysowanych jedng
linig ciggta (brunatna), byta przedstawiona dos¢ szczegdtowo i mogta dawac doskonatg orientacje
w podrézy. Zarysy laséw (zielone) byty potraktowane bardziej szkicowo niz elementy zwigzane z
osadnictwem. Zaznaczone zostaty rowniez dos¢ dobrze potoki i strumienie (niebieskie) oraz taki
(jasnozielone). W bardzo ograniczonym stopniu pokazane byty nieréwnosci terenu.

Catosé rysunku topograficznego robita nadzwyczajnie dobre wrazenie. Na jego korzys¢ prze-
mawiato rowniez poréwnanie tresci z blisko 0 150 lat pdzniejsza mapg Perthesa, ukoriczong w 1786
r. Jest to z resztg zrozumiate, gdyz nie powstawata ona w wyniku jednorazowego zdjecia, a byta
owocem wielokrotnych przejazdéw Otrembusza po calej ziemi warszawskiej w ciggu kilku dzie-
sigtkow lat.

Plan okolic Warszawy Otrembusza niewatpliwie przynosi duzy zaszczyt samorodnej polskiej
kartografii szczegotowej XVII wieku. Posrednio jest on réwniez potwierdzeniem wielokrotnie
wypowiadanych pogladéw o tym, ze istniaty polskie plany Warszawy starsze od powszechnie
znanego planu Dahlberga, z ktdrych mogt on korzystac.



