/ Zeszyty Naukowe

Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energig
% Polskiej Akademii Nauk

nr 76, rok 2009

Marek NIEC*

Kamienice — osobliwe ztoze wapieni karbonskich

Streszczenie: Ztoze Kamienice wyrdznia si¢ warunkami wystepowania i unikatowg budowg geologiczng. Tworza je
ogromne bloki wapieni karbonskich zanurzone w utworach permskich. Wapienie budujace ztoze odznaczaja sie
wyjatkowa czystoscia. Wystepuja na obszarze parku krajobrazowego i cze$¢ ztoza stanowi pomnik przyrody
nieozywionej. Istnieje tu zatem ostry konflikt miedzy ewentualng checig zagospodarowania ztoza a wyma-
ganiami ochrony przyrody i krajobrazu. Wyjatkowa czysto$¢ wapieni sktania do zachowania ztoza w bilansie
zasobow jako rezerwy surowcowej dla niewielkiego ich wydobycia, dla przemystu chemicznego, szklarskiego,
farmaceutycznego lub do produkcji drobnej galanterii ozdobnej. Ich eksploatacja mogtaby by¢ mozliwa przy
zachowaniu odpowiednich rygoréw odnosnie ochrony srodowiska i ksztattowania krajobrazu jedynie w czesci
ztoza. Wyrobiska eksploatacyjne stworzytyby unikatowa mozliwo$¢ ujawnienia szczegoétéw budowy geolo-
gicznej, a po zakonczeniu eksploatacji odstoniete $ciany skalne wzbogacatyby krajobraz tego terenu i mogty
stanowi¢ atrakcje geoturystyczng. Moglyby tez sta¢ sie siedliskiem rzadkich, czesto chronionych gatunkow
ptakow.

Stowa kluczowe: ztoza wapieni, ochrona $rodowiska

Kamienice — curious deposit of Carboniferous limestone

Abstract: Kamienice deposit has unique geological structure. It is formed by huge Carboniferous limestone blocks
immersed within Permian deposits (conglomerates and porphyry tuffs). Limestones are of high purity (over 55%
CaO0). The deposit occurs within Landscape Park and part of it is additionally protected as natural monument.
Therefore the attempts of limestone quarrying is extremely restraint by landscape and nature protection
exigencies. The extraordinary limestone purity advocates however to consider its resources as the possible
reserve base for small scale mining, delivering high quality lime for chemical, ceramic, pharmaceutical industry
or stone for small decorative objects. The quarrying, respecting environment protection exigencies is possible
only on the southern part of deposit. The quarry face would reveal the details of geological structure of the site,
improve its visual, landscape value and become the geotouristic hit. The new rock fences formed due to
quarrying mabecame be habitat site of rare, often protected bird species.

Key words: limestone deposit, protection of environment
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1. Szczegdlne cechy zfoza

Wapienie karbonskie turneju i wizenu wystgpuja w Polsce na powierzchni na bardzo
ograniczonym obszarze w rejonie Krzeszowic. Odznaczaja si¢ one szeregiem wlasciwosci
wyrdzniajacych je wérod kopalin weglanowych. Obecne sa tu wapienie o wysokiej czystosci
(ponad 53% Ca0), eksploatowane w ztozu w Czatkowicach (Kotowski, Ratajczak 2002).
W przesztosci wydobywano takze wapienie karbonskie o cechach dekoracyjnych jako
~marmury” w Paczottowicach. Wsrod nich wystepuja takze zyly grubokrystalicznego kal-
cytu, czgSciowo rézowo zabarwionego i o teksturze kokardowej, okreslane jako ,,r6zanka
paczottowicka”.

Wystepowanie wapieni karbonskich w obszarze Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazo-
wych (w Parku Krajobrazowym ,,Dolinki Krakowskie™) lub w jego bezposrednim sasiedz-
twie stanowi powazna barier¢ dla ich wykorzystania. Eksploatacja ztoza w Czatkowicach,
polozonego na granicy parku krajobrazowego, spowodowata przeksztalcenie krajobrazu.
Na poczatku jej projektowania rozwazano nawet udostgpnienie ztoza sztolnia w celu za-
chowania w stanie mozliwie nienaruszonym zbocza doliny. Mozna jednak oczekiwac¢, ze po
zakonczeniu jego eksploatacji odstonigte $ciany skalne beda stanowity atrakcyjny element
nowego krajobrazu, siedlisko rzadkich ptakow naskalnych, a zarazem geologiczne sta-
nowisko dokumentacyjne.

Udokumentowane ztoza Paczéltowice i Kamienice znajduja si¢ w calosci w granicach
Parku Krajobrazowego. Wzgledy ochrony srodowiska przemawiaja za tym, by nie byly one
eksploatowane, natomiast walory surowcowe wapieni sktaniaja do zastanowienia nad moz-
liwym nie konfliktowym ich wykorzystaniem.

Na szczegdlng uwage zastuguje ztoze Kamienice wyrdzniajace si¢ warunkami wystepo-
wania i budowa geologiczna. Wapienie budujace ztoze odznaczaja si¢ wyjatkowa czystos$cia.
Wystepuja jednak nie tylko na obszarze parku krajobrazowego, ale ponadto czgs¢ ztoza
stanowi pomnik przyrody nicozywionej. Istnieje tu zatem ostry konflikt migdzy ewentualna
checia zagospodarowania ztoza a wymaganiami ochrony przyrody i krajobrazu zmuszajacy
do zastanowienia nad sposobem jego zadowalajacego rozwiazania.

Ztoze to udokumentowane zostalo w 1953 r. w kategorii C, (Zajaczkowski 1953)
w wyniku prac geologicznych poszukiwawczych za ztozami wapieni na potrzeby hutnictwa,
w szczegolnosci Nowej Huty koto Krakowa (obecnie Huty im. Sendzimira). Szczegotowe
kartowanie geologiczne i wykonane wiercenia ujawniaja osobliwa budowg tego ztoza.
Tworza je ogromne bloki wapieni karbonskich zanurzone w utworach permskich. Pod tym
wzgledem stanowi ono unikatowe wystgpowanie wapieni.

W 1996 roku w wyniku weryfikacji bilansu zasoboéw 6wczesnego wojewodztwa kra-
kowskiego (Nie¢ i in. 1996) zaktualizowana zostata dokumentacja geologiczna zloza na
podstawie istniejacych materiatdéw (Nie¢, Kawulak 1998). Uwzgledniono przy tym, ze
wystepuje ono na terenie Parku Krajobrazowego i Ze na jego obszarze, w zachodniej jego
czgsci, ustanowiono pomnik przyrody nieozywionej ,,Pipkowa Skata”.

Przeprowadzona analiza istniejacych danych pozwala tez na nieco odmienne spojrzenie
na budowg ztoza i jej interpretacjg, w stosunku do wczesniej przedstawiane;.
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2. Budowa geologiczna zfoza Kamienice

Ztoze ,Kamienice” potozone jest na terenie nalezacym do wsi Migkinia w gminie
Krzeszowice, na zachdd od tej miejscowosci, migdzy dolinami potokéw Migkinka i Ka-
mienice (rys. 1), na grzbiecie wzniesien ktorych kulminacja (443,5 m npm) okreslana jest
jako Migkinska Géra. Na potudniowy wschod od niego i w bezposrednim jego sasiedztwie
znajduje si¢ wyeksploatowane zloze porfiru ,,Migkinia Zacho6d”, skreslone z bilansu zaso-
bow w 1987 roku. Teren ztoza , Kamienice” potozony jest w cato§ci w granicach Parku
Krajobrazowego ,,Dolinki Krakowskie”, nalezacego do Zespotu Jurajskich Parkow Krajo-
brazowych. Skalki wapienia wgglowego, nazywane ,,Skata Pipkowa”, stanowiace zachodnia
granicg¢ zloza, uznane zostalty za pomnik przyrody nieozywionej. Teren zloza jest zagospo-
darowany rolniczo.

Ztoze potozone jest na wschodnim obrzezeniu Gornoslaskiego Zaglebia Weglowego, na
ponoc od Rowu Krzeszowickiego. Wystgpowanie wapieni karbonskich na powierzchni
w rejonie Krzeszowic na tym obrzezeniu, mimo ze terytorialnie niewielkie, bo ograniczone
do sktonow antykliny Dgbnika, od dawna jest przedmiotem zainteresowania i szczegéto-
wych badan ich pozycji stratygraficznej i warunkow sedymentacji (Zargezny 1894, 1953;
Jarosz 1926; Zajaczkowski 1975; Paszkowski 1987, 1988). Najdalej na zachod wystegpujace
odstonigcia tych wapieni znajdujace si¢ we wschodnim zboczu doliny Kamienic na zachod
od Migkini byly badane szczegdtowo juz przez Zargcznego (1894, 1953) i Jarosza (1926).
Mimo zainteresowania wapieniami w tym rejonie i mimo wykonanych wiercen warunki ich
wystepowania nie do konca sa jasne, z powodu zlozonej budowy tego obszaru.

Wedtug interpretacji autora dokumentacji geologicznej (Zajaczkowski 1953) wapienie
karbonskie budujace ztoze tworza synklinalnie wygigty ptat nasunigty od NEE na permskie
zlepience myslachowickie i przykryte sa przez tufy filipowickie oraz mlodsze utwory
triasowe. Ztozony jest on z szeregu ,,ptaskich kier lub tusek ponasuwanych miejscami
na siebie, bardzo silnie potrzaskanych tak, ze tworza jedna wielka brekcj¢ tektoniczng”
(Zajaczkowski 1953). Wedtug nowszej interpretacji przedstawionej w objasnieniu do mapy
geologicznej 1: 50 000 ark. Krzeszowice (Ptonczynski, Lopusinski 1993) ztoze tworza platy
wapieni przemieszczone grawitacyjnie ze wschodu z okolic Czernej, za czym przemawia ich
wystgpowanie w obrgbie zlepiencow myslachowickich.

W podtozu utworow permskich z ptatami wapieni karbonskich leza tupki i piaskowce
karbonu goérnego okreslane jako warstwy migkinskie oraz mlodsze od nich piaskowce.
Sa one silnie zaburzone tektonicznie, sfaldowane, czgsto zlustrowane. Lezace ponad nimi
platy wapieni karbonskich podscielone sa zlepiencami permskimi o zmiennej miazszosci
od 0,5 do ponad 9 m. Ponad wapieniami leza badz zlepience badz tufy filipowickie.
Na potudniowy wschéd od dokumentowanego terenu na utworach gérnokarbonskich
leza porfiry.

Wapienie karbonskie odstaniaja si¢ na powierzchni w zboczach doliny Kamienice
w formie dwoch grup malowniczych skatek. W czasie wykonywania dokumentacji pod-
stawowej, w polach miedzy tymi skatkami, byly rejestrowane takze wystapienia wapieni
oraz podscielajacych je utworow gornokarbonskich (tupkow i piaskowcow) oraz zlepien-
cow permskich. Obecnie sa one niewidoczne. Wapienie pojawiajace si¢ w odstonigciach sa
silnie spegkane, zbrekcjowane. Utawicenie jest bardzo niewyrazne, zapadajace w kierunku
wschodnim.
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Rys. 1. Mapa ztoza ,,Kamienice”
1 — wychodnie wapieni karbonskich, 2 — granice dokumentowanego ztoza,
3 — zloze z wykazywanymi zasobami pozabilansowymi, 4 — zloze z zasobami nie wykazywanymi
ze wzgledu na ochrong pomnika przyrody nieozywionej, 5 — otwory wiertnicze
Fig. 1. ,Kamienice” deposit map
1 — Carboniferous limestone outcrops, 2 — deposit boundaries, 3 — subeconomic resources,
4 — resources not economic due to protection of monument of nature, 5 — boreholes

Rozmieszczenie wychodni wapieni, stwierdzone ich potozenie w otworach wiertniczych
i morfologia terenu sugeruja wystgpowanie szeregu uskokow dzielacych ztoze na kilka
blokéw (rys. 1). Wapienie maja miazszos¢ od kilku do okoto 20—40 m. Formg ich wystg-
powania zgodnie z przedstawionymi wyzej pogladami zinterpretowano jako duze bloki lub
,kry” tkwiace wsrod zlepiencow (rys. 2).
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Rys. 2. Przekroje geologiczne przez ztoze ,,Kamienice”
1 — utwory czwartorzedowe, 2 — trias §rodkowy i dolny (wapienie, dolomity, margle, mutowce,
piaskowece), 3, 4, 5 — perm dolny: 3 — tufy filipowickie, 4 — zlepiefice myslachowckie,
5 — porfiry, 6, 7 — karbon: 6 — tupki i piaskowce, 7 — wapienie, 8 — uskoki i strefy uskokowe,
9 — otwory wiertnicze

Fig. 2. Geological crossections through the deposit
1 — Quaternary deposits, 2 — Middle and Lower Triassic limestones, dolomites, marls, mudstones
and sandstones, 3—5 — Lower Permian: 3 — Filipowice tuffs, 4 — Myslachowice conglomerates,

5 — porphyries, 6, 7 — Carboniferous: 6 — slates and sandstones, 7 — limestones, 8 — faults and fault
zones, 9 — boreholes

Utwory paleozoiczne przykryte sa przez ptasko lezace mulowce, margle i wapienie
triasowe gornego pstrego piaskowca i wapienia muszlowego, budujace partie grzbietowe
Migkinskiej Gory.

Na uwagg zastuguja trzy cechy zloza:

— wystgpowanie blokow wapieni wérod zlepiencéw myslachowickich,

— przykrycie ich tufami,

— potozenie w bezposrednim sasiedztwie wystepowania porfirow w Migkini.
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Pozwala to na wysunigcie hipotezy, ze bloki wapieni stanowia produkt poczatkowe;j
fazy eksplozywnej wulkanu, ktérego dzialalno§¢ zakonczyto utworzenie koputy magmowe;j
porfiru migkinskiego.

3. Jakos$é wapieni i ich zasoby

Wapienie wystepujace w zboczach doliny Kamienicy i stwierdzane otworami wiertni-
czymi sa jasne biato-szare lub jasnoszaro-kremowe, drobnokrystaliczne. W trakcie opra-
cowywania dokumentacji podstawowej oprobowane byty punktowo. Probki pobierano co
okoto 4 m. Pobrano ich ogdtem 25 (Zajaczkowski 1953). Na podstawie wykonanych analiz
stwierdzono, ze wapienie odznaczaja si¢ wyjatkowa czystoScia: wysoka zawartoscig CaO,
$rednio 55% 1 niska zawartoscia innych sktadnikow, w tym $rednio 0,08% Fe,O3 (tab.1).
Tylko lokalnie wapienie te sa zdolomityzowane lub zsylifikowane, na co wskazuja znacznie
wyzsze zawarto$ci MgO i SiO, stwierdzane w pojedynczych probkach.

Ztoze rozpoznane zostato na podstawie rejestracji wychodni wapieni oraz wykonanych
7 rdzeniowych otworéw wiertniczych o glebokosci od 46 do 110 m. Zwraca uwagge bardzo
maty uzysk rdzenia, na ogoét nie przekraczajacy 50% i wynoszacy na znacznych odcinkach
otworow nawet ponizej 15%. Nie spetniaja one zatem obecnych wymagan odnosnie roz-
poznania ztoza i znacznie utrudniaja interpretacje jego budowy oraz oceng jakosci kopaliny.

Sie¢ punktow rozpoznawczych (uwzgledniajac odstonigcia naturalne i otwory wiert-
nicze) jest nieregularna. Odlegto$ci migdzy punktami rozpoznawczymi wynosza 300—450 m.
W poblizu poludniowo-wschodniej granicy zloza znajduja si¢ ponadto skrajne otwory
rozpoznawcze wykonane w zwiazku z dokumentowaniem ztoza porfiru ,,Migkinia Zachod”.
Taki stan rozpoznania powoduje, ze granice ztoza moga by¢ wyznaczone tylko na podstawie
interpretacji przekrojow geologicznych metoda ekstrapolacji, a zatem ich polozenie jest
tylko przyblizone.

Udokumentowane fragmenty zloza ograniczaja si¢ praktycznie do pasa przylegajacego
do jego wychodni, a zatem na obszarze, gdzie jego wystgpowanie moze by¢ nie kwestio-

TABELA 1. Sktad chemiczny wapieni ze ztoza ,Kamienice”

TABLE 1. Chemical composition of limestones

Zawarto$¢ [%]
Sktadnik

od do $rednio
CaO 50,2 56,2 55,2
MgO 0,24 5,13*% 0,54 (0,35%*%*)
SiO, 0,01 6,62%* 0,47 (0,25%*%*)
AlO5 Sl 0,29 0,07
Fe,04 0,01 0,57 0,08

* Zawartos$¢ ,,odskakujaca” w otworze K-4 na glgbokosci 45 m.
** Zawarto$¢ ,,odskakujaca” w otworze K-6 na gigbokosci 50 m.
*** Bez probek wykazujacych zawartosci ,,odskakujace”.
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nowane. Pozwala to, mimo niedoskonato$ci rozpoznania wiertniczego, na zakwalifikowanie
jego zasobow w kategorii C,.

W dokumentacji podstawowej wykonanej w 1953 r. przyjeto jako jedyne kryterium
bilansowosci: maksymalna grubos¢ nadktadu 20 m. Do nadktadu nie zostaty w niej zaliczone
wapienie triasowe, ktdre uznano za surowiec wapienniczy. Szybko wzrastajaca grubosé
nadktadu — do ponad 40 m na grzbiecie wzniesien, w obszarze grzbictowym Migkinskiej
Gory — powoduje jednak, ze obliczanie zasobow pod grubszym nadkladem niz 10 m nie
jest celowe.

Dla zaktualizowanego udokumentowania ztoza ,,Kamienice” przyjeto:

— maksymalna grubos¢ nadkltadu — 10 m,

— minimalng migzszo$¢ ztoza — 5 m,

— minimalng zawarto$¢ CaCO3 — 90%.

Praktycznie, dla wyznaczenia granic zloza znajduje zastosowanie tylko kryterium
maksymalnej grubosci nadktadu.

Za granice ztoza przyjeto: wychodnie wapieni, izolini¢ grubosci nadktadu 10 m, inter-
pretowane uskoki ograniczajace poszczegdlne bloki. Ze wzgledu na prawie poziome uto-
zenie skat nadktadu izolinia maksymalnej grubosci nadkladu pokrywa si¢ w przyblizeniu
z warstwica 430 m n.p.m. Zatem jako bilansowe moga by¢ udokumentowane zasoby
wapieni tylko w pasie bezposrednio przylegajacym do wychodni.

Budowa ztoza i interpretowany sposob wystgpowania wapieni przedstawiony na prze-
krojach (rys. 2) i mapie (rys. 1) pozwala na wyrdznienie trzech blokdéw rozdzielonych
uskokami. Bezposrednich informacji o miazszosci ztoza dostarczaja odslonigcia i dwa
otwory wiertnicze K-1 1 K-2. Dla obliczenia zasoboéw przyjeto miazszos¢ interpretowana
na podstawie przekrojow geologicznych.

— Blok A — miazszo$¢ wapieni wynosi okoto 20 m w odstonigciach 1 40 m w otworze
K-2; na podstawie interpretacji przekroju geologicznego, do obliczenia zasobow
przyjeto $rednia miazszo$¢ ztoza 30 m.

— Blok B — zloze w tym bloku nie zostato zbadane otworami; na podstawie interpre-
tacji przekrojow geologicznych do obliczenia zasoboéw przyjeto $rednia migzszo$¢
wapieni 7,5 m.

— Blok C — w otworze K-1 stwierdzono 15,6 m wapieni; na podstawie interpretacji
przekrojow geologicznych do obliczen przyjeto miazszo$¢ ztoza 10 m.

Gestos¢ przestrzenng wapieni przyjeto Yo = 2,5 t/m3. Zasoby pomniejszone zostaty

z tytutu szczelinowato$ci, skrasowienia, zdolomityzowania i sylifikacji wapieni. Przyjgto,
ze lacznie nalezy je z tego tytulu pomniejszy¢ o 25%.

TABELA 2. Zasoby ztoza
TABLE 2. Resources of deposit

Blok | Powierzchnia | Srednia miazszos¢ | Gesto$é przestrzenna Wspodtezynnik Zasoby
ztoza F [m2] ztoza m [m] Yo [t/m3] zmniejszajacy (1 —n) 0 [tys. t]
A 28 775 30,0 2,5 0,75 1618,6
B 32 350 7,5 2,5 0,75 4549
C 12 200 10,0 2,5 0,75 228,8
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Zasoby (Q) obliczone zostaty metoda blokéw (tab. 2):

O=F m-yy (1-m)

4. Mozliwosci i warunki zagospodarowania zloza

Wymagania wynikajace z potozenia zloza w obszarze objetym ochrona przyrody
i niewielkie jego zasoby, stawiaja pod znakiem zapytania mozliwo$¢ jego zagospoda-
rowania i eksploatacji. Pojawia si¢ zatem problem celowos$ci utrzymania go w bilansie
zasobow.

Ztoze jest mate, zbudowane z trzech niezaleznych blokow. Wystepuje w warunkach,
z technicznego punktu widzenia, dogodnych dla eksploatacji. Czg¢$¢ odstonigé skatek wa-
pieni karbonskich w zboczach doliny Kamienic uznane zostaty za pomnik przyrody nie-
ozywionej, prawnie chroniony.

Warunki wystgpowania ztoza przemawiaja zatem za jego skresleniem z bilansu zasobow.
Wyrézniajaca cecha zloza jest jednakze wyjatkowa czysto§¢ wapieni, ktora moze sktania¢ do
zachowania go w bilansie zasobdw jako rezerwy surowcowej dla niewielkiego ich wy-
dobycia, dla przemystu chemicznego, szklarskiego, farmaceutycznego lub do produkcji
drobnej galanterii ozdobnej. Ich eksploatacja mogtaby by¢ mozliwa przy zachowaniu od-
powiednich rygoré6w odnosnie ochrony srodowiska i ksztaltowania krajobrazu jedynie
w dwu blokach B i C o tacznych zasobach 683,7 tys. t. Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze
wyrobiska eksploatacyjne stworzylyby unikatowa mozliwo$¢ poznania budowy geologicz-
nej tego obszaru 1 moglyby stanowi¢ pomnik przyrody nieozywionej lub stanowisko do-
kumentacyjne, a po zakonczeniu eksploatacji, wzbogacajace krajobraz tego terenu i sta-
nowiace atrakcje geoturystyczna. Odstonigte $ciany skalne moglyby si¢ sta¢ siedliskiem
rzadkich, czesto chronionych gatunkow ptakow (Solarz 1997).

Zaproponowane zostato zatem utrzymanie ztoza w bilansie zasobow, ale uznanie udo-
kumentowanych zasobow tylko w blokach B i C jako pozabilansowe, kwalifikujace si¢ do
ewentualnej eksploatacji w przysztosci. Zasoby w bloku I nie sa wnioskowane do uw-
zglednienia w bilansie, ze wzgledu na koniecznos$¢ ochrony unikatowego pomnika przyrody
nicozywionej, jaki tworza skalki wapienia weglowego na zboczu doliny Kamienic, znaj-
dujace si¢ w granicach tego bloku.
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