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Podstawowe ró nice
pomi dzy tre ci  istniej cych dokumentacji glebowych 

a stanem faktycznym**

1. Wst p

Wielkoskalowa dokumentacja kartografi czna gleb w Polsce obejmuje mapy kla-
syfi kacji gleboznawczej (bonitacyjne), mapy glebowo-rolnicze oraz mapy ewiden-
cyjne. Najstarsze z nich, mapy klasyfi kacji gleb, by y wykonywane w latach 50. i 60. 
ubieg ego wieku na podstawie Komentarza do tabeli klas gruntów… [1]. Na bazie map 
bonitacyjnych, po przeprowadzeniu niewielkich weryfi kacji w terenie oraz dodat-
kowych bada  laboratoryjnych, zosta y opracowane mapy glebowo-rolnicze. 

Mapa ewidencyjna z tre ci glebowych zawiera jedynie klasy gleb, które, wraz 
z okr giem podatkowym, s u  do obliczenia hektara przeliczeniowego przy ustala-
niu podatku gruntowego. Klasa bonitacyjna stanowi równie  podstawowy wska -
nik wyceny gruntów przy  szacowaniu nieruchomo ci w obrocie cywilnoprawnym 
oraz w pracach urz dzeniowych. Jednak w wielu przypadkach, zw aszcza przy wy-
dawaniu opinii o jako ci gleb przy szacowaniu szkód, pojawia si  konieczno  prze-
klasyfi kowania gruntów ze wzgl du na ró nego rodzaju przekszta cenia gleb. W tej 
sytuacji musimy korzysta  z pozosta ych, wymienionych wy ej map glebowych, 
których tre  pozwala na pe niejsz , wyj ciow  ocen  w a ciwo ci gleb. Chc c aby 
ocena ta by a prawid owa, nale y odpowiedzie  na pytanie, w jakim stopniu dane 
opisuj ce gleb , zawarte na mapach glebowych, ilustruj  faktyczny stan gleby – czy 
opis gleby na mapie, wykonany przecie  wiele lat temu przez klasyfi katorów o zró -
nicowanej wiedzy, odpowiada rzeczywisto ci.

W celu dokonania takiej analizy przeprowadzono badania terenowe i laborato-
ryjne wybranej grupy gleb, a nast pnie wyniki tych bada  porównano z elementa-
mi tre ci map bonitacyjnych i glebowo-rolniczych. 

 * Wydzia  Geodezji Górniczej i In ynierii rodowiska, Akademia Górniczo-Hutnicza, Kraków
 ** Artyku  powsta  w ramach pracy fi nansowanej ze rodków na nauk  w latach 2005–2007 jako 

projekt badawczy 4 T12E 041 29 Zasady bonitacji gleb industrioziemnych na zrekultywowanych obiektach 
bezglebowych
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W ramach bada  terenowych wykonano 66 odkrywek glebowych (numery 
1–66), wykonano ich pe ny opis i pobrano próbki. Próbki gleb poddano analizie la-
boratoryjnej, w wyniku której otrzymano mi dzy innymi dok adne dane dotycz ce 
sk adu mechanicznego badanych gleb. Odkrywki zosta y wykonane na gruntach 
ornych, w rejonach o glebach zbli onych do naturalnych, to znaczy na terenach nie-
podlegaj cych przekszta ceniom przemys owym, a jedynie modyfi kowanych przez 
dzia alno  rolnicz .

2. Rejon bada

Badania terenowe gleb przeprowadzono w obr bie trzech obszarów, przy 
których doborze kierowano si  konieczno ci  uwzgl dnienia ró norodno ci gleb. 
Brano pod uwag  zarówno charakter pod o a (gatunek gleby), jak i typ oraz klas
gleby. Badania przeprowadzono w obr bie gleb oznaczonych na mapie klasyfi kacji 
glebowej jako bielicowe lub brunatne (AB, A, B), wytworzone z piasków, glin lub 
lessów oraz w kompleksie czarnych ziem (D).

Pierwszy obszar bada , usytuowany w okolicy miejscowo ci Kwacza a
(woj. ma opolskie, powiat Chrzanów), jest po o ony w zasi gu najbardziej wysuni -
tej ku po udniowi cz ci Wy yny Krakowskiej (rys. 1). Odkrywki glebowe zosta y

Rys. 1. Obszary bada  terenowych w okolicy Kwacza y
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usytuowane na agodnie pochylonych (1–6°) stokach o wystawie wschodniej, po u-
dniowo-wschodniej, pó nocno-wschodniej lub wyra nie sp aszczonych wierzcho-
winach oraz dnach dolin. W rejonie tym w pod o u dominuj  piaski i piaski nagli-
nowe oraz sporadycznie lessy (utwory lessopodobne). 

Obszar drugi, usytuowany na po udnie od miejscowo ci Suchorzów, przy za-
chodniej skarpie zwa owiska zewn trznego Kopalni Siarki „Machów”, znajduje si
na prawobrze nych terasach Wis y, w obr bie Kotliny Sandomierskiej (rys. 2). Od-
krywki wykonano na obszarze p askim. Pod o e buduj  p ytkie piaski na i ach.

Rys. 2. Obszar bada  terenowych w rejonie Suchorzowa
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Trzeci obszar bada  jest usytuowany w obr bie Wy yny Miechowskiej, która jest 
najwy ej po o onym fragmentem Niecki Nidzia skiej (rys. 3). Odkrywki glebowe 
wykonano w obr bie rozleg ego wzniesienia o niewielkim, nieprzekraczaj cym 1o,
spadku w kierunku wschodnim oraz na stoku o wystawie po udniowo-wschodniej 
o nachyleniu 2°–6°. Pod o e stanowi  lessy. 

3. Porównanie elementów mapy klasyfi kacji gleboznawczej 
z wynikami bada  terenowych i laboratoryjnych

W celu ustalenia jako ci map klasyfi kacji gleboznawczej porównano wybrane 
elementy ich tre ci ze stanem faktycznym. Przy doborze porównywanych elemen-
tów kierowano si  mo liwo ci  szybkiego i atwego ustalenia stanu danej cechy 
gleby, jak równie  jej wp ywem na przydatno  rolnicz  gleby. Badaniami obj to
mi szo  poziomu próchnicznego, g boko  zwierciad a wody glebowo-grunto-
wej i gatunek gleby.

Rys. 3. Obszary bada  terenowych w okolicy Iwanowic
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3.1. Mi szo  poziomu próchnicznego

Pierwotn  mi szo  poziomu próchnicznego odczytano na podstawie Komen-
tarza do tabeli klas gruntów… (w dalszej cz ci pracy b dziemy u ywa  nazwy skróco-
nej Komentarz) [1], kieruj c si  opisem gatunku na mapie klasyfi kacji gleboznawczej, 
i porównano z warto ci  pomierzon  w terenie. Efekt porównania ilustruje tabela 1. 
Charakterystyka poziomu próchnicznego w Komentarzu zarówno ze wzgl du na 
wygl d, jak i mi szo  jest bardzo uboga. W przypadku gleb bielicowych i brunat-
nych (mapa klasyfi kacji glebowej) ogranicza si  tylko do mi szo ci, przy czym ró -
nice pomi dzy gatunkami gleb, a nawet, w wielu przypadkach, pomi dzy klasami, 
s  niewielkie. Ponadto cz sto w wypadku gleb niskich klas mamy jedynie opis in-
formuj cy o s abo zaznaczonym poziomie próchnicznym. rednio, dla wszystkich 
gatunków kompleksu gleb AB, przy klasach I i II podaje si  warto  oko o 30–35 cm, 
przy klasach V i VI – 15–20 cm, za  w przypadku pozosta ych klas warto  ta wyno-
si 25 cm. Porównuj c te dane z wynikami bada  terenowych, mo na stwierdzi , e
w wi kszo ci badanych odkrywek  mi szo  poziomu próchnicznego jest wi ksza 
przeci tnie o 5–10 cm od warto ci podanych w Komentarzu, co najprawdopodobniej 
wynika ze zmian w sposobie uprawy gleb, a w szczególno ci wi e si  z g boko ci
orki. Wyj tek stanowi  dwie odkrywki wykonane w lessach (51, 56) w obr bie p a-
skiej wierzchowiny, w których mi szo  poziomu próchnicznego dochodzi a lub 
przekracza a 100 cm. Ten g boki poziom próchniczny jest przypuszczalnie zwi za-
ny z wyrównaniem przez ork  pierwotnej mikrorze by, jednak zmiana mi szo ci 
nie wp yn a na inn  pozyci  w Komentarzu.

W przypadku czarnych ziem podana w Komentarzu informacja dotycz ca po-
ziomu próchnicznego jest poszerzona o charakterystyk  opisow  (struktura i bar-
wa), tak e mi szo ci w wielu przypadkach przedstawione s  opisowo, a nie jako 
liczby (tab. 1). 

W badanych odkrywkach mi szo  poziomu próchnicznego znacznie przekra-
cza warto ci podane w Komentarzu, natomiast barwa i struktura s  na ogó  zbie ne.

Badanie poziomu próchnicznego nie wykaza y wyra nych zale no ci pomi -
dzy jego mi szo ci  a usytuowaniem odkrywki na stoku, co jest zwi zane z nie-
wielkimi spadkami badanych powierzchni nachylonych.

Wykonane badania porównawcze wskazuj  na wyst powanie w terenie po-
ziomu próchnicznego (najcz ciej poziomu orno-próchnicznego) o wi kszej mi -
szo ci w stosunku do pozycji w Komentarzu. Spostrze enie to dotyczy wszystkich 
gleb, w których poziom próchniczny w okresie wykonywania klasyfi kacji mie ci
si  w przedziale 15–25 cm. cis e przestrzeganie zasad klasyfi kacji gleboznawczej 
pozwoli oby na podniesienie na tych stanowiskach klas  bonitacyjn  o jedn  pozy-
cj , co skutkowa oby równie  wy szym o 10–15% podatkiem gruntowym. Mo na 
postawi  pytanie, czy mechaniczne powi kszenie mi szo ci poziomu próchnicz-
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nego w wyniku stosowania nowocze niejszych technik uprawowych wp yn o na 
zwi kszenie yzno ci tych gleb, a w konsekwencji na wy sz  pozycj  bonitacyjn .

cis a odpowied  nie jest atwa i rozwi zanie tego zagadnienia wymaga znacznie 
wi kszej liczby bada  laboratoryjnych, po czonych z terenowymi badaniami po-
równawczymi prowadzonymi przez kilka sezonów wegetacyjnych. Przy ocenie 
jako ci gleb dla celów klasyfi kacji powinno si  d y  do wprowadzenia, zamiast 
lub oprócz mi szo ci poziomu próchnicznego, oceny ilo ci materii organicznej 
wytworzonej na 1 ha. Oczywiste jest, e ten nowy wska nik wymaga wykonania 
dodatkowych analiz chemicznych, np. oznaczenia zawarto ci w gla organicznego 
metod  Tiurina.

Tabela  1. Mi szo  poziomu próchnicznego w rejonie wsi Kwacza a
oraz w rejonie Suchorzowa i Iwanowic

Obszar 
bada

Numer
odkrywki

Oznaczenie 
na mapie 

klasyfi kacji 
glebowej

Mi szo  poziomu próchnicznego [cm]

badania 
terenowe opis w Komentarzu

K
W

A
C

Z
A

A

1 AB R IVb – 2f 25

poziom próchniczny oko o 25 cm

2 AB R IVb – 2f 25–27

3 AB R IVb – 2f 25–27

4 AB R IVb – 2f 32–35

5 AB R IVb – 2f 20–25

6 AB R V – 2a 31–34

s abo wykszta cony poziom próchniczny, 
przewa nie mi szo ci 20–25 cm

7 AB R V – 2a 25–27

8 AB R V – 2a 25–27

9 AB R V – 2a 23–25

10 B R IIIb – 6h 28–30

poziom próchniczny oko o 20 cm

11 B R IIIb – 6h 25–27

12 B R IIIb – 6h 25–27

13 B R IIIa – 6h 37–40

14 B R IIIa – 6h 32–35

15 B R IIIa – 6h 30–33

16 B R IIIb – 6h 25–28

17 B R IIIb – 6h 25–28

18 B R IIIb – 6h 30–32

Geomatics-3-2007.indb 120 2008-02-09 23:39:35



121Podstawowe ró nice pomi dzy tre ci  istniej cych dokumentacji glebowych… 

Tabela  1 cd.
K

W
A

C
Z

A
A

19 A R IIIb – 3 25–28

poziom próchniczny oko o 25 cm

20 A R IIIb – 3 22–25

21 A R IIIb – 3 25

22 A R IIIb – 3 27–30

23 A R IIIb – 3 30

24 A R IIIb – 3 27–30

25 AB R IVb – 2 35–38

26 A R IVb – 3e 30

27 A R IVb – 3e 30–33

28 AB  R V – 2a 25

s abo wykszta cony poziom próchniczny, 
przewa nie mi szo ci 20–25 cm29 AB  R V – 2a 27

30 AB  R V – 2a 30

31 AB  R VI – 2a 27

poziom próchniczny mi szo ci prze-
wa nie oko o 15–20 cm32 AB  R VI – 2a 33

33 AB  R VI – 2a 32

34 AB R V – 2a 30

s abo wykszta cony poziom próchniczny, 
przewa nie mi szo ci 20–25 cm35 AB R V – 2a 27–28

36 AB R V – 2a 24–25

S
U

C
H

O
R

Z
Ó

W

37 D RIIIb – e 30–33

poziom próchniczny oko o 40 cm38 D RIIIb – e 60–65

39 D RIIIb – e 60–65

40 D RIVa – d 50

poziom próchniczny bardzo g boki

41 D RIVa – d 50

42 D RIVa – d 50–55

43 D RIVa – d 40–45

44 D RIVa – d 75

45 D RIVa – d 75

46 D RVa – a 50 poziom próchniczny oko o 30 cm
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Mo na rozwa y  równie  wykorzystanie w gla ogólnego oznaczonego w au-
tomatycznych analizatorach CNS b d  CS czy ilo ci azotu ogólnego oznaczonego 
metod  Kjeldahla.

Wprowadzenie kryterium liczbowego, opartego na wynikach analitycznych, 
by oby pomocne przy budowaniu algorytmów klasyfi kacyjnych. Liczbowe u ci le-
nie jednego z podstawowych wska ników glebowych, od którego zale y yzno
gleb i jej potencjalna produktywno , pozwoli na budowanie modelu matematycz-
nego gleb i w czenie tego wska nika do technik GIS.

Tabela  1 cd.

Obszar 
bada

Numer
odkrywki

Oznaczenie 
na mapie 

klasyfi kacji 
glebowej

Mi szo  poziomu próchnicznego [cm]

badania 
terenowe opis w Komentarzu

IW
A

N
O

W
IC

E

47 B RIIIa – 6a 50

poziom próchniczny oko o 25 cm

48 B RIIIa – 6a 35

49 B RII – 6a 25

50 B RII – 6a 27

51 B RII – 6a 120

52 B RII – 6a 45

53 B RIIIa – 6a 40

54 B RII – 6a 30–35

55 B RII – 6a 40

56 B RII – 6a 90–100

57 B RIIIa – 6a 20

58 B RIIa – 6a 30

59 B RIIa – 6a 27

60 B RIIIb – 6a 20

61 B RIIIb – 6a 23–27

62 B RIIIa – 6a 50

63 B RII – 6a 20

64 B RIIIa – 6a 20

65 B RIIIa – 6a 25

66 B RIIIa – 6a 25
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3.2. G boko  zwierciad a wody glebowo-gruntowej

Woda glebowo-gruntowa wyst powa a w profi lu tylko kilku odkrywek glebo-
wych na g boko ciach 60–160 cm (numery 7–9 oraz 28–31), przy czym na mapie 
klasyfi kacji gleboznawczej gleby te s  oznaczone symbolem AB R V – 2a lub AB 
R VI– 2a, co oznacza, e s  one suche (brak zwierciad a wody w obr bie profi lu). 
Pojawiaj ce si  zwierciad o wody w profi lu gleb lekkich i z natury suchych niemal 
zawsze powoduje podniesienie ich produkcyjno ci, powinno to wyra a  si  wy -
sz  klas  bonitacyjn  gruntu (np. AB R V – 2a→ AB R IVb – 2p). W pozosta ych 
odkrywkach glebowych nie stwierdzono zwierciad a wody do g boko ci 150 cm, 
co w przypadku badanych gleb kompleksu AB jest zgodne z ich opisem podanym 
w Komentarzu. W przypadku czarnych ziem, w glebie o symbolu D R V-a (46) powi-
nien by  wysoki poziom wód gruntowych, tymczasem ca y profi l by  suchy – wi e
si  to tak e z b dn  kwalifi kacj  (patrz  rozdzia  gatunki) i klasyfi kacj  gleby.

Stosunki wodne nale  do parametrów bardzo wa nych i jednocze nie najtrud-
niejszych do jednoznacznego opisu, gdy  jest to cecha bardzo zmienna w poszcze-
gólnych okresach wegetacyjnym uzale niona od wielko ci opadów i ich rozk adu. 
Wahania zwierciad a wody mog  w zale no ci od po o enia w terenie wynosi
od 0,5 do 1,5 metra. Podane w opisach profi lu glebowego po o enie zwierciad a wody 
(je eli wyst powa o) w etapie wykonywania klasyfi kacji nie posiada o dodatkowej 
informacji, np.: czy by  to stan wysoki, czy niski. Z konieczno ci pos ugiwano si  po-
j ciami ogólnymi, jak: „gleby cz sto za suche” czy „gleby o korzystnych stosunkach 
wodnych”.

Zaproponowane w literaturze [2] typy gospodarki wodnej podaj  kryteria kla-
syfi kacyjne, jednak u ci lenie tego parametru wymaga d ugich obserwacji.

3.3. Gatunki gleb

W toku tworzenia map glebowych, przy ustalaniu zasi gu konturów poszcze-
gólnych gatunków gleb, pos ugiwano si  metod  makroskopow . Badania laborato-
ryjne wykonywano tylko na próbkach pobranych z odkrywek g ównych zaznaczo-
nych na mapie glebowej. 

W przypadku odkrywek przedstawionych w niniejszym opracowaniu bada-
nia sk adu ziarnowego próbek gleb przeprowadzono w laboratorium metod  are-
ometryczn  Casagrande’a w modyfi kacji Bouyoucosa i Prószy skiego. Istnieje wi c
wyra na ró nica pomi dzy dok adno ci  ustalenia konturów zasi gu gatunków na 
mapie a wynikami naszych bada , co nale y uwzgl dni  przy ocenie map. W tej 
sytuacji przyj to za o enie, e za stan prawid owy uznaje si  ró nic  o jedn  grup
mechaniczn . Nale y tak e pami ta , e mapa glebowo-rolnicza powsta a na ba-
zie map klasyfi kacji gleboznawczej po ich weryfi kacji, polegaj cej mi dzy innymi 
na przeprowadzeniu bada  terenowych i laboratoryjnych. Tote  przy porównywa-
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niu gatunków gleb wzi to pod uwag  map  glebowo-rolnicz  jako ju  poprawio-
n , nie odnosz c si  do ró nic pomi dzy map  klasyfi kacji gleboznawczej a map
glebowo-rolnicz . Autorzy przeprowadzili badania punktowe – kilka odkrywek 
w obr bie jednego konturu – i nie wyznaczali nowych granic konturów. Porówna-
niu podlega wi c opis konturu na mapie glebowo-rolniczej z wynikami bada  prób 
z odkrywek. 

Wyniki porównania sk adu mechanicznego gleb zosta y przedstawione w tabeli 2. 

Tabela 2. Sk ad ziarnowy w rejonie wsi Kwacza a oraz w rejonie Suchorzowa i Iwanowic

Ob-
szar 

bada

Numer
odkrywki Opis w Komentarzu

Oznacze-
nie 

na mapie
glebowo-
-rolniczej

Wynik
badania 
laborato-
ryjnego

I. Ró nice:
dwie grupy lub 

wi cej grup 
mechanicznych

II. Po o enie:
wzgl dem granicy 

konturu: 
s – rodek, 

g – blisko granicy

K
W

A
C

Z
A

A

1

pgm (pgmp) : ska a lita 
(piaskowiec)

lub
pgl (pgmp) : ska a lita 

(piaskowiec)

pgm ·gc

pgl · gl 2 g

2 pgm : gs – s

3 pgm · gc – g

4
pgl : gc

pl
>2 s

5 psg : pl

6
psg lub psg .·. pl (piaski 
gliniaste) lub pgl (pglp) 
: pl lub pgm (pgmp) : pl 

(psg)

pgl : gc psg · pl

7

psg : gc

pl

>2 g8 psg : p p

9 pl : gl

10

lessy ca kowite

l

p g

–

11 p g .·. p i

12 p g : p i

13
l · li : l

p i .·. p g

14 p g

15

l
16

17

18
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Tabela 2 cd.
K

W
A

C
Z

A
A

19

warstwy spiaszczone : gl 
(gs lub gc) pgl : gc

p i .·. p g
>2 s

20 p g · p i .·. p g

21 glp · p i .·. gsp 2 s

22

p g · p i .·. p g >2 s 23

24

25 pgl (pglp) : pl pgl .·.gc psg · pgl :
pgm >2 s

26
gs (gc) : pl (psg lub p) pgl : gc

pgl · glp .·. gc
– s

27 pgm · pgl .·.gc

28
psg lub psg .·. pl (piaski 

gliniaste) lub pgl (pglp) : pl 
lub pgm (pgmp) : pl (psg)

pgl · ps 
.·.gc

pl : pgl .·. pl
>2 s29 pl · psg .·. pgl

30 pl : gs .·. i

31

ps · pl

ps · pl

psg · pl : psg – g

32 pgl · pl : pgl 
.·.gs >2 s

33 psg .·. pl – s

34
psg lub psg .·. pl (piaski 

gliniaste) lub pgl (pglp) : pl 
lub pgm (pgmp) : pl (psg)

pl

– s35 pl

36 pl

S
U

C
H

O
R

Z
Ó

W

37

pgl : gs (gc lub i)

pgm : i psg : pl .·. gl >2 s

38 pgm : i gp : pgm .·. 
pgl >2 s

39 pgm : i pgl : i  s

40

pgl(pgm) 
lub pgl(pgm) : i

pgl : i pgm : i  s

41 pgl : i pgm : gc .·. i g

42 pgl : i gc · i >2 s

43 pgl : i psg : pgl .·. i g

44 pgl · pl : i pgm : psg >2 s

45 pgmp · i pgm : gl .·. 
pgl >2 s

46 psg lub psg .·. pl pgm : i pgm · gl .·. i s
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W przypadku gleb wytworzonych z lessów (odkrywki 10–18 oraz 47–66) mo na 
stwierdzi  ca kowit  zgodno  wyników bada  z map  glebowo-rolnicz , co praw-
dopodobnie wynika z atwo ci ustalenia powierzchniowego zasi gu wyst powania 
tych ska  i rozpoznania makroskopowego grupy mechanicznej. 

Natomiast w innych przypadkach wyst puj  znaczne ró nice, przekraczaj ce 
cz sto co najmniej dwie grupy mechaniczne, przy czym na ogó  s  to odkrywki wy-

Tabela 2 cd.

Ob-
szar 

bada

Numer
odkrywki Opis w Komentarzu

Oznacze-
nie 

na mapie
glebowo-
-rolniczej

Wynik
badania 
laborato-
ryjnego

I. Ró nice:
dwie lub wi cej grup 

mechanicznych
II. Po o enie:

wzgl dem granicy 
konturu: 

s – rodek, 
g – blisko granicy

IW
A

N
O

W
IC

E

47

lessy ca kowite

l p i s

48 l p i .·. p z s

49 l p i s

50 l p i s

51 l p i s

52

lessy ca kowite

l p i s

53 li ·l : li p i s

54 li · l : li p i s

55 li · l : li p i s

56 l p i s

57 l p i s

58 l p i s

59 l p i s

60
less : piaski lub wiry

l p i s

61 l p i s

62

lessy ca kowite

l p i s

63 l p i s

64 l · li p i s

65 l · li p i s

66 l · li p i s
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127Podstawowe ró nice pomi dzy tre ci  istniej cych dokumentacji glebowych… 

konane w rodkowej cz ci konturu glebowego, znacznie rzadziej na jego granicy. 
Na uwag  zas uguje fakt, e w wi kszo ci przypadków nawet opis konturów s sia-
duj cych z konturem odkrywki nie odpowiada wynikom bada  laboratoryjnych. 

Stwierdzone rozbie no ci pomi dzy stanem faktycznym a zawartym w doku-
mentacjach glebowych wynikaj  ze zbyt du ego uogólnienia budowy geologicznej 
rejonu bada , okre lania sk adu mechanicznego g bszych warstw na podstawie 
nielicznych odkrywek podstawowych oraz, zbyt rzadkiej weryfi kacji rozpoznania 
makroskopowego z wynikami analiz laboratoryjnych. 

4. Podsumowania i wnioski

Na podstawie porównania wybranych elementów tre ci map glebowych z wy-
nikami bada  terenowych stwierdzono pewne nieprawid owo ci w opisie map. 
Ta niezgodno  tre ci map z rzeczywisto ci  ujawnia si  poprzez nie najlepsze roz-
poznanie sk adu ziarnowego oraz zwi zane z tym wykre lenie granic konturów, 
a tak e dotyczy rozpoznania po o enia zwierciad a wód glebowo-gruntowych oraz 
mi szo ci poziomu próchnicznego.

Na podstawie przeprowadzonych bada   mo na sformu owa  nast puj ce 
wnioski:

– Mi szo  poziomu próchnicznego, w zdecydowanej wi kszo ci odkry-
wek, jest wi ksza, ni  wynika oby to z tre ci map klasyfi kacji gleboznaw-
czej, co jest zwi zane z post pem w metodyce uprawy gleb (g boka orka) 
i w zwi zku z tym mo na uzna  za prawid owe. 

– Rozpoznanie po o enia zwierciad a wód glebowo-gruntowych nie jest za-
dowalaj ce. Odkrywki kompleksu gleb AB, w których w toku bada  tere-
nowych stwierdzono wyst powanie wód glebowo-gruntowych w obr bie 
profi lu, zgodnie z map  zaklasyfi kowano do gleb suchych, co automatycz-
nie wp yn o na ustalenie klasy gruntu. Gleby te wymagaj  zmiany klasy-
fi kacji. Nale y zwróci  uwag  na trudno ci przy ustaleniu stosunków wod-
nych gleb, wynikaj ce ze znacznych waha  sezonowych czwartorz dowego 
zwierciad a. atwiejszy do rozpoznania, a tak e do interpretacji, by by typ 
gospodarki wodnej.

– Ró nice pomi dzy wynikami bada  sk adu ziarnowego gleb a materia ami 
kartografi cznymi dostrze ono w 14 przypadkach. Nie cis o ci te, w niektó-
rych z nich, s  tak du e (dwie lub wi cej grup mechanicznych), e wymaga-
na jest zmiany klasy gleby. Prawid owe rozpoznanie wyst puje w obszarach, 
gdzie  sk ad mechaniczny gleb ci le wi e si  z charakterem doskonale roz-
poznanego przez geologów pod o a (r dziny, lessy).

– Nale y zwróci  uwag  na fakt, e analizie poddano tylko trzy wybrane ele-
menty gleby, co nie oddaje faktycznego obrazu tego komponentu rodowi-
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ska. Skoro jednak w przypadku tych, niemal e podstawowych danych opi-
suj cych gleb , wyst puj  niezgodno ci mapy z obrazem terenowym, mo na
przypuszcza , e pozosta e jej elementy, opisane w materia ach kartografi cz-
nych, te  b d  odbiega y od rzeczywisto ci.

– W wielu przypadkach klasa gruntu podana w glebowych materia ach kar-
tografi cznych nie jest zgodna z rzeczywisto ci , a wi c wszelkie operacje 
fi nansowe (podatki, kupno, sprzeda ) przeprowadzane na ich podstawie 
wymagaj  korekty.

– Z powy szych rozwa a  wynika, e istnieje konieczno  podj cia w na-
szym kraju dzia a  na rzecz dokonania nowej klasyfi kacji gruntów, przy 
czym weryfi kacji wymagaj  te  zasady post powania przy ustalaniu klas 
gruntów a w szczególno ci zakres elementów opisuj cych gleb

– W nowej metodyce podstawowe parametry decyduj ce o przynale no ci do 
klasy bonitacyjnej powinny by  bezwzgl dnie oparte na wynikach bada
laboratoryjnych, co pozwoli na  poszukiwanie zale no ci liczbowych.
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