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Geoconservation — naturalists’ idée fixe or contemporary necessity?
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Tresé: W artykule przedstawiono zagadnienie ochrony abiotycznych elementow przyrody. Problem
ten w $wietle postegpujacej degradacji Srodowiska przyrodniczego wydaje si¢ rownie wysokiej rangi
jak ochrona zréznicowanych zbiorowisk biotycznych (roslinnych, lesnych) oraz ginacych lub zagrozo-
nych wyginigciem populacji zwierzat. Zaprezentowano pokrotce dzieje ochrony przyrody nieozywio-
nej w ubieglym stuleciu, jak réwniez prac i dziatan podejmowanych przez geologéw europejskich
oraz polskich m.in. przez zatozenie Stowarzyszenia ProGEO. Przedstawiono formy prawnej ochrony
geordznorodno$ci — ochrona in situ — na tle ustawodawstwa polskiego oraz nieformalnej ochrony
elementow abiotycznych — ochrona ex situ we wszelkiego rodzaju ekspozycjach muzealnych, gtow-
nie w muzeach przyrodniczych i regionalnych. Projektowanie i zaktadanie $ciezek dydaktycznych/
przyrodniczych wspomaganych folderami tematycznymi stuzy szeroko pojetej edukacji spoteczenst-
wa w zakresie nauk o Ziemi. W ten sposob przyczyniaja si¢ one posrednio do zachowania réznorod-
nosci flory i fauny, ktdra jest nierozerwalnie zwiazana z podtozem geologicznym naszej planety.

Stowa kluczowe: geordznorodnos$¢, dziedzictwo geologiczne, ochrona prawna, ochrona in situ i ex
situ, $ciezka dydaktyczna/edukacyjna, geopark, ProGEO

Abstract: The focus of this paper is geological heritage conservation. Although perhaps less known,
this kind of conservation is as important as preservation of diversified biotic communities and habi-
tats (plant, forest) and protection of endangered and threatened animals’ populations. The paper pres-
ents a brief history of abiotic nature conservation i.e. geoconservation efforts and works during the
last century that have been carried out by European and Polish geologists; among other it discusses
the establishment of ProGEO, the European Association for the Conservation of the Geological Heri-
tage. Different types of formal and non-formal conservation of geodiversity are talked about — in situ
protection according to the Polish legislation and — ex situ preservation in different kinds of museum
expositions, particularly of natural history ones. The paper also concerns the arrangement of didac-
tic/natural trails together with booklets that make the spread of the Earth science knowledge. The
trails, under the question, are additionally useful in public education. In this way, they indirectly
serve biodiversity conservation aims and that is in accordance to the holistic idea of the Earth envi-
ronment development.

Key words: geodiversity, geological heritage, formal protection, in situ and ex situ conservation, di-
dactic/natural trail, geopark, ProGEO
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,»Ochrona przyrody jest obowiazkiem kazdego obywatela” (art. 3 Ustawy o ochronie
przyrody z 16 kwietnia 2004 r. Powyzsze jest pochodna art. 86 Ustawy zasadniczej z dn.
2 kwietnia 1997 r.).

Przyroda nieozywiona bgdaca dziedzictwem geologicznym ludzkosci sklada sig ze
statych elementow. Dokumentuja one zdarzenia, jakie mialy miejsce na Ziemi w czasie
geologicznym oraz te, ktore zachodza wspotczesnie pod wptywem proceséw naturalnych
lub antropogenicznych.

Dziedzictwo geologiczne jest czgécia dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego ludz-
kosci. W $wietle Konwencji o Ochronie Dziedzictwa Kulturowego i Naturalnego, ratyfiko-
wanej podczas konferencji ONZ w Paryzu w 1972 r., ktérej naczelnym celem jest ochrona
przyrody Ziemi, pod pojgciem ,,dziedzictwo” rozumie si¢ m.in. zabytki przyrody nieozy-
wionej/abiotyczne, czyli geologiczne/geomorfologiczne, fragmenty krajobrazu, zabytki
przyrody ozywionej/biotyczne oraz zabytki pochodzenia antropogenicznego alias zabytki
architektury (sakralnej i $wieckiej), nierozerwalnie zwiazane z rzezba zewngtrznej powloki
Ziemi — litosfery (Ochrona... 2002, Otgska-Budzyn 2004).

Ochrona przyrody obejmuje wszelka dziatalno$é, ktorej celem jest zachowanie dla przy-
sztych pokolen wszystkich elementéw przyrody oraz zapobieganie ich niszczeniu/uszka-
dzaniu. Od strony prawnej powyzsze jest regulowane przez obecnie obowiazujaca Ustawe
o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. oraz wczesniejsze akty legislacyjne z lat
1934, 1949, 1991, 2001. Ustawa ta mowi m.in. o ochronie dziedzictwa geologicznego,
o ksztattowaniu wtasciwych postaw czlowieka np. poprzez edukacj¢ — wobec otaczajacych
go elementoéw abiotycznych przyrody, ktére sktadaja si¢ na geordznorodnos¢ naszego kra-
ju. Pod pojeciem geordznorodnosci rozumiane jest zrédznicowanie powierzchni Ziemi
(w ujeciu geologicznym i geomorfologicznym) powstale w wyniku dhugotrwatych proce-
sOw naturalnych, niekiedy rowniez i dzialalno$ci cztowieka.

W zakres dziatan odnoszacych si¢ do ochrony przyrody wchodza wszelkie prace in-
wentaryzacyjne oraz prace naukowo-badawcze dotyczace rozpoznania stanu i stopnia prze-
obrazen $rodowiska przyrodniczego. Koncowym rezultatem wspomnianych dziatan jest ty-
powanie konkretnych obiektow/obszarow do ochrony prawnej, w formie wnioskow przed-
ktadanych wlasciwym organom administracji panstwowej.

Od czas6w prehistorycznych ochronie podlegaly rézne twory przyrody, jako obiekty
kultu wazne dla okreslonej spolecznosci — szczepu, plemienia czy ludu. Wérdd obiektow
abiotycznych bytly to:

— zrédta, ktorych wodom przypisywano nadprzyrodzone wlasciwosci (Janiec 1992, Raj-
chel 1997);

— elementy rzezby powierzchni Ziemi o zmiennych rozmiarach i o réznej genezie, np.
stozki post-wulkaniczne (Fuji-jama w Japonii, Ayers Rock, swigta gora Aborygenow
w Australii, Gora Sobétka-SlQZa na Przedgdrzu Sudeckim);

— jaskinie/poszerzone szczeliny (jaskinia Altamira w Gérach Kantabryjskich, Hiszpania,
Wyrocznia Apollina w Delfach, Grecja);

— formy skatkowe o fantazyjnych ksztattach (ostance wapienne Gory Zborow czy Stra-
szykowej w okolicach Zawiercia na Wyzynie Czg¢stochowskiej);

— eratyki pochodzenia skandynawskiego (glaz gnejsowy Stoic koto Odargowa na Pobrze-
7zu Koszalinskim, blok granitowy Diabelski W6z koto Atanazyna na Pojezierzu Cho-
dzieskim), rzadziej lokalnego (blok piaskowcowy Gtaz Mszczonowski koto Zawad na
Wysoczyznie Rawskiej).
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Pierwsze w epoce nowozytnej dziatania w zakresie geoochrony podjat przyrodnik nie-
miecki Hugo Conwentz, na przetomie wiekow XIX i XX. Wprowadzit on do nauki §wiato-
wej pojecie pomnika przyrody — das naturische Denkmal. Owocem jego dziatan bylo za-
twierdzenie przez parlament pruski Ustawy o ochronie zabytkow przyrody w 1910 r. (Con-
wentz 1910).

Wiek XX przynidst nowoczesne rozwiazania organizacyjne i prawne stuzace komple-
ksowej ochronie przyrody na pétkuli potnocnej, czyli ochronie wybranych, cennych przy-
rodniczo obszarow/obiektow zarowno Europy, jak i Stanow Zjednoczonych Ameryki Pot-
nocnej. Po drugiej wojnie $wiatowej powstata Migdzynarodowa Unia Ochrony Przyrody
(International Union for Conservation of Nature — IUCN). Skupia ona instytucje naukowe
i rzadowe z catego $wiata, dziatajac na rzecz ochrony przyrody Ziemi, zwanej rowniez Gaja.

Znaczacy wkitad w ochrong dziedzictwa abiotycznego przyrody wniosty dzialania in-
wentaryzacyjne stanowisk geologicznych podjete od 1977 r. w Wielkiej Brytanii (Ellis
2005). W slad za nimi od 1990 r. wdrozono w tym panstwie program ochrony cennych dla
nauk o Ziemi miejsc, okreslajac je jako stanowiska o szczegdlnej randze naukowej — SSSI
(Sites of Special Scientific Interest) (Wimbledon 1999). Ich odpowiednikiem w ustawodaw-
stwie polskim sa stanowiska dokumentacyjne (w sensic Ustawy o ochronie przyrody
z 1991 r.), a takze abiotyczne pomniki przyrody oraz niektdre zespoty przyrodniczo-krajo-
brazowe.

Na ziemiach polskich, znajdujacych si¢ pod panowaniem ck. Austro-Wegier, w Kro-
lestwie Galicji 1 Lodomerii, na przetomie XIX i XX wieku prekursorem nowoczesnej
ochrony przyrody byt Jan Gwalbert Pawlikowski. Propagowat on dziatania na rzecz ochro-
ny ojczystej przyrody. Wspomnie¢ tu rowniez nalezy o hr. Wiadystawie Zamoyskim. Ten
wielki patriota w praktyce zrealizowal wspomniang ideg. W 1889 r. wykupil na licytacji
dobra zakopianskie z rak rodziny Homolacséw, po czym juz w niepodlegtej Polsce w 1924 r.
przekazat je na rzecz Fundacji Kornickiej, tworzac w ten sposob zalazek przyszlego parku
narodowego. Nast¢pcami J.G. Pawlikowskiego na polu ochrony przyrody w okresie dwu-
dziestolecia migdzywojennego byli §wiatowej stawy uczeni — botanik prof. dr Wiadystaw
Szafer oraz geolog prof. dr Walery Goetel. To oni byli inicjatorami powstania pierwszej
Ustawy o ochronie przyrody zatwierdzonej w 1934 r.

Poktosiem ich dzialalno$ci bylo powolanie do zycia pierwszych na ziemiach polskich
parkéw narodowych, duzych obszarowo jednostek, na ktoérych ochrona objgte zostaly za-
soby biotyczne przyrody:

— pierwotne, nizinne bory o charakterze puszczanskim i najwigkszy ssak europejski —
zubr Bison bonasus w Bialowieskim Parku Narodowym,;

— zbiorowiska roslinne z licznymi endemitami, np. mniszkiem pieninskim 7araxacum
pieninicum czy jalowcem sawina Juniperus sabina, zbiorowiska leéne z reliktowymi
laskami sosnowymi (zesp6t Pinus sylvestris-Carex alba) oraz przetom Dunajca w Pie-
ninskim Parku Narodowym;

— flora pigtra subalpejskiego z dgbikiem os$mioptatkowym Dryas octopetala, gorno-
i dolnoreglowe lasy oraz unikalna fauna — kozica Rupricapra rupricapra w Tatrzan-
skim Parku Narodowym.

Elementy abiotyczne podlegaty ochronie niejako ,,przy okazji”, tworzac tlo dla sied-
lisk roslinnych/lesnych.
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Przyroda nieozywiona, jej stan i zréznicowanie maja istotny wptyw na réznorodnos¢
flory i fauny konkretnego obszaru/obszaréw, czyli na jego/ich bioréznorodno$¢ w rozumie-
niu Konwencji o réznorodno$ci biologicznej, dokumentu przyjgtego w 1992 r. podczas
konferencji [IUCN w Rio de Janeiro. Niestety brak jest do tej pory odpowiednika tej kon-
wencji w odniesieniu do réznorodnosci geologicznej naszej planety, pomimo wieloletnich
staran podejmowanych przez srodowiska geologiczne. Wspomnie¢ tu nalezy o uchwatach
podejmowanych podczas kolejnych sympozjow ProGEO, np. w Digne-les-Bains, 1991 r. —
Deklaracja praw pamigci o Ziemi, w Rzymie, 1996 r. — projekt Konwencji o ochronie
geordznorodnosci, w Krakowie w 1997 r. oraz w Bradze (Portugalia) w 2005 r., jak row-
niez dziatania Migdzynarodowej Unii Nauk Geologicznych — IUGS.

Pod koniec lat 80. ubiegtego wieku, z inicjatywy geologéw z Europy Zachodniej, po-
wstata organizacja o nazwie Grupa Robocza na rzecz Ochrony Obiektow Abiotycznych,
ktora w niedtugim czasie przeksztalcita si¢ w Europejskie Stowarzyszenie na rzecz Ochro-
ny Dziedzictwa Geologicznego — ProGEO (European Association for Conservation of Geo-
logical Heritage) (Otgska-Budzyn 1994, ProGEO 1992). Celem jego dziatan jest inwentary-
zacja, a nastgpnie selekcja i starania o objgcie prawna ochrong lub tez podnoszenie statusu
prawnego europejskich stanowisk i krajobrazoéw, waznych z punktu widzenia nauk o Ziemi
(Wimbledon 1996). Wspomniane stowarzyszenie ktadzie réwniez nacisk na podnoszenie
$wiadomosci ekologicznej spoteczenstw kontynentu europejskiego przez edukacj¢ pogla-
dowa (trasy geologiczno-przyrodnicze). Jest to zgodne z teoria H. Piageta, francuskiego
specjalisty w zakresie dydaktyki nauk o Ziemi (geografii i geologii).

Polska, jako jedno z panstw o dlugoletniej tradycji w zakresie badan geologicznych
oraz dziatan na rzecz ochrony przyrody, jest cztonkiem ProGEO. Z inicjatywy wspomnia-
nego stowarzyszenia przy wspotpracy z Migdzynarodowa Unia Nauk Geologicznych po-
wstal program GEOSITES (Wimbledon 1999). Jego celem jest selekcja, a nastgpnie utwo-
rzenie migdzynarodowego rejestru geostanowisk. Spis taki powstaje na podstawie krajo-
wych list miejsc reprezentatywnych dla budowy geologicznej danego regionu. Rejestr
wspomaga starania, ktore maja shuzy¢ nadaniu statusu §wiatowego dziedzictwa waznym
geologicznie/geomorfologicznie stanowiskom. Jednym z zalozen wspomnianego programu
jest rdwniez promocja/popularyzacja ochrony dziedzictwa geologicznego naszej planety.
Ochrona geor6znorodnosci jest takze jednym z elementow paneuropejskiej strategii ochro-
ny réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej, ktorej celem jest zachowanie waznych dla
Europy siedlisk/krajobrazéw przyrodniczych i kulturowych. Strategia ta jest realizowana
przez tworzenie sieci NATURA 2000 zgodnie z Dyrektywa Siedliskowa UE. Obejmuje ona
zaro6wno obszary podlegajace ochronie prawnej, jak i te, ktore do tej pory takiego statusu
nie maja.

W Polsce, staraniem geologow z Instytutu Ochrony Przyrody PAN w Krakowie, zaan-
gazowanych w ochrong abiotycznych elementdw przyrody, przy wspoipracy z oddziatami
Panstwowego Instytutu Geologicznego, program GEOSITES zaowocowal wnioskami
o ochrong prawna wybranych obiektéw. Znalazto to odzwierciedlenie w serii popularno-
naukowych wydawnictw ksiazkowych. Prezentuja one propozycje sieci geoochrony dla
okreslonych krain fizjograficznych — Karpat Zachodnich, Sudetow czy Wyzyny Kielecko-
-Sandomierskiej (Alexandrowicz & Poprawa 2000, Gawlikowska 2000, Wroblewski 2000).
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Impulsem do wydania wspomnianych opracowan byl, realizowany w naszym kraju
u schytku ubieglego stulecia, program ,,System ochrony georéznorodnosci” (Koztowski
1997). Stanowil on kontynuacj¢ wdrazanego wczesniej, od poczatku lat 90. XX wieku, pro-
gramu ,,Ochrona litosfery”.

Zachowaniu roznorodnosci elementow abiotycznych in situ (w miejscu wystgpowania)
stuza w Polsce rézne kategorie ochronne wprowadzone przez wspomniane we wstgpie
ustawy o ochronie przyrody. Pomniki przyrody nieozywionej, geologiczne stanowiska do-
kumentacyjne oraz zespoty przyrodniczo-krajobrazowe pozwalaja na zabezpieczenie po-
jedynczych obiektow lub niewielkich powierzchniowo stanowisk. Dwie pierwsze kategorie
stuza ochronie miejsc/obiektéw waznych ze wzgledéw naukowych dla obecnych i przy-
sztych badan, jak rowniez dydaktycznych/edukacyjnych wynikajacych z ich reprezentatyw-
nos$ci czy wrgez unikatowosci w skali okreslonego regionu. Najczesciej sa to naturalne, nie-
kiedy sztuczne odstonigcia, ktore prezentuja sekwencje osadow oraz struktury tektoniczne.
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe zabezpieczaja zarowno abiotyczne, jak i biotyczne
obiekty przyrody. Ochronie podlegaja tam elementy rzezby powierzchni Ziemi, ktore do-
kumentuja procesy morfogenetyczne oraz fragmenty krajobrazu. Czgsto ta kategoria
ochronng objete sa obiekty kultury materialnej (antropogeniczne): zatozenia obronne (for-
tyfikacje miejskie, zamki, straznice, grodziska), zespoty parkowo-patacowe i konwentualne
(klasztory), budowle sakralne (wszelkiego typu swiatynie) itp. (Skoczylas 1995).

Inng forma ochrony, tzw. ochrona ex situ (poza miejscem wystgpowania), sa kolekcje
muzealne (Jakubowski 2003) znajdujace si¢ w zbiorach muzealnych réznego typu. Sa to
muzea tematyczne, w tym wypadku — geologiczne, np. Muzeum Ziemi PAN w Warszawie,
ekspozycje muzealne przy oddziatach Panstwowego Instytutu Geologicznego (Gdansk-
-Oliwa, Kielce, Krakow, Sosnowiec, Warszawa, Wroctaw), przy wydziatach geologii uczel-
ni o réznym profilu — technicznych (AGH, Krakéw) i uniwersytetow (Krakow, Poznan,
Warszawa, Wroctaw). Cel ten spetniaja ogdlnoprzyrodnicze muzea znajdujace si¢ w par-
kach narodowych, rzadziej przy rezerwatach przyrody, jak rowniez muzea regionalne, np.
Muzeum im. T. Chatubinskiego w Zakopanem. Prezentowane w nich okazy mineratow,
skal czy skamieniatosci oraz liczne fotogramy i barwne schematy obrazujace etapy rozwoju
danego obszaru (krainy, regionu) dokumentujg réwniez jego unikalne dziedzictwo przy-
rody abiotycznej. Dodatkowo ekspozycje te stuza szeroko pojetej edukacji przyrodniczej
spoteczenstwa w zakresie nauk o Ziemi. Zwracaja one uwage zwiedzajacych na wyjatkowa
warto$¢ przyrodnicza okreslonego terenu, na wystgpujace lub mogace si¢ pojawi¢ zagro-
zenia, wskazujac przy tym na potrzebeg ochrony elementéw abiotycznych §rodowiska natu-
ralnego. Jednoczesnie atrakcyjno$¢ wizualna ekspozycji utatwia percepcj¢ prezentowanych
informacji. Dodatkowymi dziataniami, ktore stuza celom edukacyjnym, sa obecnie two-
rzone Sciezki dydaktyczne/edukacyjno-przyrodnicze. Powstaja one czgsto w obszarach
o zréznicowanym statusie ochrony prawnej — parkach narodowych, rezerwatach przyrody,
parkach krajobrazowych oraz w ich otulinach ochronnych — obszarach chronionego krajo-
brazu (Otgska-Budzyn 1992, Mikita & Pyzalska 2002), rzadziej w zespotach przyrodniczo-
-krajobrazowych.

Inng forma ochrony dziedzictwa geologicznego jest ochrona krajobrazu realizowana
przez tworzenie parkow krajobrazowych. Sa to duze obszarowo jednostki, w ktorych za-
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bezpieczane sa obiekty geologiczne/geomorfologiczne przy normalnie funkcjonujacym
osadnictwie i uzytkowaniu ziemi.

Wozrastajaca z roku na rok turystyczna presja czlowieka na cenne przyrodniczo obsza-
ry chronione — parki narodowe, stala si¢ impulsem do projektowania, a nast¢pnie tworzenia
geoparkow. Inicjatorem tego przedsigwzigcia bylo z koncem ostatniej dekady XX w.
UNESCO (Patzak & Edger 1998).

Mysla przewodnia koncepcji geoparkow jest zalozenie, iz wspomniane obszary bgda
stuzyly wielu celom, w tym:

— edukacji,

— podnoszeniu §wiadomosci ekologicznej,

— turystyce kwalifikowane;j,

— wypoczynkowi,

— zahamowaniu migracji ludno$ci z terendw ekonomicznie stabszych do zamozniej-
szych.

Réwnoczesnie tego typu parki maja promowaé okre§lone regiony, stymulujac inicja-
tywe ludzi w regionach zaniedbanych gospodarczo. W Polsce do tej pory powstat jeden
geopark. Jest to transgraniczny geopark o nazwie Luk Muzakowa — Der Muskauer Falten-
bogen, zlokalizowany na pograniczu Niemiec i Polski, w Srodkowym biegu Nysy Luzyc-
kiej. Planowane jest tworzenie kolejnych geoparkéw, m.in Jurajskiego Geoparku na Wyzy-
nie Krakowsko-Czgstochowskiej. W jego granicach znajda si¢ zréznicowane krajobrazy
wapiennej wyzyny oraz zbiorowiska roslinne wystgpujace w obszarach o rdznej randze
ochrony: Ojcowski Park Narodowy, Zespodt Jurajskich Parkéw Krajobrazowych, rezerwaty
przyrody i liczne pomniki przyrody — biotyczne oraz abiotyczne (pojedyncze formy skalne
oraz ich zespoty, odcinki skalistych dolin, jaskinie i zrodta), jak rowniez zwiazane z nimi
zabytki kultury materialne;j.

Ochrona prawna dziedzictwa geologicznego, niezaleznie od kategorii, pozwala na za-
bezpieczenie unikatowych czesto form lub zjawisk. Swiadcza one o ztozonosci procesow
ksztattujacych powierzchnig litosfery. Sa one jednoczesnie fizycznym dowodem cyklicz-
nos$ci zjawisk i procesow, ktore mialy miejsce w przesztosci (w skali czasu geologicznego)
zgodnie z zasada aktualizmu. Ochrona dziedzictwa geologicznego stuzy réwnocze$nie za-
chowaniu réznorodno$ci flory i fauny, nierozerwalnie zwigzanej z elementami abiotyczny-
mi przyrody, zgodnie z holistyczna wizja Srodowiska przyrodniczego (Walczak et al.
2001). Dodatkowym atutem obszarow/obiektow chronionych jest mozliwo$¢ ich wykorzy-
stania dla celow edukacyjnych spoteczenstwa i podniesienia jego swiadomosci ekologicz-
nej, co stato si¢ palaca potrzeba wspolczesnego Swiata.
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