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Streszczenie

Waznym elementem polskiego krajobrazu sa przydrozne obiekty sakralne. Pelnigc od wiekow
funkcje religijne, kulturowe i krajobrazowe stajg sie obecnie czesto zapomnianym elementem prze-
strzeni. Podlegaja procesom starzenia, niszczenia a nawet dewastacji przez co ich znaczenie w krajo-
brazie maleje. Badania przeprowadzone na terenie gminy Melgiew w wojewddztwie lubelskim maja
charakter inwentaryzacyjny. Okreslaja stan istniejacy i sposéb zachowania przydroznych obiektéw
sakralnych. Wskazuja obiekty najcenniejsze pod wzgledem historycznym, kutrowym i krajobrazo-
wym. Wynikiem analiz jest waloryzacja przydroznych krzyzy, kapliczek, figur i mogil w odniesieniu
do krajobrazu gminy, ktéry ulega szybkim zamianom przestrzennym.

Abstract

Roadside sacral objects constitute an essential element of the Polish landscape. Having performed religious,
cultural and landscape functions for ages, at present they often become forgotten elements of the surrounding
space. They undergo the processes of ageing, deterioration, or even devastation, due to which their importance in
the landscape is diminished. Research conducted in the area of Melgiew district, in the Lublin Voivodeship, con-
stitutes an inventory of such objects. It determines the present condition of the roadside sacral objects and the
way they were maintained. It also indicates which objects are the most valuable from the historical, cultural and
scenic point of view. The outcome of this research is a valorisation of the roadside crosses, shrines, statues and
tombs with reference to the landscape of the district, which is subject to rapid spatial changes.
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WPROWADZENIE

Nieodzownym elementem polskiego krajobrazu sa przydrozne obiekty sakralne.
Zwiazane sa one z miejscem lokalnego kultu jako wyraz poboznosci okolicznych
mieszkancow. Ich lokalizacja oraz okolicznosci powstania sg zrdznicowane. Najcze-
Sciej towarzysza one skrzyzowaniom drdg, miejscom historycznych wydarzen. Po-
wstaja jako wotum dziekczynne, blagalne lub pokutne (Seweryn, 1958; Czerwinski,
2012). Sa waznym elementem otaczajacej przestrzeni, nadajac jej swoistej swietosci.
Podwyzszaja wartos¢ symboliczna i kulturowa krajobrazu (Pawlowski, 2011). Obiek-
ty te przyjmuja rézna forme, ktora takze wspolczesnie ulega przemianom. Stare
drewniane krzyze i kapliczki sg zastepowane nowymi, wykonanymi z bardziej trwa-
tych materiatow. Problemem pozostaje jednak ich unifikacja i zerwanie ich formy
z regionalnymi wartosciami plastycznymi oraz charakterem danego miejsca (Melges,
2010). Przydrozne obiekty sakralne stajq si¢ takze ofiarami obecnych przeksztalcen
krajobrazowych i negatywnych zmian w organizacji przestrzennej, tracac czesto
bezpowrotnie swoje miejsce i funkcje (Fortuna-Antoszkiewicz i Kimic, 2007). Waz-
nym uzupetnieniem tych sakralnych obiektéw jest roslinnos¢, a zwlaszcza krzewy
i drzewa. Dopelniaja one przestrzen tworzac przyrodnicze tto dla elementéw sacrum
(Majdecka-Strzezek, 2003; Borcz i Czechowicz, 2003; Cata, 2007; Pudelska, 2011).
Warto zatem przeanalizowac obiekty sakralne na Lubelszczyznie zwlaszcza, Ze re-
gion ten ma bogate tradycje uzupetniania krajobrazu o przydrozne krzyze i kapliczki
(Petera, 1981; Gauda, 1987; Kondraciuk i Urbanski, 2008; Garbacz, 2009). Ponadto
narazony jest na utrate swojego unikatowego charakteru w wyniku intensywnych
przeksztalcen przestrzenno-krajobrazowych.

Celem niniejszej pracy jest inwentaryzacja przydroznych obiektéw sakralnych na
terenie gminy Melgiew. Okreslenie stanu zachowania tych obiektow oraz ich zna-
czenia w krajobrazie i w zyciu lokalnej spotecznosci. Celem badan jest tez wskazanie
najcenniejszych obiektow pod wzgledem historyczno-kulturowym i krajobrazowym,
co pozwoli uchronic je od zapomnienia i zniszczenia.

Badania terenowe przeprowadzono na obszarze calej gminy Melgiew. Gmina
Melgiew znajduje si¢ w centralnej czesci wojewodztwa lubelskiego w powiecie
$widnickim. Ma charakter wiejski chociaz podlega silnym wptywom urbanizacyj-
nym pobliskich miast - Lublina i Swidnika (Sempliriski, 2009). Wybér gminy podyk-
towany byl zmianami krajobrazowymi wynikajacymi z tych wtlasnie procesdw.
Zmiany przestrzenne na terenie gminy sprawiaja, ze jej charakter zostaje zatracony,
a liczne obiekty w tym rowniez sakralne zanikaja.

W badaniach uwzgledniono wszystkie przydrozne obiekty sakralne (krzyze, ka-
pliczki, figury, mogily) znajdujace si¢ w granicach administracyjnych gminy. Obser-
wacje wykonano dwukrotnie w kwietniu i we wrzesniu 2011 r. Starano si¢ roéwniez
dokona¢ wywiadow z mieszkaricami, aby poszerzy¢ wiedze na temat historii bada-
nych obiektéow. Wykonano szczegdtowa dokumentacje fotograficzng analizowanych
obiektow. W wyniku przeprowadzonych badan okreslono stan istniejacy przydroz-
nych krzyzy, kapliczek, figur i mogit oraz ich znaczenie krajobrazowe.
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PRZYDROZNE OBIEKTY SAKRALNE W GMINIE MEEGIEW

W wyniku przeprowadzonych badan na obszarze gminy Melgiew stwierdzono
wystepowanie 84 przydroznych obiektéw sakralnych. Wsrod nich znalazlo sig: 72
krzyze, 8 kapliczek, 1 figura oraz 3 groby. Obiekty te rozmieszone sa na terenie gmi-
ny w sposob nierownomierny. Najwigksze zageszczenie przydroznych obiektow sa-
kralnych odnotowano w centralnej i poludniowej czesci gminy, giownie wzdtuz
najwazniejszych ciaggdw komunikacyjnych.

Wiekszos¢ obiektow zlokalizowana jest w bezposrednim sasiedztwie drog. Tylko
7 obiektéw oddalonych jest od jezdni. Sa to 4 krzyze, jedna figura i 2 kapliczki.
Wspominana figura i jeden z krzyzy znajduja si¢ na szczytach kopcow umiejscowio-
nych przy drogach. Dwa kolejne krzyze odsunigte sa od jezdni w jednej linii o 4m
i jeden o 11m. Wywiad srodowiskowy z mieszkaricami wsi, w ktdrej zlokalizowane
sa owe krzyze nie potwierdzit hipotezy o dawnym przebiegu drogi ani nie wskazat
innej przyczyny tego stanu rzeczy. Kapliczka zas zlokalizowana jest w polu, w odle-
glosci 47 m od jezdni. Druga kapliczka jest dawng brama prowadzaca do starego ko-
Sciota sw. Wita w Metgwi. Ustawiona jest skosnie do osi drogi w odlegtosci 10 m.

W krajobrazie gminy Melgiew dominuja przydrozne krzyze. Wigkszos¢ z nich,
bo az 60 wykonanych jest z metalu, 11 z drewna i tylko 1 z kamienia. 33 krzyze po-
siadaja ogrodzenie, pozostate 39 nie sa ogrodzone. Wsérod istniejacych form ogro-
dzenia dominuja niskie czworokatne ptotki wykonane z metalu. Taka forme ogro-
dzenia posiadaja 24 krzyze, pozostale sa z drewna (6 krzyzy) i w technice drewnia-
no-metalowej (3 krzyze). Data umiejscowienia i okolicznosci postawienia prawie
wszystkich krzyzy nie jest znana. Wywiad z obecnymi mieszkancami wskazuje, ze
wigkszos¢ z krucyfiksow to metalowe odpowiedniki tych drewnianych z przed II
wojny $wiatowej. Potwierdzaja to takze analizy historycznych map, gdzie odnalez¢
mozna lokalizacje czesci istniejacych do dzisiaj obiektow sakralnych. Obecne krzyze
azurowe i pelne wykonane sa gtdéwnie z metalowych rurek pomalowanych na czar-
no, niebiesko lub biato. Dodatkowo zdobia je dekoracje w postaci promieni, slimacz-
nic i motywow roslinnych. Te ostatnie ograniczaja si¢ do stylizowanych kwiatow lilii
rozchodzacych si¢ promieniscie ze srodka krzyza. Jedynym wyjatkiem jest nowy
krzyz w Jackowie, na ktorym znajduje si¢ pnacy ped winorosli. Na 30 krzyzach wy-
stepuja miejsca na znicze lub donice z kwiatami.

Wyrdzniajaca sie grupa krzyzy sa te wykonane z czarnych ptaskownikow i ka-
townikow w polaczeniu ze ztotymi elementami metaloplastyki. Postawione w latach
2000-2010 prezentuja powtarzalny, nowoczesny ,styl”, ktory niestety unifikuje kra-
jobraz. Krzyz taki przestaje by¢ bowiem wyrdznikiem okreslonej miejscowosci,
a takze zatraca swoje znaczenie jako punkt orientacyjny. Takich obiektow odnalezio-
no na terenie gminy 5 w miejscowosciach: Krepiec, Nowy Krepiec i Minkowice. Nie-
stety na badanym obszarze nie stwierdzono wystepowania krzyzy zeliwnych i ku-
tych spotykanych w innych rejonach Lubelszczyzny (Gauda, 1987; Kondraciuk
i Urbanski, 2008).
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Wsrod kapliczek dominujq obiekty typu stupowego (5 kapliczek). Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze jedna z nich, w Metgwi Podzamczu, ma dodatkowo strukture wneko-
wa. Kolejne dwie przyjmuja posta¢ domkowa z dwuspadzistym dachem. Oba te
obiekty, jeden w Krepcu drugi w Dominowe, pochodza z 1867 r. i s3 wpisane do re-
jestru zabytkow (Semplinski, 2009). Ostatnia zinwentaryzowana kapliczka jest ory-
ginalna osiemnastowieczna kapliczka - brama przy dawnym kosSciele w Metgwi. Sie-
dem kapliczek jest murowanych tylko jedna wykonana jest z drewna. Wsrod tych
pierwszych 6 jest otynkowanych na bialo i jedna na biatoblekitno. Tylko jedna mu-
rowana kapliczka oblicowania jest cegla klinkierowa.

Na obszarze gminy Melgiew odnaleziono takze 3 przydrozne mogily. Dwie od-
nosza si¢ do tragicznych wydarzen w czasie II wojny Swiatowej, trzecia jest miejscem
upamietnienia powstancow styczniowych. Podobnych obiektow w catej gminie jest
wigcej, jednakze nie znajduja si¢ one w pasie przydroznym, co jest kluczowym kryte-
rium niniejszych badan. Dwa pierwsze miejsca pochdwku maja posta¢ plaskich, ka-
miennych plyt z metalowym krzyzem. Jedna z nich dodatkowo ogrodzona jest pro-
stym zelaznym plotkiem. Mogila powstanicow ma zas$ forme niewysokiego, lecz
stromego kopca, na szczycie ktorego znajduje si¢ kamienny pomnik zwienczony ze-
laznym krzyzem.

WARTOSCI HISTORYCZNO-KULTUROWE PRZYDROZNYCH OBIEKTOW
SAKRALNYCH

Wigkszos¢ przebadanych obiektow nie posiada informacji o czasie i okoliczno-
Sciach ich powstania, w zwiazku z tym trudno jest okresli¢ ich wiek oraz historie.
Czesto nie znajq jej nawet okoliczni mieszkancy, co potwierdzajg przeprowadzone
wywiady lokalne.

Najstarszym datowanym przydroznym obiektem sakralnym na terenie gminy
jest ceglana, otynkowana kapliczka w Melgwii, z figura Jana Nepomucena. Zostata
ona wybudowana prawdopodobnie w 1730 r. wraz z kosciotem sw. Wita, z fundagji
Jacka Stoiniskiego, sedziego ziemskiego lubelskiego. Jej forma architektoniczna
przyjmowata pierwotnie posta¢ dwukondygnacyjnej bramy. Dolna cze$¢ ma zaokra-
glone naroza i gzyms profilowany. Gorna oddzielona daszkiem okapowym ma po-
sta¢ graniastej wiezyczki z dachem namiotowym oraz pdtkolistymi arkadami z czte-
rech stron, w ktorej stata rzezba Swigtego Nepomucena (Brykowski et al., 1967).
Rzezba ta ponownie zostala umieszczona w tym miejscu w 2001 r. (Semplinski,
2009). W 1910 r. kapliczka zostata gruntownie wyremontowana, a przejscie w bramie
zostato zamurowane w wyniku czego przestata petni¢ funkcje ozdobnego wejscia na
teren przykoscielnego cmentarza (Brykowski et al., 1967). W jej bezposrednim oto-
czeniu nie wystepuja zadne pomnikowe drzewa, ktore mogtyby podwyzszac jej war-
tos¢ krajobrazowa i historyczna.

Z pierwszej polowy XVIII w. pochodzi takze tréjpboczna, murowana i otynkowana
kapliczka ze sw. Janem Nepomucenem w Melgwi Podzamczu. Jej cylindryczne zwien-
czenie pochodzi prawdopodobnie z 1922 r. Pierwotnie pozbawiona byla metalowej
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kraty i ogrodzenia. Powigzana jest ona przestrzennie z pobliskim zaloZzeniem pata-
cowo-parkowym stojac na jego osi przy bramie wjazdowej. Przypuszcza sie, ze zo-
stala wzniesiona przez Stoinskich wtascicieli majatku (Brykowski et al., 1967). Towa-
rzyszace tej kapliczce drzewa potwierdza jej historyczna wartosc.

Innym wydatowanym i cennym historycznie obiektem sakralnym jest figura Naj-
Swietszej Marii Panny z Dziecigtkiem na szczycie ziemnego kopca w miejscowosci
Krepiec w poblizu nieistniejacego juz zalozenia dworsko-parkowego (Semplinski,
2009). Figura ta zostata wzniesiona 16 sierpnia 1801 r. przez Franciszka i Borzgne
Sawickich wiascicieli Krepca. Pozbawiona jest ona starych nasadzen, a uzupelniaja ja
jedynie krzewy: lilaki pospolite, jasminowce wonne oraz réze dzikie. Ciekawym spo-
strzezeniem moze by¢ fakt, ze na mapie Krdlestwa Polskiego z 1839 r. opisany wyzej
obiekt nie jest obecny. Jest to o tyle dziwne, ze kopiec z figura NMP pochodzi z 1801
r., a wiec powinien by¢ zaznaczony na odwzorowaniu kartograficznym zwlaszcza,
ze czytelne jest oznaczenie pobliskiego dworu.

Na terenie gminy Melgiew znajduje si¢ takze interesujacy obiekt sakralny o war-
tosci historycznej i kulturowej. Jest to kopiec zwienczony kamiennym pomnikiem
z metalowym krzyzem przy drodze prowadzacej do Melgwii. Zostal on usypany
przez okolicznych mieszkancéw w 1863 r. jako mogita powstancéow styczniowych.
Nastepnie obiekt ten zostal odrestaurowany w 1927 r. (Sempliniski, 2009). Wedlug
innych przekazow byl upamietnieniem przemarszu wojsk generata Tadeusza Ko-
Sciuszki, dwczesnie biegnacym tedy traktem moskiewskim. Od tamtej pory obiekt
ten nazywany jest potocznie , kopcem Kosciuszki”. Takze w przypadku tego obiektu
analiza historycznych materialéw kartograficznych przyniosta nieoczekiwane infor-
macje, a mianowicie w miejscu kopca czytelne jest oznaczenie krzyza lub kapliczki.
Sugeruje to, ze przed usypaniem symbolicznego wzniesienia w 1863 r. istnial w tym
miejscu inny przydrozny obiekt sakralny.

Do najcenniejszych obiektow sakralnych gminy nalezy takze srédpolna kapliczka
typu domkowego w miejscowosci Krepiec. Wykonana jest z drewna i przykryta
stromym, dwuspadowym dachem namiotowym pokrytym niestety nie pasujaca do
catosci btekitng blacho-dachdéwka. Konstrukcja wznosi si¢ na betonowej podmurow-
ce z trzema schodkami od frontu. Posiada przeszklone drzwi i dwa ostrotukowe
okna w $cianach bocznych. Nad drzwiami mieSci si¢ przeszklona wneka z figura
Chrystusa Frasobliwego oraz metalowy ozdobny krzyz. Obiekt ten zostat ufundowa-
ny w roku 1867 przez Wita Bartczaka, a nastepnie odnowiony w 1905 r. przez Adama
Gorzela. Dookota kapliczki rosng cztery lipy drobnolistne o okazatych rozmiarach,
ktorych piersnice sugeruja, ze maja od 50 do 90 lat. Zostaty zatem prawdopodobnie
posadzone na poczatku ubieglego wieku w okresie odnowy tego obiektu. Potozenie
tego obiektu w polu, w znacznej odleglosci od wspolczesnej drogi, mozna wyttuma-
czy¢ dzigki analizie mapy Krolestwa Polskiego z 1839 r. Widoczny jest tu bowiem nie-
istniejacy juz trakt komunikacyjny taczacy miejscowosc¢ Biskupie ze wsig Krepiec. Przy
szlaku tym brakuje jednak oznaczenia owej kapliczki. Widoczna jest juz na austriackiej
mapie sztabowej z 1917 r. Mapa taktyczna WIG z 1937 r. pokazuje, ze omawiany ciag
komunikacyjny juz nie istnieje, zas kapliczka pozostaje w niezmienionym miejscu.

131



Przebieg nieistniejacego traktu oraz lokalizacje kapliczki potwierdza takze relacja
jednego ze starszych mieszkancow tych okolic pana Jozefa Koziota (Listowski, 1993).
Mozna zatem obiekt ten traktowac jako straznika zatartego juz uktadu komunikacyj-
nego i przestrzennego wsi Krepiec.

Przy tym samym trakcie widocznym na historycznych mapach odnalez¢ mozna
jeszcze jeden obiekt sakralny. Nie widoczny jest on na mapie z 1839 lecz pojawia si¢
w na materiale kartograficznym z 1917 r. Pokrywa si¢ on ze stojacym do dzisiaj
drewnianym krzyzem przydroznym. Wystepuje jednak pewna rozbieznos¢, a mia-
nowicie data na krzyzu jest pozniejsza niz czas sporzadzenia mapy. Krzyz pochodzi
z 1934 r., a mapa z 1917. Wyjasnieniem tej rdznicy moze by¢ przypuszczenie, ze
mieszkancy wymienili stary przydrozny krucyfiks w pdzniejszym czasie podajac
tylko date jego odnowienia. Podobna sytuacja dotyczy krzyza we wsi Nowy Krepiec,
ktory rdwniez zaznaczony jest na austriackiej mapie, a wydatowany jest na 1966 r.

Wsrdd analizowanych obiektow na uwage zastugujg takze przydrozne mogity
oraz symbolicznie zaznaczone miejsca ku czci pomordowanych w czasie ostatnich
dwoch wojen. Pierwsza z nich jest pomnik w Krepcu na skrzyzowaniu drog upa-
mietniajacy mieszkancéw okolicznych wsi, ktorzy zostali zamordowani w czasie
okupagji hitlerowskiej. Innym obiektem jest grob nieznanego polskiego Zoinierza,
ktdry zginal w obronie ojczyzny w 1939 r. Ta prosta betonowa mogila z zelaznym
krzyZzem pozbawiona wysokiej roslinnosci znajduje si¢ przy polnej drodze w Jacko-
wie. Ostatnim zinwentaryzowanym grobem przydroznym jest miejsce pochowku
tragicznie zmarlego Macieja Tkaczyka (1861-1944), ktory zostal zabity przez hitle-
rowcow. Grob ten znajduje si¢ przy nieutwardzonej drodze przy lesie Meltgiewskim
w miejscowosci Dominéw. Mogita ma posta¢ kamiennej ptyty z metalowym ogro-
dzeniem oraz krzyzem. Woko? rosng cztery kasztanowce zwyczajne, ktorych piersni-
ca sugeruje, ze maja od 30 do 40 lat.

WARTOSC KRAJOBRAZOWA PRZYDROZNYCH OBIEKTOW SAKRALNYCH

Wsrod badanych obiektow kilkanascie posiada wysoka wartos¢ nie tylko histo-
ryczno-kulturowqg i sakralna, ale rdéwniez przestrzenno-wizualna, podnoszaca
znacznie walory krajobrazowe gminy. Mozna zatem dokonac oceny tych obiektow
pod wzgledem ich znaczenia i funkcji w przestrzeni. Przy ocenie uwzgledniano na-
stepujace kryteria: Czy obiekt sakralny jest wyeksponowany i petni funkcje domi-
nanty krajobrazowej? Czy pozostaje w wyraznym powiazaniu widokowym i kom-
pozycyjnym z innym elementami przyrodniczymi i kulturowymi krajobrazu? Czy
jego obecnos¢ jest wpisana w sposdb zagospodarowania terenu? Czy jego lokalizacja
sasiaduje z zabudowa mieszkalna? Czy jego otoczenie przyrodnicze (roslinnos¢ wy-
soka) podkresla znaczaco jego walory? Czy obiekt nawiazuje do charakteru miejsca,
w ktorym sie znajduje? Analizujac kazdy obiekt z uwzglednieniem powyzszych kry-
teridw mozna go oceni¢ wedltug przyjetej skali od jednego do trzech, gdzie 1 oznacza
matg warto$c¢ krajobrazowa, 2 $rednia, a 3 duza.
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Wsrod wszystkich przeanalizowanych przydroznych obiektow sakralnych, 26
wykazuje istotne powiazanie z otaczajacym krajobrazem, wplywajac na jego estetyke
i zwigkszenie réznorodnosci. Wsrdd nich wskazano az 14 obiektow o duzych walo-
rach. Wykaz obiektéw sakralnych o duzych i srednich walorach krajobrazowych
przedstawia tabela 1.

Jak wida¢ z przeprowadzonej analizy wigekszos¢ przydroznych obiektow sakral-
nych ma istotne znacznie jako elementy ogniskujace uwage. Ustawione wzdtuz drdg,
na zakretach i skrzyZzowaniach sa punktami orientacyjnymi i dominantami, ktdre
zwigkszaja réznorodnos¢ krajobrazowa. Przy udziale wysokiej roslinnosci tworza
swoistego rodzaju otwarcia widokowe, w ktorych peinig funkcje pierwszoplano-
wych akcentéw. Ponadto dwa krzyze ustawione na , Gérze Dominowskiej” sa wy-
razna czescia panoram krajobrazowych. Nie wszystkie jednak wywiazuja si¢ z tego
zadania. Czes$¢ z nich znika w zbyt gestej, nie pielegnowanej roslinnosci lub pod
warstwa sztucznych kwiatow. Te ostatnie cho¢ praktyczne i bedace wyrazem opieki
mieszkancow, staja sie zmora wspotczesnego krajobrazu. Nadmiar tych ozdob przy-
ttacza odbiorce i sprawia, ze przydrozne krzyze zamiast zdobi¢ szpeca okreslona
przestrzen.

Najcenniejsze pod wzgledem krajobrazowym sa te obiekty sakralne, ktére tworza
wraz z polami, tgkami i lasami malownicze widoki. Dopelnione wiekowym drzewo-
stanem zwigkszaja pozytywne postrzeganie okreslonego miejsca.

PODSUMOWANIE

W wyniku przeprowadzonych badan na terenie gminy Melgiew stwierdzono, ze
sposrod 84 zinwentaryzowanych przydroznych obiektéw sakralnych 14 charaktery-
zuje si¢ duzymi walorami krajobrazowymi, a 12 srednimi. Wskazuje to na duzy po-
tencjal badanej gminy, ktéry moze by¢ podstawa do ochrony sakralnego krajobrazu
regionalnego tego obszaru.

Analiza archiwalnych materiatow kartograficznych pokazuje jak silnie prze-
ksztalcat si¢ krajobraz gminy Melgiew w ostatnich 150 latach. Uswiadamia jednocze-
$nie znaczenie obiektow sakralnych w miejscowym uktadzie przestrzennym. Obiek-
ty te dzieki swojej religijnej waznosci i swoistej ,nietykalnosci” stajq si¢ straznikami
przesztosci. Otaczane opieka przetrwaly okresy wojen i kataklizmoéw. Sa tacznikiem
pomiedzy krajobrazem czaséw odlegtych i wspdtczesnych. Kapliczki, krzyze i figury
sq ,$wiadkami historii”. Stad tak wazne jest poznanie ich przesztosci i znaczenia dla
lokalnych mieszkaricow. Najcenniejsze obiekty wykonane z drewna szybko niszczeja
i sa zastepowane nowymi, czesto pozbawionymi informacji o poprzednikach. Jak
wynika z przeprowadzonych wywiaddéw lokalnych, ludzie coraz mniej wiedza o hi-
storii poszczegolnych obiektow. Warto zatem podkreslic¢ role tego typu obiektow nie
tylko w znaczeniu historycznym, ale tez krajobrazowym i kulturowym. Powinno sie
takZe otoczy¢ je nalezna opieka oraz dazy¢ do ich bezwzglednego zachowania.
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Tab. 1. Wykaz przydroznych obiektéw sakralnych w gminie Melgiew o duzych i srednich walorach krajobrazowych

Tab. 1. List of high and medium landscape value of roadside sacral objects in Melgiew district

L.p. | Rodzaj Lokalizacja Wartos¢ Ocena
obiektu | Localization | krajobrazowa Evaluation
Type of Landscape
object value
Obiekt jest dominantg krajobrazowg; jest wskaznikiem nieistniejacego juz uktadu komunikacyj-
Drewniana . nego; wpisuje si¢ w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sa-
1 . Krepiec 3 . . e . . .. 1
kapliczka siedztwie kapliczki nie wystepuje zabudowa; obiekt dopetniaja cztery okazatych rozmiarow lipy
drobnolistne; kapliczka wpisuje si¢ w charakter terenu i podkresla malowniczos¢ krajobrazu.
Obiekt jest dominantg krajobrazows; stoi na skrzyzowaniu drogi gruntowej i asfaltowej na za-
konczeniu wsi w uktadzie ulicowym; stojac na rozdrozu pelni funkcje punktu orientacyjnego;
. wpisuje sie w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne i tgki); w bezposrednim sa-
Drewniany . . . o . . . . . o
2 Kezy? Domindéw 3 siedztwie krzyza nie wystepuje zabudowa; obiekt dopelnia klon pospolity; krzyz wpisuje sie
w charakter terenu i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu; walory tego obiektu podkresla przede
wszystkim jego unikatowa zabytkowa forma oraz brak plastikowych ozdob kwiatowych; na
krzyzu widoczne sa pozostatosci dodatkowych drewnianych ozdob.
Obiekt jest dominantg krajobrazowa, uzupelnia istniejacy szlak komunikacyjny; wpisuje sie
3 Metalowy Krepiec Drugi 3 w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne i taki); w bezposrednim sasiedztwie krzy-
krzyz za nie wystepuje zabudowa; obiekt dopelnia wiekowa lipa drobnolistna; krzyz wpisuje si¢ w
charakter terenu i podkresla malowniczos¢ krajobrazu.
Obiekt jest dominantg krajobrazowa, stoi na skrzyzowaniu dwéch drég nie widocznych na ma-
pach z poczatku XX w.; stojac na osi jednej z drég wraz z drzewami ramuje i tworzy otwarcie
4 Metalowy Krepiec 3 widokowe; wpisuje si¢ w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim
krzyz sasiedztwie krzyza nie wystepuje zabudowa; obiekt dopetniaja dwa wiekowe klony pospolite

majace ok. 110 i 120 lat; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu i podkresla malowniczo$¢ krajo-
brazu.



Slawek
Tekst maszynowy

Slawek
Tekst maszynowy

Slawek
Tekst maszynowy


Drewniany
krzyz

Minkowice

Obiekt jest dominanta krajobrazowsg, stoi na skrzyzowaniu dwéch drég na wysoczyznie; wpisu-
je sie w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie krzy-
za nie wystepuje zabudowa; obiekt dopelniaja dwie topole Simona oraz Zywotniki zachodnie;
krzyz wpisuje sie w charakter terenu i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu.

Metalowy
krzyz

Minkowice

Obiekt jest wyrazna dominanta krajobrazowa, stoi na skrzyzowaniu drég gruntowych; wpisuje
sie w otaczajace zagospodarowanie terenu (nieuzytki, zakrzewienia $rédpolne); w bezposrednim
sasiedztwie krzyza nie wystepuje zabudowa; obiekt dopelniaja okazaty jesion wyniosty majacy
ponad 120 lat; krzyz wyraznie wpisuje sie¢ w charakter terenu i znaczaco podkresla malowni-
czo$¢ krajobrazu.

Drewniany
krzyz

Podzamcze

Obiekt jest wyrazna dominanta krajobrazowa, stoi na skrzyzowaniu trzech drég na niewielkim
wzniesieniu, jest elementem wspdttworzacym wnetrze krajobrazowe utworzone przez uktad
drogowy i roslinno$¢; wpisuje sie¢ w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola w tle zas za-
drzewienia srédpolne i nasyp kolejowy); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie wystepuje za-
budowa; obiekt dopelniaja dwie robinie pesudoakacje oraz jesion wyniosty; krzyz wpisuje si¢
w charakter terenu i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu.

Metalowy
krzyz

Droga do
Dominowa

Obiekt jest wyrazna dominanta krajobrazowa stoi na skrzyzowaniu drég na wysoczyznie; jest
takze czeScia panoramy krajobrazowej; wpisuje sie w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola
uprawne, nieuzytki); w niedalekim sasiedztwie krzyza wystepuje tylko jeden budynek miesz-
kalny, dookota krzyza rozposciera si¢ widok na tereny niezabudowane; obiekt dopetnia wieko-
wa i okazata lipa drobnolistna majaca ok. 120 lat; krzyz wpisuje sie w charakter terenu i podkre-
$la malowniczo$¢ krajobrazu.

Metalowy
krzyz

Melgiew dro-
ga do Trzesz-
kowic

Obiekt jest wyrazna dominantq krajobrazowa, stoi przy drodze; wpisuje sie¢ w otaczajace zago-
spodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie ma zabudowy;
krzyz dopelniaja dwa krzewy tawuly van Houtte'a; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu i pod-
kresla malowniczo$¢ krajobrazu.

10

Metalowy
krzyz

Krzesimow
Pierwszy

Obiekt jest wyrazna dominantg krajobrazows i czescig panoramy krajobrazowej, stoi przy dro-
dze w odleglosci okoto 4m; wpisuje si¢ w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne);
w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie ma zabudowy; obiektu nie dopelniaja drzewa i krzewy;
krzyz wpisuje sie w charakter terenu i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu, faczy sie¢ widokowo
z doling rzeki Stawek-Stoki.




L.p. | Rodzaj Lokalizacja Wartos¢ Ocena
obiektu | Localization | krajobrazowa Evaluation
Type Landscape
of object value
Obiekt jest wyrazna dominantg krajobrazows; stoi na skrzyzowaniu drog; wpisuje si¢ w otacza-
Drewniany | Krzesiméw jace zagospod.ar'owan'ie terer.m. (pola up/ra_1wne); w bezpoéredr.lim sqsiedztv_vie krzyza r'1i<_e ma za-
11 ) . 3 budowy chociaz w niedalekiej odleglosci sa zabudowania mieszkalne; obiekt dopetniaja cztery
krzyz Drugi . . . . e . .
lipy drobnolistne majace ok. od 55 do 68 lat; krzyz wpisuje sie¢ w charakter terenu i podkresla
malowniczo$¢ krajobrazu.
Obiekt jest wyrazna dominanta krajobrazows; stoi na skrzyzowaniu drog; jest punktem orienta-
Krzesimow cyjnym oraz ramuje i tworzy otwarcie widokowe; wpisuje si¢ w otaczajace zagospodarowanie
Metalowy . , . . . . .
12 Krzvs Drugi droga 3 terenu (pola uprawne, w tle las); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie ma zabudowy; obiekt
ZyZ
y do Lubiernica dopelniaja trzy lipy drobnolistne majace ok. 40 lat; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu i pod-
kresla malowniczos$¢ krajobrazu.
Obiekt jest wyrazna dominanta krajobrazowa; stoi na skrzyzowaniu drog; wpisuje si¢ w otacza-
13 Drewniany Janowice 3 jace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie krzyza jest jedna
krzyz posesja; obiekt dopelnia zdeformowana lipa drobnolistna majaca ok. 70 lat; krzyz wpisuje si¢ w
charakter terenu i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu.
Obiekt jest wyrazna dominantg krajobrazows; stoi na skrzyzowaniu drog; wpisuje sie w otacza-
Metalowy | Kolonia Joze- jace zagospodarowanie terenu (pola uprawne i las); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie ma
14 . , 3 . . - . . . o
krzyz fow zabudowy; obiekt dopetniaja dwie lipy drobnolistne majace ok. 120 i 68 lat oraz dwie réze wie-
lokwiatowe; krzyz wpisuje sie w charakter terenu i podkresla malowniczos¢ krajobrazu.
Figura mimo, ze stoi na kopcu nie jest wyrazng dominanta krajobrazowg; rozrastajaca si¢ zabu-
dowa mieszkalna ogranicza dawny uktad widokowo-przestrzenny obiektu; powigzania prze-
15 Figura Krepiec 2 strzenne-kompozycyjne ze wsia i dawnym dworem nie sa zachowane; brak wiekowego drzewo-

stanu, roslinno$¢ wysoka ograniczona do krzewow; kopiec z figura wpisuje sie w kulturowy
i historyczny charakter terenu lecz nie podkresla jego malowniczosci.




Obiekt jest dominanta krajobrazowa, stoi na skrzyzowaniu dwdch drdg; nie wpisuje si¢ w ota-

16 Metalowy Krepiec czajace zagospodarowanie terenu; w bezposrednim sasiedztwie krzyza wystepuje zabudowa;
krzyz obiekt dopetniajg cztery lipy drobnolistne, z ktorych dwie maja ok. 100 lat; krzyz wpisuje sie
w charakter terenu ale nie podkresla malowniczosci krajobrazu.
Obiekt jest wyrazna dominantg krajobrazowa, stoi na skrzyzowaniu drog na osi zalozenia pata-
Murowana cowo-parkowego; nie do konca wpisuje sie w otaczajace zagospodarowanie terenu, ktére od
17 kapliczka Podzamcze czasu powstania kapliczki znacznie si¢ zmienilo; w jej bezposrednim sasiedztwie jest zabudowa
mieszkalna; obiektu bezposrednio nie uzupeinia roslinnos¢ wysoka; obiekt ten wpisuje sie
w kulturowy i historyczny charakter terenu lecz nie podkresla jego malowniczosci.
Obiekt jest bardzo wyrazna dominantg krajobrazowg, stoi przy drodze na wysoczyznie zwanej
Metalowy Droga do przez okolicznych mieszkancow C,Zéra‘ [')omin.owskay' wpisuie SiQ' w otaczajac'ce zagospodarowanie
18 . X terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie wystepuje zabudowa; obiektu
krzyz Dominowa ] .. . . L. . ) .,
nie dopetniaja drzewa i krzewy; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu i podkresla malowniczo$¢
krajobrazu. Jest takze znacznikiem doskonatego punktu widokowego.
Obiekt nie jest wyrazna dominantg krajobrazowa gdyz jest wérdéd zabudowy, stoi przy drodze;
nie do konca wpisuje si¢ w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne z zabudoway);
Metalowy o . . . : o . . .. :
19 P Domindéw w bezposrednim sasiedztwie krzyza jest zabudowa; obiekt dopelnia okazata i wiekowa lipa
drobnolistna majaca ok. 120 lat; krzyZz wpisuje si¢ w charakter terenu i lecz nie w peini podkresla
malowniczo$¢ krajobrazu.
Obiekt nie jest wyrazna dominantg krajobrazowa, gdyz jest ukryty przy Scianie lasu na rozstaju
Metalowy drog; bardzo mocno wpisuje sie w otaczajace zagospodarowanie terenu (las); w bezposrednim
20 kezys Dominow sasiedztwie krzyza nie ma zabudowy; obiekt dopelniajq trzy mlode kasztanowce pospolite oraz

rododendrony; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu, lecz nie w petni podkresla malowniczos¢
krajobrazu gdyz jest zarosniety i niewidoczny.




Obiekt jest wyrazna dominanta krajobrazowa, stoi przy drodze na nasypie; wpisuje si¢ w otacza-
jace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie ma za-

Metal
21 iraz o;vy Dominéw budowy lecz znajduje sie ona w niedalekiej odlegtosci; obiekt dopelnia zdeformowany jesion
y wyniosty majacy ok. 40 lat; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu i podkresla malowniczos¢ kra-
jobrazu; walory krajobrazowe tego obiektu obniza brak zadbanej roslinnosci.
Obiekt jest wyrazng dominantg krajobrazowa, stoi przy drodze w odleglosci okoto 4m od niej;
22 Metalowy | Krzesimow wpisuje sie w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie
krzyz Pierwszy krzyza nie ma zabudowy; obiekt dopetniaja dwie lipy drobnolistne majace ok. 50 lat; krzyz wpi-
suje si¢ w charakter terenu i podkresla malowniczosc¢ krajobrazu.
Obiekt jest wyrazng dominantq krajobrazowa, stoi na skrzyzowaniu drog; wpisuje si¢ w otacza-
Metalowy | Krzesimow jace zagosp(‘)darowanie‘terenu (pola uprawne); w b.ezpoérednim sqsie@ztwi‘e k.rZ}fza nie ma za-
23 Kizvs Druei budowy; obiekt dopelnia brzoza brodawkowata majaca ok. 50 lat; krzyz wpisuje sie w charakter
y & terenu i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu. Jego walory obniza nie pasujaca do catosci poma-
raniczowa podmurowka.
Obiekt jest wyrazna dominantg krajobrazows; stoi na skrzyzowaniu drog; wpisuje sie w otacza-
o4 Drewniany Janowice jace zagospodarowanie terenu (las); w bezposrednim sasiedztwie krzyza jest jedna posesja;
krzyz obiekt dopelnia okazaty $wierk pospolity majacy ok. 65 lat; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu
i podkresla malowniczo$¢ krajobrazu.
Obiekt jest wyrazng dominantg krajobrazowa; stoi na zakrecie drogi gruntowej; wpisuje sig
w otaczajace zagospodarowanie terenu (pola uprawne i las); w bezposrednim sasiedztwie krzy-
Metalowy , . . . . - . . . .,
25 Kezvs Janowek za jest jedna posesja; obiekt dopetniaja dwie lipy drobnolistne majace ok. 85 i 110 lat oraz jesion
y wyniosty w wieku ok. 43 lat.; krzyz wpisuje si¢ w charakter terenu i podkresla malowniczos¢
krajobrazu zwlaszcza jego podmuréwka o zabytkowym wygladzie.
Obiekt jest wyrazng dominantq krajobrazowa; stoi na skrzyzowaniu drog; wpisuje sie w otacza-
2% Drewniany | Kolonia Joze- jace zagospodarowanie terenu (pola uprawne); w bezposrednim sasiedztwie krzyza nie ma za-
krzyz fow budowy; obiekt dopetniaja dwie lipy drobnolistne majace ok. 85 i 68 lat; krzyz wpisuje sie w cha-

rakter terenu i podkresla malowniczos¢ krajobrazu.

Zrédto: Opracowanie wiasne P. Kulesza, M. Lubiarz. Source: own elaboration by P. Kulesza, M. Lubiarz.
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OPRACOWANIA KARTOGRAFICZNE

Karta Krolestwa Polskiego obejmujaca wszystkie miasta i wsie a mianowicie kosciel-
ne, wszelkie trakty pocztowe i komory celne podtug ostatniego urzadzenia tu-
dziez rys statystyczny tegoz Krolestwa, Warszawa, skala 1:126000, 1839 r.

Polska mapa taktyczna, Wojskowy Instytut Geograficzny, Warszawa, pas 44, stup 35,
skala 1:100000, 1937 r.

Austriacka mapa sztabowa, Kaiserlich und Koniglich Militaergeografisches Institut,
Wieden, skala 1:25000, 1917 r.
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