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STRESZCZENIE

Teren zalewowy jest to pas ziemi lezacy wzdhuz ciekoéw wodnych, porosnigty czesto tegowymi zespolami ro-
$linnymi zwiagzanymi funkcjonalnie z wylewami rzeki i1 stanowiacy strefe przejsciowa do ekosystemow roslin
gradowych. Bardzo czgsto roslinno$¢ wystepujaca w tym pasie ztozona jest z roélin jednorocznych, krzewdw oraz
drzew, o r6znej wysokosci i charakteryzujacych si¢ réznym zageszczeniem. Czg$¢ z tych obszarow wykorzysty-
wana jest rolniczo jako pastwiska i taki, z ktorych mozna uzyskac pasze dla zwierzat. Na podstawie dokumentacji
fotograficznej terenéw zalewowych i badan terenowych przeprowadzanych w powyzej zbiornika Jeziorsko wyka-
zano istotne roznice w sposobie zagospodarowania w analizowanych przekrojach dolinowych. Znacznie mniejszy
rozwoj roslinno$ci krzewiastej, a wlasciwie jej brak obserwuje si¢ na obszarach wykorzystanych do wypasu bydta.

Stowa kluczowe: roslinnos¢, teren zalewowy, pola, taki

AGRICULTURAL USE OF FLOODPLAINS ABOVE JEZIORSKO RESERVOIR

ABSTRACT

Flood plains are a specific sedimentary environment. They constitute a natural clarifier tank and filter for rivers car-
rying various impurities including: heavy metals and biogenic elements, which are transported during floods and
floods. Much of these pollutants are accumulated on the river bank called a bufferstrip. It comprises a strip of land
lying along the watercourses, often overgrown with riparian plant associations related functionally to the flooding
of the river and forming a transition zone ecosystem of oak-hornbeam forest plants. The vegetation found in this
strip is very often made up of annual plants, shrubs and trees of different heights and characterized by diversified
density. Some of these areas are used for agriculture as pastures and meadows, providing animal feed. On the basis
of aerial photographs, maps and studies, significant differences in the way development in the analyzed part of
valley is shown. Much smaller growth of shrubs of a complete lack thereof is observed in the areas used for graz-
ing cattle. Despite the favorable conditions (access to water and light), the continuous grazing on vegetation by
animals did not develop in a manner threatening the reduction of floodplains bandwidth.

Keywords: vegetation, floodplains, field, grassland

WSTEP

Zmiany pozioméw wody w Kkorytarzach
rzecznych sg ciagle. Analizujac napetnienie w ko-
rycie mozemy powiedzie¢c o dwoch glownych
przypadkach. Pierwszy z nich jest to potozenie
zwierciadta wody niepowodujace strat finanso-
wych, korzystne dla roslin, ryb i innych organi-
zmoéw. Drugie konczace si¢ powodzia w przypad-

ku wystapienia wody z koryta gtownego i bardzo
czesto katastrofa dla wielu ludzi. Systemy wod-
ne w Polsce sa systemami dwustanowymi tzn.
w stanach normalnych poziom wody miesci si¢
w korycie rzeki i nie spada ponizej stanu niskie-
go (przeptyw nienaruszalny), a w stanach nad-
zwyczajnych (powodz, susza itp.) obserwuje si¢
przekroczenie stanow, powodujace szkody i stra-
ty [Iwanicki i1 in. 2014]. Zagrozenia zwigzane
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z woda wiaza si¢ ze zjawiskami naturalnymi, na
ktorych czestos¢ i1 przebieg cztowiek moze miec
wplywu, niekiedy znaczny. Niektore zagrozenia
wywotane sa przez nieudolne lub niewlasciwe
dziatanie ludzkie spowodowane z jednej strony
brakiem $wiadomosci o konsekwencjach dziata-
nia, a z drugiej stabo$cig instytucji, ktére nie pa-
nuja nad zachowaniem uzytkownikéw wody i nie
czuja si¢ odpowiedzialne za jej stan [Kundzewicz
i in. 2014]. Wynika to z niewlasciwego prowa-
dzenia gospodarki wodnej poprzez wadliwe za-
rzadzanie zasobami wodnymi.

Obowiazujace prawo narzuca przekazania
wlasciwym organom administracji decyzji, co do
uwzglednienia informacji z zakresu zarzadzania
ryzykiem powodziowym w procesie planowania
i zagospodarowania przestrzennego. Obszary
zagrozone podtopieniami w dolinach rzecznych
i w ich sasiedztwie zostaly wyznaczone w opar-
ciu o materiaty geologiczne, hydrogeologiczne
i hydrologiczne oraz szczegdétowa analize mor-
fologii i hydrografii terenu [Frankowski i in.
2010]. Wyznaczone dotychczas, zagrozone stale
lub okresowo obszary sg sumg terenow bedacych
podmoklosciami czy wrecz zalewiskami oraz te-
renow, ktore sg potencjalnie zagrozone podtopie-
niem w wyniku wezbran powodziowych. W efek-
cie obszary te nalezy traktowa¢ jako maksymalny
mozliwy zasigg wystapienia zjawiska podtopien
w rejonie doliny rzecznej. Za obszar zalewowy,
zgodnie z definicjg (rownina zalewowa) uznaje
si¢ naturalny ptaski i szeroki teren (stanowiacy
najczesciej nieuzytek, porastany przez las tegowy
lub wykorzystywany jako taka Iub pastwisko),
potozony bezposrednio wzdtuz rzeki, obejmujacy
cze$c¢ doliny rzecznej. Jest on zalewany w okresach
wezbran i powodzi, gdy ilos¢ wody prowadzonej
przez rzeke przekracza pojemnos$¢ koryta glow-
nego. Miedzywale znajduje si¢ pod ciagla presja
wody plynacej, ktéra deformuje jego powierzch-
ni¢. Bardziej znaczaca jest presja roslinnosci wy-
sokiej, z reguly sztywnej. Przedwiosenne i wio-
senne zalewy traw (nawet do 30 dni) nie szkodza
roslinom, wreez stymulujg ich rozwoj 1 umozli-
wiajg rozwoj wigkszej liczby gatunkéw roslin.
Natomiast latem woda utrzymujaca si¢ powyzej
trzech dni moze powodowac ubytki mniej odpor-
nych roslin. [Jankowska- Huflejt 2011]. Najpierw
pojawiajg si¢ krzewy, potem drzewa, a w koncu
obszar ten zamienia si¢ na las tegowy. W zwigzku
z tym przepustowosc¢ takiego terenu zmniejsza si¢
od dwu do czterokrotnie [Boguta i £.os 2010]. Ist-
nienie szerokich terenéw zalewowych ma bardzo
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korzystny wptyw na redukcje szczytu fali powo-
dziowej [Przedwojski i Wicher 1999].

Celem pracy jest przedstawienie mozliwosci
wykorzystania terenow zalewowych na cele rol-
nicze. Szczegdétowo przeanalizowano sktad ga-
tunkowy roslinnosci terenow uzytkowanych jako
pastwisko oraz tgka. Do badan wybrano przekro-
je, ktore charekteryzowaly si¢ tatwym dostepem
oraz ptaska powierzchnig.

ZAKRES PRACY ORAZ
CHARAKTERYSTYKA OBSZARU

Analiz¢ uzytkowania terenéw zalewowych
oparto na dokumentacji fotograficznej (lata 2004,
2005, 2010, 2016) obejmujacych tereny rzeki
Warty powyzej zbiornika Jeziorsko (rys. 1). Jest
to strefa, ktora podlega obszarowi ochronnemu
sieci Natura 2000. Wybrane tereny zalewowe
rzeki Warty, powyzej zbiornika Jeziorsko, cha-
rakteryzuja si¢ bardzo duza ekspansji roslinnosci.
Swym zasi¢giem objeta ona caty obszar migdzy-
wala. Ro$linno$¢ badanego odcinka rzeki Warty
powyzej zbiornika Jeziorsko charakteryzuje sie
duza réznorodnoscig pod wzgledem jej gestosci
i zasiegu [Walczak i in. 2013]. Obejmuje ona tra-
wy, trzciny, krzewy i drzewa. Te tereny zalewowe
Warty to przede wszystkim rozleglte obszary nie-
szuwarowych fitocenoz lakowo-pastwiskowych.
Szeroko rozpowszechnione sa tam siedliska te-
gow wierzbowych i topolowych [Borysiak 1994].
Zaro$la wierzbowe dobrze wyksztalcily sie 1 sg
dynamicznie zwigzane z t¢gami wierzbowymi,
jako poprzedzajace je. Wierzba z gatunku: Salix
alba, Salix fragilis, Salix cinerea nalezy do grupy
pospolicie wystepujacych zbiorowisk na terenie
zalewowym Warty. W wielu miejscach wierzba
tworzy duze, zwarte kompleksy na ktore dodat-
kowo korzystnie wplywaja czgste podtopienia
w ciggu roku. Roslinno$¢ na tarasach zalewo-
wych jest dostosowana do specyficznych warun-
koéw wodnych i glebowych, panujacych w dolinie
rzecznej. Wsrod traw dominujgcym gatunkiem
jest mozga trzcinowata (Phalaris arundinacea).
Jest to gatunek rosliny wieloletniej nalezacej
do rodziny wiechlinowatych (trawy). Jest jedna
z najwyzszych traw lagkowych — osigga wysokos¢
ponad 200 cm. Mozga trzcinowata jest trawg wy-
bitnie pastewna, wystepujaca na takach czesto za-
lewanych. Cechuje ja odporno$¢ na susze, mrozy
i zacienienie. Jest trawa trwala, rozwijajaca si¢
wolno po siewie i osiagajaca pelny rozwoj w 2 — 3
roku uprawy [Matuszkiewicz 2006]. Wsrdd ba-
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Rys. 1. Warta i zbiornik Jeziorsko (opracowano na podstawie OpenStreetMaps.org CC-BY-SA 2.0)
Fig. 1. Warta and Jeziorsko reservoir (the map was compiled based on OpenStreetMaps.org CC-BY-SA 2.0)

danych krzewow wystepowata jednolita struktu-
ra a stopien pokrycia krzewoéw byt wyréwnany.
Dominujacym rodzajem krzewdw jest wierzba,
ktora charakteryzuje si¢ bardzo duzym tempem
wzrostu. Charakteryzujaca si¢ regularng struktura
o duzych gestych kepach szeroko rozrastajgcych
si¢ osiagajacych do 6 m wysokosci [Matuszkie-
wicz 2006]. Drugim dominujagcym gatunkiem
z rodzaju wierzb byta wierzba biata (Salix alba).
W Polsce wystepuje pospolicie na catym tery-
torium. Szeroka korong krzewu tworza cienkie,
gietkie galazki swobodnie zwisajace ku dotowi.
Wierzba jest rosling dwupienng. Kwiaty zakwita-

ja wczesng wiosng, rownoczesnie z rozwojem li-
sci [Matuszkiewicz 2006]. Na badanym obszarze
terenéw zalewowych rzeki Warty wystepowala
rowniez drzewiasta posta¢ wierzby kruchej (Sa-
lix fragilis). W Polsce jest jednym z bardziej po-
spolitych drzew, ktore osiaga wysoko$¢ do 20 m.
Korona wierzby kruchej ma strukture kopulasta,
roztozysta. Wierzba krucha jest odporna na zale-
wanie w czasie powodzi [Matuszkiewicz 2006].
Wystepujace drzewa na badanym obszarze to
réwniez olsza czarna (Alnus glutinosa) i drzewia-
sta forma wierzby kruchej (Salix fragilis). Olsza
czarna (Alnus glutinosa) wystepuje pospolicie na
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nizinnych terenach podmoktych, glownie wzdtuz
brzegdw rzek i rozmaitych zbiornikéw wodnych,
gdzie wraz z wierzbami, topolami i jesiona-
mi tworzy lasy tegowe. Jest jednym z wazniej-
szych drzew wilgotnych zarosli nadbrzeznych
i lasow tggowych nizu. Zaletami olszy czarnej
sa m.in. bardzo mate wymagania srodowiskowe
i szybki wzrost. Olsza moze osigga¢ wysokos¢
do 40 m z roztozysta struktura korony, jest ga-
tunkiem $wiattolubnym zyjacym do ok. 120 lat
[Matuszkiewicz 2006].

W 1985 roku zakonczono prace regulacyjne
na badanym obszarze. Wykup gruntéw przed bu-
dowa zbiornika Jeziorsko spowodowat zatrzyma-
nie dziatalnos$ci rolniczej na tym obszarze (gérna
czgs¢ zbiornika i cofkowa czgs¢ migdzywala).
Pomimo tego okoliczni rolnicy wykorzystuja te
tereny na cele rolnicze m.in. wypasajac zwie-
rzgta (pastwisko) 1 koszac trawe (tgka). Ogolnie
obszary te sa zrodlem naturalnych tanich pasz
dla przezuwaczy, a wystepujaca tam roslinnosé
ze wzgledu na swoje bogactwo gatunkowe po-
prawia smakowito$¢ pasz i przemian¢ materii
[Jankowska-Huflejt 2010].

Procedure wtadania mieniem Skarbu Panstwa
okresla odpowiedni Regionalny Zarzad Gospo-
darki Wodnej, ktory administruje danym obsza-
rem. To z nim dzierzawca podpisuje umowe na
okres nie dtuzszy niz 3 lata. Obszary te podlegaja
optacie dzierzawnej, dla ktorej podstawag wyli-
czenia rocznego czynszu stanowi stawka czynszu
wynoszaca dla tgk trwatych i pastwisk.

ANALIZA WYNIKOW

Pastwisko (rys. 2a, b, c, d, e, f) jest to uzytek
zielony na ktorym zwierzgta, swobodnie porusza-
jac sie, same pobierajg pasze (zielonke). Zaleta
zielonki pastwiskowej jest jej soczystos¢, dzieki
ktorej jest jedng z najlepszych, jesli nie najlep-
sza paszg. Krowa zjada dziennie do 70 kg i moze
z niej wyprodukowa¢ 18-20 kg mleka. Zawarte
w roslinach witaminy i inne substancje czynne,
stonce oraz powietrze sprawiaja, ze organizm
zwierzecia prawidtowo si¢ rozwija, jest zdro-
wy, odporny na choroby, a procesy fizjologiczne
przebiegaja w nim bez zaktocen (zwtaszcza zwia-
zane z rozrodem i wydzielaniem mleka). Trawy
stanowig najwarto$ciowsza grupe¢ roslin na pa-
stwiskach, poniewaz zdecydowanie wplywaja
na wielko$¢ i jako$¢ plonow, sa przez zwierzeta
chetnie zjadane, dobrze zadarniaja pastwisko, ich
intensywna wegetacja przebiega od wczesnych
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dni wiosny do poznej jesieni. Decyduja rowniez
o trwatosci pastwiska i wielu jego funkcjach po-
zaprodukcyjnych. Oprocz walorow rolniczych
obszar ten jest pozadany przeciwpowodziowo
poniewaz dzigki systematycznemu wypasowi
zwierzat mozliwos¢ gromadzenia wody na tere-
nach zalewowych si¢ zwigksza.

Innym przyktadem wykorzystania terenow
zalewowych w ramach wystepowania trwa-
tych uzytkow zielonych (TUZ) ma tych obsza-
rach sg taki, zajete przez florystycznie bogate,
wielogatunkowe zbiorowiska roslin, gtownie
wieloletnich. Dominuja w nich liczne gatunki
traw (88 %), 1 roslin obowatych (0 %), oraz ziot
i chwastow (12%) tworzace run takowa. Sg one
zrodtem przede wszystkim warto$ciowej paszy,
rzadko wykorzystuje si¢ je do okresowego wy-
pasu. Ekstensywne uzytkowanie i nawozenie
Iak sprzyja wystepowaniu znacznego bogactwa
gatunkowego ro$lin. Koszenie runi jest najwaz-
niejszym czynnikiem gwarantujacym jej trwa-
losci odpowiednia jakos$¢ uzytkowa [Kostuch
i Kostuch 2010]. Dzigki usuwaniu cz¢séci bio-
masy w postaci zielonki lub siana powstrzymy-
wany jest rozw0j krzewow i drzew, a takze in-
nych wysokich roélin, jak np. trzciny. Ponadto,
koszenie wptywaja na zwigkszenie dostgpnosci
swiatta w runi tagkowej, umozliwiajgc rozwoj ga-
tunkom niskich bylin [Kotowski W. 2003]. Laka
podczas zalania nie ponosi wigkszych strat, do-
datkowo uzyzniana jest namutami co powoduje
wzrot plonowania oraz zwigkszanie ilosci sktad-
nikow pokarmowych wykorzystywanych w Kkar-
mieniu zwierzat. W zwigzku z tym rolnicy wyko-
rzystujacy analizowany obszar (na wlasng rgke)
wycinaja krzewy wierzby.

Rysunek 3 przestawia 6 fotografie tego same-
go obszaru wykonane odpowiednio w 2004 (a),
2006 (b) 1 2016 (c, d, e, f) roku. W czasie badan
terenowych w 2004 roku wykonano inwentaryza-
cje roslinnosci (liczba gatezi lub todyg przypada-
jaca na 1,0 m? powierzchni) porastajacej analizo-
wany teren okres$lajac m.in. zasieg trzcin (60%)
i wierzby (40%). W 2006 roku wystapito wezbra-
nie wiosenne, ktore spowodowato, ze niekoszo-
na trzcina zalegata w miedzywalu. Na fotografii
z 2016 roku (rys. 3f) wida¢, ze teren ten podle-
ga koszeniu, ograniczajac wystepowanie trzcin
do okoto 2% (rys. 3a,). Skoszona trawa (siano)
schnie i zalega w miedzywalu (rys. 3b,3c).

Na rysunku 4b przedstawiono teren wyka-
szany przez rolnikow w celu pozyskania sia-
na dla zwierzat. W czasie powodzi w 2006
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a) b)

Rys. 2. Przyktady pastwiskowego wykorzystania terenow zalewowych — pastwisko w latach a), b) -2004, ¢), d)-
20006, e), 1)-2016 (fot. N. Walczak)
Fig. 2. Examples of use of floodplains for pasture — pasture in years a), b) -2004, c), d)- 2006, ¢), f)-2016 (photo
N. Walczak)

roku (rys. 4a) spowodowanej roztopami, woda  konano tabelaryczne zestawienia z ogo6lng cha-

zalegala w miedzywalu. rakterystyka sktadu gatunkowego analizowanych
Na podstawie prac inwentaryzacyjnych prze- obszaréw uzytkowanych rolniczo (tab. 1). Dodat-
prowadzonych w czasie badan terenowych wy- kowo wybrane zdjecia graficznie przedstawiono.
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a) b)

Rys. 3. Tereny zalewowe rzeki Warty, powyzej zbiornika Jeziorsko — taka a) 2004 rok, b) 2006 rok, c) d), e), f)
2016 rok (fot. N. Walczak)

Fig. 3. Flood areas of the Warta river, above Jeziorsko reservoir — meadow a) year 2004, b) year 2006, c) d), e),

f) year 2016 (photo N. Walczak)
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a)

b)

Rys. 4. Tereny zalewowe rzeki Warty powyzej zbiornika Jeziorsko a) 2006 rok, b) 2016 rok (fot. N. Walczak)

Fig. 4. Flood areas of the Warta river, above Jeziorsko reservoir — meadow a) year 2006, b) year 2016 (photo N.
Walczak)

Tabela 1. Zestawienie gatunkow roslin wystepujacych na badanym obszarze
Table 1. List of plant species occurring in the surveyed area

Anali- Pastwisko Anali- taka
zowany tunki Udziat zowany tunki Udziat
obszar gatunki procentowy | obszar gatunki procentowy
Wiechlina zwyczajna Poa trivialis 11%
Wiechlina tgkowa Poa pratensis 11%
Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis 11%
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea 11%
Zycica trwata Lolium perenne 11%
Rys.2a Mietlica pospolita Agrostis capillaris 20% Rys.3a Trzcina pospolita Phragmites australis 90%
Ys: Wyczyniec takowy Alopecurus pratensis 6% ys: Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea 10%
Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea 6%
Trzcina pospolita Phragmites australis 3%
Szczaw zwyczajny Rumex acetosa 1%
Stokrotka pospolita Bellis perennis 2%
Inne 7%
Wiechlina zwyczajna Poa trivialis 10%
Wiechlina tgkowa Poa pratensis 10%
Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis 15%
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea 15% Mietlica pospolita Agrostis capillaris 25%
Zycica trwata Lolium perenne 6% Wyczyniec takowy Alopecurus pratensis 10%
Rys.2b Mietlica pospolita Agrostis capillaris 18% Rys.3b Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea 30%
Ys: Smiatek darniowy Deschampsia cespitosa 8% Ys: Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis 10%
Krwawnik pospolity Achillea millefolium 2% Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea 10%
Pokrzywa zwyczajna Urtica dioica 6% Inne 15%
Brodawnik jesienny Leontodon autumnalis 3%
Nawto¢ pospolita Solidago virgaurea 1%
Inne 6%
Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis 13%
Wiechlina tgkowa Poa pratensis 16%
. - ) Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea 13%
Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea 40% " - ; o
S . - i Wiechlina zwyczajna Poa trivialis 15%
Mietlica pospolita Agrostis capillaris 30% S ; ) o
o . ] . Mietlica pospolita Agrostis capillaris 20%
Rys.2c | Smiatek darniowy Deschampsia cespitosa 10% Rys.3c . .
- f ) - Wyczyniec takowy Alopecurus pratensis 3%
Trzcina pospolita Phragmites australis 10% . . 3
Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea 10%
Inne 10% . L
Komonica btotna Lotus uliginosus 1%
Lucerna nerkowata Medicago lupulina 1%
Inne 8%
Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis 10%
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea 10%
o . . . Wiechlina tgkowa Poa pratensis 20%
0, M
Sr_m;lek darnloyvy Desch'amps!a cgspltosa 4% Zycica trwata Lolium perenne 22%
Mietlica pospolita Agrostis capillaris 20% : . .
- - . - Rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius 5%
Wiechlina zwyczajna Poa trivialis 30%
- . . Tymotka tgkowa Phleum pratense 3%
Rys.2d | Wiechlina tgkowa Poa pratensis 30% Rys.3d ; . h
. ] Kupkéwka pospolita Dactylis glomerata 10%
Wyczyniec tgkowy Alopecurus pratensis 7% X .
) ! Wyczyniec takowy Alopecurus pratensis 6%
Babka zwyczajna Plantago major 3% Koni biata Trifoli 506
Inne 6% oniczyna biata Trifolium repens (
Koniczyna tgkowa Trifolium pratense 5%
Komonica btotna Lotus uliginosus 1%
Inne 3%
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Tabela 1 c.d.
Table 1 cont.

Anali- Pastwisko

Anali- taka

zowany
obszar

Udziat

gatunki
procentowy

zowany
obszar

Udziat

gatunki
procentowy

30%
25%
25%
10%
3%
%

Mietlica pospolita Agrostis capillaris
Wiechlina zwyczajna Poa trivialis
Wiechlina tgkowa Poa pratensis
Wyczyniec tgkowy Alopecurus pratensis
Babka zwyczajna Plantago major

Inne

Rys.2 e

8%
9%
19%
23%
5%
4%
13%
4%
1%
5%
3%
1%
5%

Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea
Wiechlina tgkowa Poa pratensis

Zycica trwata Lolium perenne

Tymotka tgkowa Phleum pratense
Rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius
Kupkoéwka pospolita Dactylis glomerata
Wyczyniec tagkowy Alopecurus pratensis
Smiatek darniowy Deschampsia cespitosa
Koniczyna biata Trifolium repens
Koniczyna tgkowa Trifolium pratense
Komonica bfotna Lotus uliginosus

Inne

Rys.3e

20%
20%
20%
8%
5%
27%

Mietlica pospolita Agrostis capillaris
Wiechlina zwyczajna Poa trivialis
Wiechlina tgkowa Poa pratensis
Wyczyniec tagkowy Alopecurus pratensis
Babka zwyczajna Plantago major

Inne

Rys.2 f

40%
7%
15%
15%
5%
2%
1%
15%

Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea
Wyczyniec tagkowy Alopecurus pratensis
Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea
Pokrzywa zwyczajna Urtica dioica
Krwawnik pospolity Achillea millefolium
Ostrozen btotny Cirsium palustre

Inne

Rys.3f

Rys.4a | taka zalana wodg

16%
16%
15%
12%
18%
3%
10%
2%
1%
7%

Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis
Wiechlina tgkowa Poa pratensis
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea
Wiechlina zwyczajna Poa trivialis

Mietlica pospolita Agrostis capillaris
Wyczyniec tgkowy Alopecurus pratensis
Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea
Komonica bfotna Lotus uliginosus
Lucerna nerkowata Medicago lupulina
Inne

Rys.4b

PODSUMOWANIE

Obszar migdzywala jest specyficznym
i zmiennym uktadem ekologicznym. Charakte-
ryzujacym si¢ miedzy innymi duza dynamika
zmian, spowodowang dziatalnoscig czlowieka,
jak 1 procesami zwigzanymi z przeptywem wod
w rzece. Pozostawienie ro§linno$ci procesom na-
turalnej sukcesji doprowadzi do rozwoju lasow
legowych w wigkszosci terenéw miedzywatu.
Sa to cenne siedliska o znaczeniu priorytetowym
dla Unii Europejskiej. Z punktu widzenia po-
trzeb ochrony tychze siedlisk najkorzystniejsze
jest pozostawienie ich w naturalnym stanie, bez
regulacji i zabudowy. Rzeka funkcjonowataby
wtedy w rytmie naturalnych wylewow, zalewajac
tereny w jej sasiedztwie, co byloby naturalnym
sposobem ochrony przeciwpowodziowej. Jednak
w przypadku rzek zmienianych przez czlowie-
ka (uregulowanych badz obwatowanych) nalezy
utrzymaé odpowiednie warunki przeptywu wody
w migdzywalu w czym okazuje si¢ pomocne
uzytkowanie takowe lub pastwiskowe, ogranicza-
jace ekspancje¢ zakrzaczen lub zadrzewien, a za-
niedbania w tym zakresie groza zalaniem terendw
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za watami, ktore sg przewaznie zagospodarowane
1 zabudowane. Aby utrzymac cze$ciowo natural-
ny charakter rzeki nalezy tereny istotne z punktu
widzenia hydrauliki (zwezenia, mosty, miejsca
zatorowe) udrozni¢ i jednoczesnie umozliwié
rozwo6j naturalnej roslinnosci w miejscach do
tego wydzielonych. Niemozliwa jest catkowita
wycinka roslinnosci lub niekontrolowany jej roz-
woj. Nalezy znalez¢ rozwigzania umozliwiajace
funkcjonowanie przyrody przy rzece oraz bez-
pieczng dziatalnos$¢ cztowieka w jej otoczeniu.

LITERATURA

1. Boguta L itos M.J., 2010. Wielka woda na Wisle
Lubelskiej w maju i w czerwcu 2010 r. Wiadomosci
Melioracyjne i Lakarskie nr 4, 166—170.

2. Borysiak J., 1994. Struktura aluwialnej roslinnosci
ladowe;j $srodkowego i dolnego biegu Warty. UAM

Poznat.
3. Frankowski Z. Gatkowska P., Majer K., 2010.
Kierunki ~ wykorzystania ~ Mapy  obszarow

zagrozonych ryzykiem podtopien w majowej po-
wodzi 2010 roku. http://www.psh.gov.pl/plik/
1d,5723,v,artykul 3622.pdf



Inzynieria Ekologiczna / Ecological Engineering Vol. 18 (4), 2017

. Iwanicki J., Kindler J., Kundzewicz W., 2014. Za-
grozenia zwigzane z woda. Nauka nr 1,63—78

. Jankowska-Huflejt H., 2010. Stan i mozliwosci
poprawy gospodarki fakowo-pastwiskowej w go-
spodarstwach ekologicznych w $wietle badan re-
alizowanych w IMUZ, Wiadomosci Melioracyjne
i Lakarskie nr 3, 127-132

. Jankowska-Huflejt H., 2011. Rola uzytkéw zie-
lonych w gospodarce wodnej dolin. Wiadomosci
Melioracyjne i Lakarskie nr 3, 120—-126.

. Kostuch J i Kostuch R., 2010. Zmiany sktadu bo-
tanicznego roslinnosci watow wislanych i tgk mie-
dzywala spowodowane zaniechaniem koszenia,
Wiadomosci Melioracyjne i Lakarskie nr 2, 84—86.

. Kotowski W., 2003. Laki potnaturalne Pastwiska
ekstensywne, uzytki przyrodnicze. Bibliotecz-
ka Krajowego Programu Rolnos$rodowiskowego,
Warszawa 2003.

9.

10.

11.

12.

Kundzewicz W., Iwanicki J., Kindler J., Gro-
miec M., Matczak P., 2014. Zagrozenia zwigzane
z woda, Gospodarka Wodna nr 10, 353-358

Matuszkiewicz W. 2006. Przewodnik do oznacza-
nia zbiorowisk roslinnych Polski. Wydawnictwo.
Naukowe PWN, Warszawa.

Przedwojski B. Wicher J., 1999. Oddzialywanie
zbiornika Jeziorsko na tereny przylegle i usuwa-
nie ujemnych skutkow pigtrzenia. Konferencja
naukowo-techniczna pt. ,,Eksploatacja i oddziaty-
wanie duzych zbiornikow nizinnych na przykta-
dzie zbiornika wodnego Jeziorsko, Uniejow; s.
105-118.

Walczak N., Walczak Z., Himmerling M., Przed-
wojski B., 2013. Analytical model for vertical ve-
locity distribution and hydraulic roughness at the

flow through river bed and valley with vegetation.
Rocznik Ochrona Srodowiska, 15(cz. 1), 405-419..

233



