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Streszczenie: Ze wzgledu na planowanie i gospodarowanie przestrzenne, plany inwestycje
czy ocena stopnia przeksztatcenia srodowiska niezwykle waznym aspektem jest waloryzacja
srodowiska krajobrazowego 1 ocena krajobrazu kulturowego. W pracy przedstawiono kryteria
oceny krajobrazu oraz zaproponowano wielokryterialny model oceny uwzgledniajacy wielu
decydentéw oraz ich niezdecydowanie co do oceny, wynikajace z faktu subiektywizmu
odczu¢ 0sob oceniajacych. Na podstawie zaprezentowanego modelu mozna okresli¢ poziom
zmian zachodzacych w krajobrazie kulturowym, jak tez dokona¢ analizy poréwnawczej
wybranych krajobrazoéw na podstawie przyjetych kryteriow.

Stowa kluczowe: krajobraz kulturowy, kryteria oceny krajobrazu kulturowego, model
wielokryterialny, zmienne rozmyte, liczby typu L-R.

MULTICRITERIAL EVALUATION OF CULTURAL LANDSCAPE

Abstract: Due to spatial planning and management, investment plans or the assessment of the
degree of transformation of the environment, an important aspect is the valorisation of the
landscape environment and the assessment of the cultural landscape. The work presents the
criteria for landscape evaluation and a multi-criteria evaluation model was proposed that takes
into account many decision-makers and their indecision as to the assessment, resulting from
the subjective nature of the feelings of the assessors. On the basis of the presented model, one
can determine the level of changes taking place in the cultural landscape, as well as make
a comparative analysis of selected landscapes based on the adopted criteria.

Keywords: cultural landscape, criteria for cultural landscape assessment, multi-criteria
model, fuzzy variables, L-R numbers.
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1. Wprowadzenie

Znajomo$¢ parametrow krajobrazu kulturowego oraz jego ocena s3 niezwykle istotne
zpunktu widzenia m. in. planowania przestrzennego czy plandéw inwestycyjnych
z uwzglednieniem jego ochrony. Na podstawie dziatan planistyczno - przestrzennych mozna
okresli¢ walory krajobrazu kulturowego, czyli potencjat danego regionu i zwigzana z nim
mozliwo$¢ realizacji zamierzonych celow.

Kryteriami stuzacymi ocenie krajobrazu kulturowego sa (U. Myga-Piatek, 2008):

1. dawno$¢ - im elementy krajobrazu sg starsze, tym cata przestrzen jest bardziej
warto$ciowa, zabytkowa. Istotny jest wiek (czas trwania) dobrze zachowanych
elementow kulturowych np. sieci osadniczej, skupiska zabytkowego budownictwa
drewnianego, elementy palacowo-parkowe z folwarkami sprzed 100, 200, czy ponad
300 lat,

2. historyczno$¢ - krajobraz traktowany jest jako forma dziedzictwa kulturowego, Zrédto
wiedzy historycznej, wykazuje zwigzek z wydarzeniami w historii, gdzie wazne jest, czy
sg one rangi krajowej, regionalnej . Istotnym jest, aby krajobraz byt autentyczny,

3. autentyczno$¢ - istotne, aby krajobraz nie zostal wielokrotnie przebudowany
1 zastgpowany nowoczesng forma. Tutaj okre§la si¢ stopien przeksztalcenia czy
przebudowania struktury,

4. warto$¢ estetyczna — okresla, czy estetyka krajobrazu jest wysoka, zaburzona czy
przecigtna,

5. harmonia — okresla, czy struktura krajobrazu przepeniona jest porzadkiem i tadem, czy
tez niszczenie jego dawnej faktury i zaburzona jest spdjno$¢ kompozycji przestrzeni
1 ekspozycji widokowych,

6. wyjatkowos¢ — okres$la, czy krajobraz jest oryginalny i niepowtarzalny, nie ma swojego
odpowiednika w skali krajowej czy regionalnej,

7. warto$¢ emocjonalna — okre§la poziom emocji 1 uczué, przywigzania spolecznosci
lokalnej do miejsca,
warto$¢ uzytkowa — okresla poziom ekonomicznych korzysci
tre$¢ — wykazanie symboliki krajobrazu w skali krajowej czy regionalnej
Metody obecnie wykorzystywane do oceny krajobrazu kulturowego albo bazuja

na przedstawionych kryteriach stosujac punktacje 1 pkt — 3 pkt albo bazuja wylacznie na

wartosciach estetycznych i emocjonalnych, nie uwzgledniajac innych kryteriéw: metoda SBE,
krzywej wrazen Wejcherta, WNET, macierzy Bajerowskiego. Celem niniejszej pracy jest
ocena krajobrazu kulturowego na podstawie wszystkich przedstawionych kryteriow

z uwzglednieniem réznego poziomu waznosci kryteriow. Poniewaz w celu uwiarygodnienia

oceny konieczne jest zréznicowanie grupy obserwatorow ze wzgledu np. na srodowiska, jakie

reprezentuja, wiek czy pte¢, w modelu uwzgledniono udzial w ocenie wielu decydentow.
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Ze wzgledu na fakt, Ze oceny niektérych kryteriow sa ocenami czysto subiektywnymi
1 poniekad dotykaja wrazliwosci, co jest bardzo indywidualng kwestia, w modelu
uwzgledniono mozliwos¢ ujecia niezdecydowania w kwestii oceny oraz wigkszy wachlarz

punktowy dajacy w lepszym stopniu odzwierciedlenie oceny.

2. Wielokryterialny model oceny krajobrazu

W ocenie krajobrazu kulturowego zaklada si¢ udziat N - decydentow, nalezacych do
skonczonego zbioru:

D={D,,D,,..,D,,..,Dy}, j=L..,N, (1)
Zaktada si¢ rowniez, ze oceniane krajobrazy naleza do zbioru K:
K={K ,K,, K, ,.K,}, i=1.,1, (2)

Do reprezentacji niepewnych wartosci zastosowano w artykule liczby rozmyte typu

LR [2], ktore umozliwiaja uwzglednienie niepewnosci decydentow co do oceny. Liczby te

charakteryzowane sg przez trzy parametry m ,a ,[3. Parametr m jest liczbg rzeczywistg

zwang warto$cig $rednig lub najbardziej prawdopodobna, a a, £ sa odpowiednio ,,rozrzutem”

lewostronnym 1 prawostronnym. Funkcja przynalezno$ci liczby typu LR okreslona jest

WwWZorem:
L[m—xj dla x<m
a
M (x)=141 dla x=m . €)
R(x—mj dla x>m
yit

Natomiast funkcje L i R to funkcje opisane wzorem:
0 dla x<m-a
L(x)=Rx)= I—M dla m—-a<x<m+pf . 4)
0 dla x>m+p

Warto$¢ m to ustalona warto$¢ — najbardziej oczekiwana badz $rednia liczona zgodnie ze
wzorem:
m—a+m+
m=matmtp

5 )

Oceny krajobrazu okreslane przez decydentéw przedstawiane sa w postaci przedzialow

punktowych (/m-a,m] oraz [m,m+ f]), ktére umozliwiaja uwzglednienie niepewnosci
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wzgledem warto$ci najbardziej prawdopodobnej m. Okreslajac  oceny krajobrazu
przeprowadzane sg operacje matematyczne na tych trzech parametrach m, o, S.
Na podstawie przedstawionych kryteriow przyjeto nastgpujace oznaczenia ocen

krajobrazu kulturowego jako liczby rozmyte:
1. dawnos¢ - DW,

i okreslone charakterystyczng trojka (m o, » Epw, ,BD%)
2. historycznos¢ — H, (mH,_j Ay, ,ﬂH,.j)

3. autentyczno$¢ — A, (m 4,00, B 4 )

4. warto$¢ estetyczna —WE;;, (myy, , py, » Boy,)

5. harmonia — HA,, (mHA” s iy, ﬁHA” )

6. wyjatkowos¢ —W;, (my, ,a, , B, )

7. warto$¢ emocjonalna —-WEM ;, (Myyrs, » Cwrs, » Prens, )

8. warto$¢ uzytkowa— WU, (myy, ,ayy  Byy )
y u u

9. tres¢ - T,

okreslone charakterystyczna trojka (m, ,o . , ;)

Poniewaz wartos$ci ocen krajobrazow traktowane sg jako stopien spetnienia przez i-ty
krajobraz pewnego stanu idealnego w granicach danego kryterium, nalezy dokonaé
normowania wartosci tych ocen w ramach kazdego kryteriow osobno. Normowanie

dokonujemy zgodnie ze wzorami:

. a
“= max (m+ﬂ)’ (©)
. m
"= max (m+ )’ 2
A p
p= max (m+ﬂ)’ ®)

A

Po dokonaniu normowania zmienne & , m i [ s3 nowymi obowigzujagcymi zmiennymi

ma, .

W modelu wprowadzono dodatkowe zmienne okre$lajace wazno$¢ poszczegdlnych
kryteriow. W; (s - kryterium). Zaktada si¢, ze waznosci kryteriow sg okre§lone na przedziale
[0,1] co zwigzane jest z warunkiem, Ze suma wag kryteriow musi wynosic¢ 1.

S =1, ©)

Na podstawie okreslonych unormowanych ocen mozna w dalszej kolejnosci okresli¢
wazone oceny tgczne krajobrazow wzgledem kryterium Poziomu 1, jako sume¢ wazong ocen
w ramach danej grupy kryteriow.
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Po unormowaniu ocen tacznych w ramach kryteriow mozna wyznaczy¢ ocen¢ laczng
krajobrazu O, , uwzgledniajaca wszystkie kryteria Poziomu 1:

W -DW+ W, -H, +W, - A, + W, -WE; + Wy - HA; + W - W; + W, -WEM ; + Wy - WU, + W, - T} (10)

>,
s=1

Na podstawie przedstawionego algorytmu kazdy krajobraz opisany jest liczbg rozmyta

i

O, . Poniewaz sg to oceny krajobrazu uzyskane na podstawie ocen poszczegolnych

decydentow, nalezy okresli¢ $rednia z tych ocen, jako ocen¢ wynikowa (zakladamy, ze tak
samo ocenia si¢ wiarygodnos$¢ kazdego eksperta).

N
2.0,
Jj=1

0, =" (11)

W celu okreslenia warto$ci rzeczywistej oceny krajobrazu nalezy dokona¢ defuzyfikacji,

ktora przypisuje liczbie rozmytej O, warto$¢ rzeczywista:

—a, +
0 =———~ Po.

Na podstawie okreslonych rzeczywistych ocen analizowanych krajobrazéow kulturowych

(12)

mozna przeprowadzi¢ analize porownawcza. Im wicksza warto$¢ oceny, tym wyzszg oceng
otrzymuje dany krajobraz.

3. Podsumowanie

W kazdym krajobrazie dokonywane zmiany s procesem cigglym. Identyfikacja,
charakterystyka i ocena krajobrazoéw jest zagadnieniem bardzo ztozonym.. Niezwykle istotng
kwestig w procesie oceny jest dobdr kryteriow, jak tez decydentow. Zaproponowany model
moze wspomagac racjonalne wykorzystanie krajobrazu, okreslanie dzialan ochronnych, jak
tez wskazywac najbardziej warto$ciowe krajobrazy. Zastosowanie zaprezentowanego modelu
moze okresli¢ mozliwosci 1 ograniczenia dokonywania zmian czy rozwoju krajobrazu

kulturowego.
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