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WPLYW IRANSKIEGO PROGRAMU NUKLEARNEGO
NA REGION BLISKIEGO WSCHODU

Pomimo presji ze strony spotecznosci migdzynarodowej Iran konsekwent-
nie kontynuuje rozwoj swojego programu nuklearnego. Chociaz oficjalnie wta-
dze Iranu wcigz podkreslajg cywilny i pokojowy charakter swej aktywnosci
w zakresie prac nad pozyskaniem technologii rozszczepiania atomu, to jedno-
cze$nie nie czynig nic, aby jednoznacznie przekona¢ do tego opini¢ Swiatowa.
Tym samym istnieje powazne domniemanie, ze zasadniczym celem iranskiego
programu jadrowego — realizowanego z duzym rozmachem i przy naktadzie
olbrzymich Srodkow finansowych — jest pozyskanie technologii i wiedzy daja-
cych mozliwosé ewentualnego wyprodukowania broni atomowe;j.

Z powodu swojego strategicznego potozenia geograficznego, potencjatu
geopolitycznego i spuscizny kulturowo-historycznej, majacej wptyw na powsta-
nie szczego6lnego etosu narodowego Persow — Iran (Persja) zawsze pretendowa-
fa do odgrywania roli regionalnego mocarstwa. Obalenie w 1979 r. monarchii
w Iranie i przeksztalcenie kraju w republike islamska nie zmienito sposobu
postrzegania przez Iranczykow geopolitycznej pozycji ich kraju w regionie.
Pojawily si¢ jedynie nowe przestanki ideowe i polityczne, kierujace postepo-
waniem wiadz Iranu i stanowiace obecnie gtéwne uzasadnienie dla dziatan na
rzecz uzyskania (czy tez, jak ujmuja to sami Iranczycy- odzyskania) przez ich
panstwo ,,naleznego mu” statusu w regionie i w Swiecie.

Naturalng konsekwencja takiego stanu rzeczy jest z jednej strony dazenie
Iranu do zwigkszenia potencjatu militarnego, z drugiej zas — uzyskanie stra-
tegicznej przewagi nad krajami regionu. W ocenie kierownictwa iranskiego,
przewage taka da¢ moze jedynie bron nuklearna i strategiczne $rodki jej prze-
noszenia (rakiety balistyczne Sredniego i dalekiego zasiggu). Te same czynniki

* Autor jest ekspertem i analitykiem w zakresie bezpieczenstwa migdzynarodo-
wego, specjalizuje si¢ w problematyce bliskowschodniej i geopolitycznych aspektach
stosunkdw miedzynarodowych, byt naczelnikiem Wydziatu Analiz Strategicznych
w Departamencie Bezpieczenstwa Migdzynarodowego Biura Bezpieczenstwa Naro-
dowego, obecnie wspotpracuje z Fundacjg Aleksandra Kwasniewskiego ,,Amicus Euro-
pae”, oraz Fundacja im. Kazimierza Putaskiego.
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sg jednoczesnie jedynym wiarygodnym i skutecznym, ,twardym” Srodkiem
odstraszania, zarbwno wobec panstw regionu, jak i spoza niego, uznawanych
przez Teheran za wrogie lub zagrazajace jego interesom i ambicjom. W tym
sensie nuklearne aspiracje Iranu stanowia przejaw racjonalnego dziatania
w Srodowisku migdzynarodowym, zgodnego z klasycznymi regutami polityki
migedzynarodowej panstwa prowadzonej w oparciu (badz z wykorzystaniem)
atutow, jakie stwarza konkretna sytuacja geopolityczna.

Analizujagc wptyw nuklearyzacji Iranu na region Zatoki Perskiej i szerzej
catego Bliskiego Wschodu, nie sposob nie zauwazy¢, ze zasadniczym pro-
blemem nie jest sam fakt prowadzenia przez Teheran aktywnosci w zakresie
pozyskania broni nuklearnej, lecz percepcja tegoz programu (a szerzej, takze
samego Iranu jako takiego) w panstwach obszaru bliskowschodniego. To sam
Iran — jego obecna aktywnos$¢ w regionie, artykutowane cele polityki migdzy-
narodowej i sposdb ich realizacji oraz historia dotychczasowych kontaktow
z nim — wydaje si¢ by¢ gtdwna przyczyna poczucia zagrozenia u zdecydowanej
wigkszosci panstw i spoteczenstw regionu. Uporczywe kontynuowanie przez
Teheran programu nuklearnego — o wysoce dwuznacznym charakterze i nie-
jasnych parametrach, a do tego wbrew woli spotecznosci migdzynarodowej
— dodatkowo podsyca obawy sasiadow Iranu. Utrwala to obraz tego kraju
jako agresywnego i wysoce asertywnego podmiotu regionalnych stosunkdw
miedzynarodowych, dazacego za wszelka cene do osiagnigcia dominujace]
pozycji strategicznej w regionie, kosztem panstw arabskich.

Ewentualne dysponowanie przez Iran bronig nuklearng — lub co najmnie;j
technologia dajaca mozliwos$¢ relatywnie szybkiego wyprodukowania ,,bom-
by A” — mialoby zasadnicze znaczenie dla powodzenia plandw mocarstwowych
Iranu. Bron tego typu, wraz ze skutecznymi Srodkami jej przenoszenia, sta-
nowitaby bowiem najwazniejszy Srodek dominacji Teheranu nad innymi pod-
miotami w regionie, a jednoczesnie — w ocenie iranskiej — bytaby najlepszym
zabezpieczeniem przed ewentualnymi probami obalenia aktualnego rezimu,
podejmowanymi przez sity spoza regionu.

Gloéwng przyczyna obaw Arabow przed kontynuowaniem przez Iran pro-
gramu nuklearnego jest wtasnie Swiadomos¢, ze atomowy Iran — nawet jeszcze
nie dysponujacy formalnie bronig jadrowa, lecz jedynie potencjalem technolo-
gicznym i organizacyjnym do jej pozyskania — stanie si¢ dominujagcym podmio-
tem geopolitycznym nie tylko w regionie Zatoki Perskiej, ale i szerzej — calego
Bliskiego Wschodu. Kombinacja kilku kluczowych elementdw: radykalnego
charakteru iranskiego rezimu, otwartego gloszenia aspiracji mocarstwowych,
aktywnosci migdzynarodowej, prac nad potencjatem nuklearnym, rozbudo-
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wanego (i efektywnego) arsenatu rakiet balistycznych co najmniej Sredniego
zasiggu (do 2500 km) — sprawia, ze Teheran juz dzi$ stopniowo umacnia swg
regionalng pozycje geopolityczng, przeksztatcajac si¢ w panstwo o statusie
mocarstwowym.

Taka sytuacja strategiczna wywoluje w regionie Bliskiego Wschodu
(a szczegolnie Zatoki Perskiej) klasyczny efekt ,,samospetniajacej si¢ przepo-
wiedni”. Cho¢ Teheran ma zapewne przed soba jeszcze diuga droge, aby w petni
opanowac tajniki cyklu jadrowego i umie¢ z niego korzysta¢, nie mowiac juz
o skonstruowaniu wlasnego ,,bojowego urzadzenia nuklearnego” — to juz dzis
panstwa regionu zaczynaja podejmowaé takie dziatania i przejawiaé takie
zachowania, jakby Iranczycy faktycznie juz weszli w posiadanie atomowego
know-how. Mozna by wrecz postawi¢ w tym kontekscie dos¢ przewrotna tezg,
ze Teheran w istocie wcale nie potrzebuje dazy¢ do faktycznego zakonczenia
swojego programu nuklearnego, ani tym bardziej wchodzi¢ w posiadanie broni
jadrowej — wystarczy, aby umiejetnie rozgrywac propagandowo kwestie same;j
kontynuacji swojego programu, dajac spotecznosci migdzynarodowej do zro-
zumienia, ze jest zdeterminowany i bliski sukcesu.

Sytuacja taka jest jednak tylko pozornie paradoksalna, a jej zasadni-
cze przyczyny tkwig wlasnie w sposobie, w jakim arabscy sasiedzi Tehera-
nu postrzegaja postawe Iranu i jego oddzialywanie na sytuacje w regionie.
Podobna co do zasady sytuacj¢ zaobserwowac mozna w przypadku programu
nuklearnego realizowanego przez Koreg Potnocna. Takze i tam faktyczna wie-
dza spotecznosci migdzynarodowej na temat stanu zaawansowania programu
jest niewielka, przy jednoczesnym powszechnym przekonaniu, ze jego celem
jest bron atomowa — co rezim w Phenianie skutecznie wykorzystuje dla swych
celow strategicznych.

Stopniowe, lecz nieustanne umacnianie si¢ pozycji geopolitycznej Islam-
skiej Republiki Iranu wywotuje w regionie skutki, o ktorych jeszcze kilka lat
temu pisano by wylacznie w literaturze z gatunku,, political fiction”. Jednym
z nich jest nieformalna wspoipraca miedzy Izraelem a Arabia Saudyjska i inny-
mi monarchiami regionu Zatoki Perskiej na rzecz ograniczania rosnacych wply-
wow Iranu. Kooperacje te zawigzano po wydarzeniach z lata 2006 roku, gdy
Hezbollah odwazyt si¢ sprowokowa¢ otwarty konflikt z panstwem izraelskim.
Okolicznosci i uwarunkowania tego starcia wyraznie wskazywaty bowiem, ze
decyzje o takim wiasnie kroku ze strony radykalnego ugrupowania libanskich
szyitdw zapadty nie w Bejrucie, lecz w Teheranie. Dziatania Hezbollahu byty
klarownym sygnatem dla sunnickich arabskich panstw regionu, wskazujacym,
ze mozliwosci i determinacja Iranu siggaja juz znacznie dalej, ni;, jeszcze kilka
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lat temu. Iranskie aspiracje mocarstwowe, dotychczas ograniczajace si¢ bardziej
do retoryki, obecnie staja si¢ coraz bardziej realne, co wraz z kontrowersjami
wokot programu nuklearnego Teheranu pchneto Rijad i Tel Awiw do nawig-
zania nieoficjalnych, niejawnych kontaktoéw na rzecz ograniczenia wspdlnego
zagrozenia. Podobny mechanizm odnotowano takze, gdy palestynski Hamas
— majacy bardzo bliskie zwigzki z Iranem — przejal w czerwcu 2007 r. petng
kontrole nad Strefa Gazy.

Zachowanie Iranu w otoczeniu migdzynarodowym i jego aktywnosé
w zakresie programu nuklearnego wymusza tez zacieSnianie wspotpracy
migdzy panstwami regionu Zatoki Perskiej. Wspolne manewry wojskowe,
wymiana informacji, koordynacja dziatan stuzb wywiadowczych i uzgadnia-
nie plandw modernizacji sit zbrojnych miedzy poszczegdlnymi krajami ida
w parze z poglebianiem wspolpracy w dziedzinie bezpieczenstwa ze Stanami
Zjednoczonymi. Arabskie monarchie znad Zatoki poszukujg tez innych form
zwigkszenia swej pozycji wzgledem rosnacego w sife Iranu. Jedng z nich jest
poszukiwanie nowych i umacnianie dotychczasowych sojuszy z panstwami
spoza regionu.

Fundamentem bezpieczenstwa panstw zrzeszonych w Gulf Cooperation
Council pozostaje sojusz z USA, cho¢ zmiana polityki nowej administracji
w Waszyngtonie wobec kwestii iranskiej wzbudza ostatnio spory niepokdj
nad Zatoka. Mechanizm poszukiwania sojusznikOw poza regionem dotyczy
takze innych aktordw sceny polityki bezpieczenstwa migdzynarodowego — np.
w 2006 r. Zjednoczone Emiraty Arabskie zawarly porozumienie o wspot-
pracy strategicznej (w praktyce sojusz) z Pakistanem. Nie ma watpliwosci,
ze ostrze tego uktadu wymierzone jest glownie w Iran. Takze Chiny sg co
raz intensywniej angazowane przez arabskie panstwa regionu Zatoki we
wspOlprace gospodarcza, gtdownie w inwestycje sektora gazowo-naftowego
i kupowanie surowcoOw po preferencyjnych cenach. Nie mozna wykluczy¢,
Ze strategicznym celem jest tutaj osiggniecie sytuacji, w ktorej skala zaan-
gazowania ekonomicznego i uzaleznienia surowcowego Pekinu przelozy si¢
w razie potrzeby (konflikt Arabéw z Iranem) na zaangazowanie polityczne,
a by¢ moze i militarne.

Dysponujac technologia jadrowa — a wigc potencjalnie takze bronig ato-
mow3 oraz strategicznymi srodkami jej przenoszenia, w tym zwlaszcza rakie-
tami balistycznymi klasy Shahab — Iran stanie si¢ bardzo istotnym podmiotem
geopolitycznym w regionie Zatoki Perskiej. Umacnianie strategicznej pozycji
Iranu bedzie odczuwalne takze poza regionem bliskowschodnim, np. w Azji
Centralnej czy na Zakaukaziu. Scenariusz taki oznaczalby takze powazne
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wzmocnienie pozycji geopolitycznej Iranu wzgledem panstw basenu Morza
Kaspijskiego.

Wzmocnienie strategicznej pozycji Iranu i spowodowany nig wzrost geo-
politycznego znaczenia tego kraju z cata pewnoscia przetoza si¢ na zmiang
sytuacji w catym otoczeniu Iranu, tak w aspekcie polityczno — militarnym,
jak i ekonomicznym. Mozna si¢ bowiem spodziewac, ze dysponujac realng
perspektywa uzyskania ,,atomowego straszaka”, Teheran bedzie w stanie bar-
dzo skutecznie wptywaé na dziatania i postawe wielu muzutmanskich panstw
w regionie, realizujac wiasne interesy polityczne, ideologiczne czy ekonomicz-
ne. Najbardziej oczywista i naturalng konsekwencja znacznego umocnienia
si¢ roli Iranu bedzie regionalny wyscig zbrojen strategicznych. Jego celem
—z perspektywy arabskich sgsiadow Iranu — bedzie odzyskanie stanu wzgledne;j
rbwnowagi strategicznej na obszarze bliskowschodnim, to jest powrdt do sytu-
acji, w ktorej szyicki Iran nie znajduje si¢ w stanie strategicznej dominacji nad
swymi sunnickimi sgsiadami. W warunkach nuklearyzacji Iranu rownowaga
taka, na poziomie strategicznym, odnositaby si¢ w duzej mierze do klasycznej
zasady ,,wzajemnego odstraszania” migdzy gtownymi panstwami regionu.

W ramach tego wyScigu zbrojen mozna spodziewaé si¢ zarowno dazenia
kluczowych panstw regionu Bliskiego Wschodu do posiadania efektywnego
arsenatu broni jadrowej, jak i adekwatnych osrodkow jej przenoszenia. RoOw-
nolegle, mozna oczekiwaé takze wysitkoOw ze strony czesci panstw regionu
na rzecz zwigkszenia ich mozliwosci defensywnych (systemy obrony antyra-
kietowej).

Sposrdd panstw regionu co najmniej kilka juz obecnie dysponuje poten-
cjatem technologicznym, naukowo-badawczym i ekonomicznym, umozliwiaja-
cym podjecie ewentualnej proby potajemnego wyprodukowania wiasnej broni
atomowej. Do panstw tych naleza zwtaszcza Egipt, Arabia Saudyjska, Katar,
Algieria, Maroko czy Libia, ale takze Turcja —najsciSlej powiazana z Zachodem
sposrod muzutmanskich krajow regionu. Wszystkie wymienione panstwa juz
dzi$ interesuja si¢ energetyka atomows i technologiami nuklearnymi, opraco-
wujac plany pozyskania zaawansowanych rozwiazan technicznych, dajacych
realng mozliwos¢ wyprodukowania witasnej broni nuklearnej. Szczegdlnie
zaawansowane w tych planach zdaja sie by¢ Egipt i Arabia Saudyjska. Co
ciekawe, swoje zainteresowanie technologiami nuklearnymi wyrazaja tez takie
panstwa Bliskiego Wschodu, jak Jemen czy Sudan, nalezace do najstabiej roz-
winietych pod wzgledem technologicznym i przemystowym krajow regionu.
Warto odnotowaé, ze tylko w latach 2006-2007 az 13 panstw regionu Bliskiego
Wschodu ogtosito zamiar podjecia prac nad swymi programami nuklearnymi.
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Dosé dobrze pokazuje to skale niepokoju, jaki w regionie wywotuje od kilku
lat uporczywe kontynuowanie przez Teheran programu nuklearnego.

W ostatniej dekadzie kilkukrotnie pojawily si¢ w zachodnich mediach
i publikacjach eksperckich doniesienia na temat istnienia w Arabii Saudyjskiej
tajnego wojskowego programu nuklearnego, realizowanego przy pomocy Paki-
stanu. Od 2006 r. podobne informacje pojawiaja si¢ w kontekscie zaciesnienia
stosunkdw politycznych i ekonomicznych migdzy Arabia Saudyjska a Chinami.
Wedtug tych doniesien, Saudowie mieliby otrzymywac od Pekinu technologie
nuklearne i asyst¢ w ich programie atomowym w zamian za dostawy saudyj-
skiej ropy dla Chin po preferencyjnych (nierynkowych) cenach. Juz dzi§ mozna
tez przewidzie¢, ze dazenie kluczowych arabskich panstw Bliskiego Wschodu
do zwigkszenia pozycji strategicznej wzgledem mocarstwowego Iranu zaktadac¢
bedzie takze konieczno$¢ zdobycia (lub modyfikacji) sSrodkow przenoszenia.

W najblizszych latach mozna wigc spodziewac si¢ wzrostu zaintereso-
wania technologiami rakietowymi ze strony tych panstw regionu, ktore zapo-
wiadaja dzi§ rozwdj wtasnych programdéw nuklearnych, a nie dysponuja jesz-
cze Srodkami przenoszenia potencjalnych tadunkéw jadrowych (lub innych
broni masowego razenia). Sposrdd arabskich krajow regionu, wiele dysponuje
w swych arsenatach rakietami balistycznymi rdznego typu. W zdecydowanej
wigkszosci sg to stare systemy (gtownie SCUD-B i -C), o relatywnie nie-
wielkim zasiggu (300-600 km), ktore nie daja mozliwosci wykorzystania ich
jako ewentualnego Srodka odstraszania wobec nuklearnego Iranu. Dzi§ jedynie
Arabia Saudyjska — jako jedyne arabskie panstwo regionu bliskowschodniego
— jest w stanie razi¢ cate terytorium Iranu posiadanymi przez siebie rakietami
balistycznymi. Nalezy wigc oczekiwad, ze wiele panstw regionu dazy¢ bedzie
do modyfikacji i/lub modernizacji swych arsenatow balistycznych, w celu
pozyskania systemow zdolnych osiagnac terytorium Iranu i tym samym gwa-
rantujacych skuteczne zastosowanie zasady odstraszania.

Mozna takze zaktadaé, ze istotnym elementem dziatan na rzecz wyrow-
nania nierbwnowagi strategicznej w regionie po nuklearyzacji Iranu bedzie
dazenie przez szereg panstw bliskowschodnich do opracowania lub pozyskania
systemdw obrony przeciwrakietowej teatru dziatan. W chwili obecnej jedynie
Izrael dysponuje efektywnym systemem tego typu Arrow. Wiele innych panstw
regionu — Turcja, Arabia Saudyjska, Kuwejt, Bahrajn etc. — dysponuje jedynie
taktycznymi systemami obrony przeciwrakietowej (i jednoczes$nie obrony prze-
ciwlotniczej) pola walki, przede wszystkim amerykanskimi systemami Patriot.
Informacje naptywajace z regionu sugeruja, ze juz dzi§ czgs¢ panstw arabskich
podejmuje intensywne zabiegi na rzecz wdrozenia systemu MD teatru dziatan,
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jako potencjalnie bardziej skutecznego w obronie przed rakietami balistyczny-
mi Sredniego zasiggu, niz posiadane dotychczas systemy typu Patriot.

Zaawansowane prace studyjne nad wtasnym systemem MD teatru dzia-
tan prowadzi szczegodlnie Turcja, korzystajaca z dobrodziejstw bliskiej wspot-
pracy politycznej i technologicznej z Zachodem oraz z Izraelem. Ona tez,
jak sie wydaje, jest najblizej wdrozenia tego typu rozwigzan defensywnych.
Ze wzgledu na problemy technologiczne i olbrzymie koszty wdrazania tego
typu systemdw antyrakietowych, niewiele panstw w regionie bedzie w stanie
opracowac taki system samodzielnie. Najpewniej wiec podjete zostang kolek-
tywne wysitki na rzecz stworzenia sojuszniczego ,,parasola antyrakietowego”,
zwlaszcza w ramach grupy arabskich panstw Zatoki Perskiej, gdzie pierwsze
kroki w tym kierunku, z udzialem Stanéw Zjednoczonych, juz zreszta sa podej-
mowane od trzech lat.

W 1988 r. Saudyjczycy zakupili w Chinach ok. 50 sztuk wycofywanych
wodwczas z uzycia przez Pekin rakiet typu CSS-2 (wraz z 8—12 ruchomymi
wyrzutniami). Rakiety te maja zasieg od 2,5 tys. do 3 tys. km i chociaz sa
juz dzi§ uwazane za przestarzate, moga dla Rijadu stanowi¢ skuteczny Sro-
dek odstraszajacy w rysujacej si¢ nowej rzeczywistosci miedzynarodowe;j
na Bliskim Wchodzie. Oprocz Krolestwa Sauddw, zaden inny kraj regionu
(z wytaczeniem Izraela i Iranu) nie dysponuje dzi$ rakietami balistycznymi
o pordwnywalnym zasiggu (www.globalsecurity.org ) Perspektywa rozpeta-
nia wyscigu zbrojen strategicznych na Bliskim Wschodzie — jako odpowiedzi
najwazniejszych panstw regionu na rosnace zagrozenie dla ich pozycji i bez-
pieczenstwa ze strony Iranu — jest w ujeciu geopolitycznym czynnikiem o cha-
rakterze jednoznacznie negatywnym. Kazdy wyScig zbrojen strategicznych,
a tym bardziej z udziatem wielu aktorow migdzynarodowej sceny polityczne;j
zwigksza bowiem ryzyko przypadkowego wybuchu konfliktu. Tak tez z calg
pewnoscig bytoby w przypadku regionu bliskowschodniego, gdzie ogdlna sytu-
acja polityczno-militarna od dekad pozostaje niestabilna. Ze wzgledu na fakt,
ze w gre wchodzi ewentualne uzycie broni masowego razenia, konsekwencje
takiego niezamierzonego konfliktu bylyby wrecz niewyobrazalne.

W tym kontekscie warto zwrdcié uwage, ze w istniejacej na Bliskim
Wschodzie ogdlnej sytuacji politycznej — charakteryzujacej si¢ czesto napiety-
mi i ograniczonymi relacjami politycznymi migdzy poszczeg6lnymi podmiota-
mi panstwowymi — jest mato prawdopodobne, aby regionalni dysponenci broni
Jjadrowej zdotali wypracowa¢ model wzajemnych systemow ,.komunikacji alar-
mowej” w rodzaju stynnej ,,czerwonej linii” telefonicznej migdzy Waszyng-
tonem a Moskwa, ktora kilka razy pozwolita unikna¢ wybuchu nuklearnego
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konfliktu w czasach Zimnej Wojny. System taki funkcjonuje tez dzi§ migdzy
Indiami a Pakistanem — panstwami, ktore jak dotychczas stanowia ostatni po
zakonczeniu Zimnej Wojny przyktad wyscigu zbrojen strategicznych. Takze
i w tym przypadku istnienie takiego mechanizmu komunikacji w sytuacjach
skrajnych pozwolito na obnizenie napigcia migdzy oboma panstwami, a w kon-
sekwencji nawigzanie dialogu politycznego. Brak takich mechanizméw kon-
trolnych powaznie zwigksza ryzyko btednego odczytania prawdziwych intencji
przeciwnika, tym samym wzmacniajgc prawdopodobienstwo przypadkowego
w gruncie rzeczy wybuchu wojny.

Intensywny, wielowektorowy wyscig zbrojen strategicznych na Bliskim
Wschodzie moze tez sprawié, ze zarobwno gotowa juz broi masowego razenia,
jak i jej komponenty czy tez know-how stang si¢ bardziej dostepne zarow-
no dla poszczegdlnych panstw regionu, jak i podmiotdw pozapanstwowych:
grup terrorystycznych (szczegdlnie Al-Kaidy, ale tez Hezbollahu), ugrupowan
separatystycznych czy rebelianckich. To samo dotyczy proliferacji technolo-
gii rakietowych, w tym w zakresie rakiet balistycznych. StanowiC to bedzie
dodatkowy czynnik destabilizacji regionu, niekorzystnie wptywajacy na bez-
pieczenstwo migdzynarodowe.
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