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SUMMARY: Climate protection has become one of the biggest challenges in the European Union. Feasibility of
this challenge depends, inter alia, on renewable energy development. In Poland, one of the most popular sources
of renewable energy is wind power. However, its further development depends on the barriers, both institutional
and social. The aim of this article is to present and discuss the results of research, conducted by the authors,
concerning the impact of wind turbines on the landscape perception and research on the relationship between
the assessment of the impact of wind farms on the landscape and the assessment of their influence on the value
of the estate. The survey was conducted on a group of twelve hundred people in the Puck, Suwalki, Zuromin and
Etk district.
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Wstep

Ochrona klimatu i walka z globalnym ociepleniem stata sie jednym z najwiek-
szych wyzwan Unii Europejskiej. Problem ten nierozerwalnie wigze sie ze zréw-
nowazonym rozwojem systeméw energetycznych, w tym réwniez z rozwojem
energetyki wiatrowej. Polityka klimatyczno-energetyczna Unii Europejskiej
opiera sie na celach i zobowigzaniach wynikajacych z Ramowej konwencji ONZ w
sprawie zmian klimatu, Protokotu z Kioto, Protokotu z Marrakeszu oraz Strategii
rozwoju Unii Europejskiej Europa 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zréw-
nowazonego rozwoju sprzyjajgcego wtqczeniu spotecznemu’. Dokument ten jest
obecnie jednym z najwazniejszych filaréw strategii energetyczno-klimatycznej
Unii Europejskiej. Stawia on sobie za cel: utrzymanie przewagi konkurencyjnej
dzieki rozwigzaniom technologicznym przyjaznym srodowisku, co zapewni efek-
tywne Kkorzystanie z zasobow w catej gospodarce, przeciwdziatanie zmianom
klimatu przez znaczne ograniczenie emisji gazow cieplarnianych oraz osiggnie-
cie poziomu 20% wykorzystania odnawialnych Zrédet energii (OZE). Tak okre-
Slone cele strategiczne znalazty odzwierciedlenie w pakiecie energetyczno-kli-
matycznym, czyli pakiecie dyrektyw i decyzji stuzacych ich realizacji. Konkrety-
zacje strategii rozwoju UE stanowi, zaproponowana przez Komisje Europejska,
Koncepcja gospodarki niskoemisyjnej. W dokumentach unijnych pojecie gospo-
darki niskoemisyjnej jest definiowane przez cel, do osiagniecia ktdrego dazy
Wspoélnota. W takim ujeciu gospodarka niskoemisyjna jest stanem, w ktérym
Unia Europejska dokona redukcji emisji GHG o 80-95% w stosunku do 1990
roku. Przyjeta $ciezka zaktada redukcje emisji na poziomie 1% rocznie do 2020
roku, 1,5% rocznie w latach 2020-2030 i 2% w latach 2030-2050. MozliwoS$ci
realizacji tak postawionych celow zalezg miedzy innymi od rozwoju odnawial-
nych Zrodet energii.

W Polsce jednym z najpopularniejszych Zrédet OZE jest energetyka wiatro-
wa. Wedtug danych Urzedu Regulacji Energetyki na koniec wrzesnia 2013 roku
umieszczono w Polsce 795 instalacji wiatrowych o tacznej mocy 3082 MW.
W wiekszosci sa to duze farmy zlokalizowane w pétnocno-zachodniej czesci kra-
ju. Wedtug danych Europejskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, przy-
rost mocy elektrowni wiatrowych w 2012 roku wyni6st w Polsce 880 MW. Polska
zostata zakwalifikowana jako jeden z 12 gtéwnych rynkéw zbytu turbin wiatro-
wych na $wiecie (kraje instalujace turbiny o mocy miedzy 0,5 a 2,5 GW)2. Z dru-
giej jednak strony, rozwoj energetyki wiatrowej jest zwigzany z szeregiem barier,
zaro6wno prawnoinstytucjonalnych, jak i o podtozu spotecznym. Wedtug badan

1 Komunikat Komisji Europa 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju
sprzyjajqcego wtqczeniu spotecznemu, KOM(2010) 2020, s. 16-17.
2 Energetyka wiatrowa w Polsce, Raport, listopad 2013, www.reo.pl [28-05-2015].
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ankietowych przeprowadzonych w 2013 roku® konflikty ze spoteczno$ciami lo-
kalnymi znalazty sie na 7 pozycji wéréd waznych barier rozwoju sektora energe-
tyki wiatrowej. Konflikty te wynikajg z kilku przenikajacych sie wzajemnie
aspektow, wsrdd ktérych do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy: pogorszenie jako-
$ci $rodowiska akustycznego, dewastacje jako$ci krajobrazu oraz, wynikajace
z poprzednich probleméw, obawy o spadek warto$ci nieruchomo$ci.

Celem artykutu jest prezentacja i dyskusja wynikéw badan, przeprowadzo-
nych przez autoréw, dotyczacych percepcji elektrowni wiatrowych w kontekscie
ich wptywu na krajobraz oraz badan dotyczacych relacji miedzy oceng wptywu
na krajobraz a oceng wpltywy na warto$¢ nieruchomosci.

Autorzy postawili dwie gldwne tezy. Pierwsza: ludzie negatywnie oceniajg
wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz. Druga: w opinii ludzi elektrownie
wiatrowe zmniejszaja warto$¢ ekonomiczng zlokalizowanych w poblizu nieru-
chomosci. Dodatkowo postawiono teze, Ze istniejg rozbieznos$ci w percepcji elek-
trowni wiatrowych w zalezno$ci od tego, czy elektrownie takie znajduja sie w po-
blizu miejsca zamieszkania. Zatozono bowiem, Ze osoby na co dzien obcujace
z widokiem ,wiatrakéw”, bedg miaty inng ocene niz osoby mieszkajgce na tere-
nach, gdzie elektrownie wiatrowe nie wystepuja. Kolejna teza zaktada, ze tury-
styczny charakter rejonu moze mie¢ wptyw na percepcje wptywu elektrowni
wiatrowych na krajobraz, poniewaz krajobraz stanowi znaczacy walor turystycz-
ny. Zatozono réwniez, ze percepcja turbin wiatrowych zalezy od takich czynni-
kow, jak wiek, pte¢ i wyksztatcenie.

Metodyka badan

W badaniach zdecydowano sie na celowy dobdr préby, wybierajac cztery po-
wiaty: pucki, suwalski, Zurominski oraz etcki. Gtéwnym motywem wyboru po-
wiatéw byt fakt wystepowania w nich zaréwno skupisk elektrowni wiatrowych
(farm wiatrowych), jak i pojedynczych turbin rozproszonych na terenie powiatu.
Zdaniem autor6w, realna obecnos$¢ elektrowni wiatrowych moze wptyna¢ na ich
percepcje w odniesieniu do krajobrazu oraz w odniesieniu do oceny wptywu na
warto$¢ nieruchomosci. Aby sie o tym przekonac, autorzy obok trzech powiatow
w ktoérych dos¢ licznie wystepuja elektrownie wiatrowe (czyli powiaty: pucki,
zurominski i suwalski) wybrali réwniez jeden powiat kontrolny bez takich elek-
trowni - powiat etcki.

Kolejnym kryterium wyboru powiatéw byta ich atrakcyjno$¢ turystyczna.
Zatozono bowiem, ze ludzie mieszkajacych na terenach, gdzie turystyka jest
istotna gatezig gospodarki regionu, beda bardziej wyczuleni na problemy jakosci
krajobrazu. W tym przypadku probe kontrolng stanowit powiat Zurominski,
w ktorym turystyka jest rozwinieta w marginalnym stopniu. Pozostate powiaty,

3 Bariery rozwoju energetyki wiatrowej ze szczegélnym uwzglednieniem aspektow akceptacji
spotecznej, Warszawa 2013.
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pucki, suwalski oraz etcki, charakteryzuja sie wysokimi walorami turystycznymi,
wynikajgacymi z cech przyrodniczo-krajobrazowych. Pétnocne i wschodnie grani-
ce powiatu puckiego wyznacza linia brzegowa Battyku, a od potudnia i potudnio-
wego zachodu granice stanowig knieje Puszczy Darzlubskiej, wody Jeziora Zar-
nowieckiego i wzgorza morenowe. Powiat etcki potozony na Mazurach charakte-
ryzuje sie dwoma typami krajobrazu. Czes¢ pdétnocna i wschodnia jest mocno
pofatdowana, z licznymi kotlinami morenowymi wypetionymi jeziorami.
W czesci srodkowej i potudniowej teren przechodzi w Réwnie Augustowska.
Powiat suwalski to region przej$ciowy miedzy Pojezierzem Mazurskim a Pojezie-
rzem Litewskim, ale zaliczony do tego drugiego oraz Roéwnine Augustowska.
Cechuje go bardzo urozmaicona polodowcowa rzezba terenu, z licznymi wznie-
sieniami i zagtebieniami morenowymi.

Badania przeprowadzono na grupie 1200 os6b metoda CATI (wspomagany
komputerowo wywiad telefoniczny). Wywiady z respondentami byty przepro-
wadzane w pierwszym kwartale 2015 roku, przez wyspecjalizowang w bada-
niach sondazowych firme.

Zadano dwa pytania:

Pytanie 1. Jaki Pana/Pani zdaniem jest wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz?
¢ niekorzystny;

¢ Kkorzystny;

e nie majg wplywu.

Pytanie 2. Czy Pana / Pani zdaniem elektrownie wiatrowe:

e zmniejszajg warto$¢ nieruchomosci (cen domoéw, dziatek, etc.) potozonych

w ich sasiedztwie;
¢ zwiekszajg warto$¢ nieruchomosci (cen doméw, dziatek, etc.) potozonych

w ich sgsiedztwie;
¢ nie majg wptywu na warto$¢ nieruchomosci (cen domdw, dziatek, etc.) poto-

zonych w ich sasiedztwie?

Dodatkowo kazdemu z respondentéw zadano pytania o wiek, pte¢ oraz wy-
ksztatcenie. W badaniach ankietowych respondenci podawali rzeczywisty wiek
(konkretng liczbe lat). Najmtodsza osoba sposrod ankietowanych miata 18 lat,
a najstarsza 83 lata. W dalszej analizie zdecydowano sie jednak dokona¢ agrega-
cji do trzech grup wiekowych, ludzie mtodzi (18-34 lata), ludzie w Srednim wieku
(35-49 lat) oraz ludzie starsi (50 i wiecej lat). W przypadku wyksztatcenia zasto-
sowano cztery kategorie: wyksztatcenie podstawowe, zawodowe, Srednie i wyz-
sze, ale z uwagi na nieliczng grupe oséb z wyksztatceniem podstawowym, pota-
czono dwie pierwsze kategorie.

Wyniki badan poddano analizie statystycznej. Analizujac prébe pod wzgle-
dem dwoch niemierzalnych (jakosciowych) cech poddano sprawdzeniu ich zwia-
zek statystyczny. W tym celu zebrane informacje zestawiono w tablice korelacyj-
na cech Xi Y. Jako ceche X potraktowano odpowiedzi udzielone na pytanie 1, jako
ceche Y potraktowano odpowiedzi na pytania z metryczki (wiek, pte¢, wyksztat-
cenie, powiat) lub odpowiedz udzielong na pytanie 2. Badajgc zwigzek wymie-
nionych cech postuzono sie pojeciem niezaleznosci stochastycznej, definiowanej
za pomocg rownania:
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iy =—— : (1)
gdzie:
n, - liczebnos¢ teoretyczna;
N, - liczebno$¢ danego wiersza (liczba oséb wskazujacych w ankiecie dany wariant
cechy X);
N,; - liczebno$¢ danej kolumny (liczba os6b wskazujgcych w ankiecie dany wariant
cechy Y);
n

- liczebno$c¢ taczna (1200 oséb objetych badaniem).

Liczebnosci teoretyczne mozna uznac za ,sztucznie wykreowane” (oparto na
powyzszym réwnaniu) wartosci liczbowe, ktére miatyby miejsce w przypadku
niezaleznosci stochastycznej cech. Z poréwnania liczebnosci empirycznych z teo-
retycznymi autorzy wnioskowali o sile zaleznoSci cech. Im wieksze réznice zaob-
serwowano miedzy liczebno$ciami empirycznymi a liczebno$ciami teoretyczny-
mi, tymi silniejszy byt zwigzek badanych cech.

Wykorzystano réwniez statystyke chi-kwadrat (x?) wedtug formuty:

s o Oy =y )
=22 )

i=1 j=1 n;

Opierajac sie na statystyce x? obliczono miary stopnia zaleznosci badanych
cech - wspotczynniki Yule’a i Czyprowa, ktore postuzyty autorom do oceny sity
zwiazku badanych cech jako$ciowych. Do obliczenia wspétczynnika Yule’a postu-
Z0no sie wzorem:

0=~ (3)
n

Do obliczenia wspotczynnika Czuprowa postuzono sie wzorem:

T =T = L 4
v \jm/(k—1)(r—1) ®
gdzie:

k - liczba wariantéw cechy X;
r - liczba wariantéw cechy Y.

Wykonano takze nieparametryczny test istotnos$ci. Jako hipoteze zerowa
przyjeto niezaleznos¢ badanych cech wobec hipotezy alternatywnej zaktada-
jacej ich istotny statystycznie zwigzek. Przyjeto, ze obliczona statystyka po-
siada asymptotyczny rozktad x? o (k-1)(r-1) stopniach swobody. Dla wyzna-
czonej wartos$ci statystyki x? odczytano wartos¢ prawdopodobienstwa pra-
wostronnego zwang poziomem istotnosci o. Jesli poziom istotno$ci byt
mniejszy niz 0,05 wowczas podjeto decyzje, aby hipoteze zerowa o niezalez-
nosci cech odrzuci¢, co oznacza istotny statystycznie ich zwigzek*.

4 Zob.: . Gren, Statystyka matematyczna. Modele i zadania, Warszawa 1975, s. 130-132; S. Osta-
siewicz, Z. Rusnak, U. Siedlecka, Statystyka. Elementy teorii i zadania, Wroctaw 2001, s. 300.
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Wyniki badan i dyskusja

Ocena wptywu na krajobraz

Ocena wptywu elektrowni wiatrowych na Krajobraz jest niestety niejedno-
znaczna, co oznacza, ze hie da sie potwierdzi¢ tezy o negatywnej percepcji elek-
trowni wiatrowych na krajobraz. Opinie respondentéw na ten temat roztozyty
sie do$¢ rdwnomiernie. Generalnie podobna liczba ankietowanych stwierdza,
ze wptyw jest niekorzystny (33%), jak i ze jest korzystny (30%). Nieco wiecej
respondentéw (37%) ocenia, Ze elektrownie wiatrowe nie maja zadnego wpltywu
na krajobraz (rysunek 1). Niejednoznaczno$¢ opinii respondentéw stanowita
zachete do przeprowadzenia pogtebionej analizy zagadnienia, z uwzglednieniem
metryczki oséb poddanych badaniu. Autorzy pod uwage wzieli takie czynniki jak
pte¢, wiek, wyksztatcenie oraz miejsce zamieszkanie delimitowane do obszaru
powiatu.

Rysunek 1
Wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz w Swietle odpowiedzi respondentéw [n=1200]

37 33

| niekorzystny korzystny M nie maja wptywu

Analizujac zalezno$ci miedzy odpowiedziami na pytanie 1 a charakterystyka
respondentéw (metryczka), mozna przedstawic kilka ciekawych wnioskow.

Wiek

W pierwszej grupie wiekowej (18-34 lata) znalazto sie 371 ankietowanych,
w drugiej (35-49 lat) 307, a w trzeciej (ponad 50 lat) 522 osoby. Rozktad udzie-
lonych odpowiedzi w zalezno$ci od wieku przedstawiono w tabeli 1.
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Tabela 1
Zaleznos¢ miedzy wiekiem a stanowiskiem odno$nie wptywu elektrowni wiatrowych na krajobraz

Jaki Pana‘/Pa.nl zdaniem jest v.vp’ryW 1834 lata 35.49 lat Ponad 50 lat tacznie udzllelo.nych
elektrowni wiatrowych na krajobraz? odpowiedzi

Niekorzystny 112 (123,7) | 105(102,3) | 183 (174) | 400
Korzystny 112 (111,3) | 87 (92,1) 161 (156,6) | 360
Nie maja wptywu 147 (136) 115 (112,6) | 178(191,4) | 440
Lacznie udzielonych odpowiedzi | 371 307 522 1200

W nawiasach wyliczone liczebno$ci teoretyczne.

Obserwowane réznice miedzy liczebno$ciami teoretycznymi i empirycznymi
sa niewielkie. W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, Ze nie istnieje statystycznie
istotna relacja miedzy wiekiem respondentéw a ich percepcja elektrowni wiatro-
wych w odniesieniu do jako$ci krajobrazu (x?=3,92; a=0,42). Miernika Yula i Czu-
prowa wykazujg bardzo staby zwigzek analizowanych cech (¢=0,006, T=0,04).
Wynika z tego, ze otrzymane wyniki nie potwierdzajg przypuszczen autoréw
oraz obiegowej opinii, Ze wraz z wiekiem ros$nie przekonanie o negatywnym
wptywie elektrowni wiatrowych na krajobraz.

Ptec

W badaniach sprawdzono statystyczna zalezno$¢ miedzy picia a rozktadem
odpowiedzi na pytanie 1. W badaniach uczestniczyto 634 kobiety oraz 566 mez-
czyzn. Wyniki zestawiono w tabeli 2.

Tabela 2
Zalezno$¢ miedzy ptcig a stanowiskiem odnosnie wptywu elektrowni wiatrowych na krajobraz
ko W kgt obit s | L
Niekorzystny 219 (211,3) 181 (188,7) 400
Korzystny 215(190,2) 145 (169,8) 360
Nie majg wpltywu 200 (232,5) 240 (207,5) 440
Lacznie udzielonych odpowiedzi | 634 566 1200

W nawiasach wyliczone liczebno$ci teoretyczne.

Z analizy wynika, Ze mozna zaobserwowac zwigzek miedzy ptcig a postrze-

ganiem wptywu elektrowni wiatrowych na jako$¢ krajobrazu. Uzywajgc mierni-
kéw Yula i Czuprowa zwigzek ten nalezatoby sklasyfikowac jako bardzo staby
(9=0,12; T=0,1), ale z uwagi na duza liczebno$¢ préby nalezy go uznac za istotny
statystycznie (x?=17,06; a=0,0001).
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Pogtebiona analiza danych wskazuje na najwieksze rozbiezno$ci wérdd oséb
deklarujgcych brak wptywu elektrowni wiatrowych na krajobraz. Kobiety
w wiekszym zakresie maja sprecyzowane poglady. Oznacza to, Ze w ich percepcji
wptyw na Krajobraz jest czesciej badZ negatywny badZ pozytywny, a rzadziej niz
wynikatoby to z liczebno$ci teoretycznej deklarujg brak takiego wplywu.
Mezczyzni przeciwnie - czesciej niz kobiety deklarujg brak wptywu elektrowni
wiatrowych na krajobraz. WniosKi te zdaja sie potwierdza¢ powszechng opinie,
ze mezczyzni przywiazuja mniejsza wage do waloréw estetycznych otoczenia,
w tym waloréw Srodowiska, kobiety za$ sa bardziej wyczulone na zmiany w kra-
jobrazie powodowane elektrowniami wiatrowymi.

Wyksztatcenie

W pytaniu o wyksztatcenie ankietowanym przedstawiano cztery warianty
odpowiedzi: wyksztatcenie podstawowe, zawodowe, Srednie oraz wyzsze. W ana-
lizie zdecydowano sie jednak potaczy¢ pierwsze dwie kategorie, ze wzgledu na
niewielka liczbe os6b z wyksztatceniem podstawowym (95 oséb) i zawodowym
(180 o0sdb), w relacji do pozostatych grup. Dzieki temu uzyskano w miare zblizone
liczebnosci w kazdej z kategorii. Zdaniem autoréw, potgczenie takie jest dopusz-
czalne. Kategorie te mozna traktowac jako spdjne, uwzgledniajac fakt, ze osoby
z obu grup nie posiadajg egzaminu dojrzatosci. W tabeli 3 zestawiono wyniki.

Tabela 3
Zalezno$¢ miedzy wyksztatceniem a stanowiskiem odnosnie wptywu elektrowni wiatrowych na
krajobraz
Jaki Pana/Pani zdaniem jest wptyw Podstawowe (o1 . tacznie udzielonych
elektrowni wiatrowych na krajobraz? i zawodowe S Wyzsze odpowiedzi
Niekorzystny 85(91,7) 161 (170) 154 (138,3) | 400
Korzystny 88 (82,5) 164 (153) | 108(124,5) | 360
Nie maja wptywu 102 (82,5) | 185 (153) 153 (124,5) | 440
Lacznie udzielonych odpowiedzi | 275 510 415 1200

W nawiasach wyliczone liczebno$ci teoretyczne.

Z analizy wynika, Ze nie istnieje statystycznie istotna, relacja miedzy wy-
ksztatceniem respondentéw a ich percepcja elektrowni wiatrowych w odniesie-
niu do jako$ci krajobrazu (x?=6,12; a=0,19). Mierniki Yula i Czuprowa wykazuja
bardzo staby zwigzek analizowanych cech (¢=0,07, T=0,05). Zaobserwowano
jednak nieznaczne réznice miedzy rozktadem teoretycznym a liczebno$ciami
empirycznymi w grupie oséb z wyzszym wyksztatceniem. W rozktadzie empi-
rycznym wiecej os6b uwaza ze wptyw elektrowni jest niekorzystny. Analogicznie
mniej 0s6b w tej grupie postrzega ten wptyw jako korzystny.
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Autorzy artykutu zaktadali, Ze istnieje istotna zalezno$ci miedzy wyksztatce-
niem i percepcja elektrowni wiatrowych, czyli wraz ze wzrostem wyksztatcenia
bedzie sie pogtebia¢ tendencja do negatywnej oceny wptywu elektrowni wiatro-
wych na krajobraz. Tymczasem zaobserwowano jedynie nieznaczny wzrost ta-
kiej tendencji jedynie wérod os6b z wyzszym wyksztatceniem. By¢ moze problem
nie tkwi w samym poziomie wyksztatcenia, a w kierunku (na przyktad osoby
z wyksztatceniem technicznym beda mialy nastawienie pozytywne, a osoby
z wyksztatceniem sozologicznym negatywne). Wymaga to jednak przeprowadze-
nia doktadnych badan empirycznych.

Powiaty

Jednym z podstawowych zatozen badania, byto przekonanie, ze istnieje za-
lezno$¢ miedzy lokalizacjg elektrowni w poblizu miejsca zamieszkania a oceng
ich wptywu na krajobraz. Autorzy zatozyli, Ze osoby mieszkajace w powiatach,
w ktorych zlokalizowane sg takie instalacje, a przez to obcujacy z ich widokiem
cze$ciej niz inni mieszkancy Polski, beda inaczej ocenia¢ wptyw na krajobraz.
Wydawato sie, ze ich ocena bedzie bardziej realna, wszak oparta o do§wiadczenia
empiryczne, a nie tylko teoretyczne ,gdybanie”. Poréwnujac zagregowane dane
otrzymane z badan w powiatach suwalskim, puckim i zurominskim, z danymi
z powiatu kontrolnego (rysunek 2) wytania sie pewna interesujaca, cho¢ niezbyt
silna zalezno$¢. Zaréwno w powiecie kontrolnym, jak i w pozostatych powiatach
odsetek o0s6b deklarujgcych negatywny wptyw na krajobraz jest bardzo podobny
(34% w powiecie etckim oraz 33% w pozostalych powiatach). Zmieniaja sie na-
tomiast relacje miedzy ocena korzystna (34% w etckim oraz 29% w pozostatych
powiatach) oraz relacje miedzy deklaracjami o braku wptywu (32% w etckim
oraz 38% w pozostatych powiatach). Zaobserwowany efekt ,przechodzenia”
z deklaracji pozytywnych od obojetnych, mozna ttumaczy¢ tym, ze dla osdb nie-
obcujacych na co dzien z widokiem masztéw turbin wiatrowych, moga sie one
pozytywnie kojarzy¢ z nowoczesnoscia i rozwojem obszaru. Natomiast osoby na
co dzien obcujace ze elektrowniami wiatrowymi, przyzwyczaity sie do zmian
w krajobrazie i stanowi to dla nich pewna norme. By¢ moze dziata tu, opisywany
przez psychologow, efekt zakotwiczenia zwigzany z heurystykami wydawania
sgdow>. Oczywiscie wniosek taki jest jedynie przypuszczeniem naukowym, a nie
stwierdzeniem faktu, a jego udowodnienie badz falsyfikacja wymagajg przepro-
wadzenia badan empirycznych.

Biorac pod uwage teze ze turystyczny charakter powiatu moze wptywac per-
cepcje ludzi, zestawiono dane tak by tym razem powiat Zurominski stanowit gru-
pe kontrolng. Uzyskane wyniki przedstawia rysunek 3. Generalnie wnioski sg
analogiczne jak poprzednio. Nie zaobserwowano zadnej réznicy w odsetku pod-
powiedzi stwierdzajacych negatywny wptyw elektrowni wiatrowych na krajo-
braz. Réwniez w tym przypadku zmieniajq sie relacje miedzy ocena korzystng

5 Szerzej: A. Tversky, D. Kahneman, Judgment under uncertainty: Heuristics and biases, "Scien-
ce” 1974 nr 185,s.1124-1131.
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Rysunek 2

Wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz w Swietle odpowiedzi respondentéw w powiecie etckim [n=300]
i pozostatych powiatach [n=900]

Powiaty pucki, suwalski i zurominski tacznie Powiat etcki
3 1 34
38
29 34
| niekorzystny korzystny M nie maja wptywu W niekorzystny korzystny M nie majg wptywu

Rysunek 3

Wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz w Swietle odpowiedzi respondentéw w powiecie zuromiriskim [n=300]
i pozostatych powiatach [n=900]

Powiaty etcki, pucki i suwalski tacznie Powiat zuromiriski
33 33
| \n | ﬂ
27 31
| niekorzystny korzystny M nie maja wptywu | niekorzystny korzystny M nie maja wptywu

(31% w powiecie zurominskim oraz 27% w pozostatych powiatach) oraz relacje
miedzy deklaracjami o braku wptywu (36% w powiecie Zurominskim oraz 40%
w pozostatych powiatach). Oznacza to, Ze tu takze mozna zaobserwowac¢ zjawi-
sko ,przechodzenia” z deklaracji pozytywnych od obojetnych.
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Niejednoznaczno$ci otrzymanych wynikdéw sktonita autoréw do szczegoto-
wej analizy rozktadu odpowiedzi w poszczegdlnych powiatach. Rozktady te
przedstawione zostaty w tabeli 4. Szczegétowa analiza ujawnita do$¢ niespodzie-
wane zalezno$ci, ktére wyraznie sugeruja, Ze lokalizacja wiatrakéw na terenie
powiatu (lub jej brak) oraz czynnik atrakcyjnosci turystycznej, nie majg tak istot-
nego znaczenia jak poczatkowo zaktadano. Szczegétowa analiza doprowadzita
autoré6w do wniosku, ze muszg jednak istnie¢ inne czynniki, ktére w znacznie
wiekszym stopniu decydujg o percepcji elektrowni wiatrowych w kontekscie ja-
ko$ci krajobrazu w poszczegélnych powiatach.

Tabela 4
Zalezno$¢ miedzy miejscem zamieszkania a stanowiskiem odnosnie wptywu elektrowni wiatrowych na krajobraz
ejlztitrlzlawn;ilpwaigit::v?/;ic;r:i eli:a\;:)[;)?:z’? Powiatetcki | Powiatpucki | Powiatsuwalski | Powiatzuromiriski tqcz:(ijepz‘(li\;ieeétz)inych
Niekorzystny 101 (100) | 48(100) | 152 (100) 99 (100) 400
Korzystny 102 (90) | 122(90) | 55 (90) 81 (90) 360
Nie maja wptywu 97 (110) | 130 (110) | 93 (110) 120 (110) 440
Lacznie udzielonych odpowiedzi | 300 300 300 300 1200

W nawiasach wyliczone liczebno$ci teoretyczne.

Biorac pod uwage niezagregowane odpowiedzi (kazdy powiat oddzielnie)
mozna zauwazy¢, ze wpltyw lokalizacji na rozktad odpowiedzi jest istotny staty-
stycznie (x?=90,3; a<0,001; ©=0,27; T=0,18). Autorzy zaktadali, Ze zostang zaob-
serwowane istotne roéznice miedzy powiatami kontrolnymi (etckim oraz zuro-
minskim) oraz pozostalymi powiatami, wynikajace z lokalizacji lub jej braku
elektrowni wiatrowych oraz z atrakcyjnosci turystycznej (lub jej braku). Wyniki
empiryczne nie potwierdzity jednak tej tezy. Zaobserwowano natomiast rozbiez-
nosci miedzy liczebnosSciami teoretycznymi i empirycznymi dla powiatéw suwal-
skiego i puckiego. Mieszkancy Suwalszczyzny zdecydowanie cze$ciej stwierdza-
ja, ze elektrownie wiatrowe wywieraja niekorzystny wptyw na krajobraz niz
mieszkancy pozostalych powiatéw. Jednoczes$nie zdecydowanie rzadziej niz
w innych powiatach deklarujg korzystny wptyw na krajobraz. Odwrotng sytuacje
mozna zaobserwowa¢ w powiecie puckim. Tam zdecydowanie wiecej, niz w in-
nych powiatach, jest zwolennikéw pozytywnego wptywu elektrowni na krajo-
braz, a mniej 0s6b deklarujacych negatywny wptyw.

Opisane powyzej rozbiezno$ci miedzy odpowiedziami udzielanymi w powie-
cie puckim i suwalskim stanowig podstawe do uznania, Ze powiat jest czynni-
kiem najsilniej wptywajacym na percepcje elektrowni wiatrowych na krajobraz.
Niestety, rozbieznos$ci te nie powstajg tam, gdzie pierwotnie autorzy badania za-
ktadali. W zwigzku z tym, autorom nasuneto sie kilka hipotez, ktére moga stano-
wi¢ potencjalne wyjasnienie problemu tak znacznych réznic.
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Po pierwsze, nie mozna jednoznacznie wykluczy¢ czynnika, jakim jest atrak-
cyjnos$¢ turystyczna regionu. Nalezy bowiem wzigé pod uwage, ze powiat pucki
ma silng pozycje turystyczng, o czym swiadczy¢ moga wysokie wskazniki rozwo-
ju turystycznego, na przyktad 258,94 miejsca noclegowego na 1000 ludno$ci lub
15421,87 udzielonych noclegéw na 1000 ludnos$ci®. By¢ moze Morze Baltyckie
jest na tyle silnym atraktorem turystycznym, Ze niweluje ono potencjalny nega-
tywny wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz. Powiat suwalski jest z kolei
rejonem, ktéry dopiero staje sie popularny turystycznie (analogicznie: 28,44
miejsca noclegowe na 1000 ludnosci oraz 1196,37 udzielonych noclegéw na
1000 ludnosci”). Niezbyt wysoki popyt turystyczny, w potaczeniu z niskim prze-
cietnym wynagrodzeniem wynoszacym 76,7 % przecietnego miesiecznego wyna-
grodzenia brutto w relacji do $redniej krajowej (dla poréwnania w powiecie
puckim 86,7%)® moze sprawiac, ze wieksza jest obawa o jakos¢ krajobrazu sta-
nowigcego, obok jezior, kluczowy dla tego obszaru atraktor turystyczny. Tezie tej
przecza jednak nieco wyniki otrzymane w powiecie etckim, ktéry pod wzgledem
sytuacji turystycznej i dochodéw mieszkancéw plasuje sie blizej powiatu suwal-
skiego (9,5 miejsca noclegowe na 1000 ludnosci, 798,39 udzielonych noclegéw
na 1000 ludno$ci, oraz 79,6%, przecietnego miesiecznego wynagrodzenia brutto
w relacji do $redniej krajowej®), gdzie percepcja elektrowni wiatrowych nie jest
tak negatywna jak w powiecie suwalskim.

Po drugie, nalezy uwzgledni¢ czynniki historyczno-instytucjonalne. Histo-
rycznie uwarunkowany rozwdj regionalny Polski spowodowal, ze wyodrebnity
sie obszary, ktére w literaturze przedmiotu nazywa sie biegunami rozwoju cywi-
lizacyjno-gospodarczego'?. Uwidaczniajgce sie obecnie réznice miedzyregional-
ne, nie sg jedynie efektem polityki spoteczno-gospodarczej Polski ostatnich 25,
czy tez 50 lat. Maja one de facto swdj poczatek w czasach rozbioréw, ktére wyci-
snety pietno na poszczegdlnych ziemiach panstw zaborczych. Najczesciej polary-
zacja regionalna w Polsce w tym kontekscie ukazywana jest poprzez réznice
ekonomiczne, zréznicowanie rozwoju infrastruktury czy tez zjawiska demogra-
ficzne. Jednak owo zapéznienie dotyczy réwniez obszaru kulturowo-spoteczne-
go. By¢ moze réznice w percepcji elektrowni wiatrowych wpisuja sie w 6w pro-
ces. Sposrod wszystkich analizowanych powiatéw, jedynie powiat znajdowat sie
w granicach zaboru rosyjskiego, a pozostate powiaty znajdowatly sie pod pano-
waniem Prus. By¢ moze réznice kulturowe sprawiaja, ze ludzie mieszkajacy
w powiecie suwalskim sa wychowani w kulturze wiekszego poszanowania do
przyrody i krajobrazu lub sg wiekszymi tradycjonalistami, ktdrzy mniej chetnie
akceptuja zmiany w ich otoczeniu.

¢ Dane za rok 2014, Bank Danych Lokalnych, www.stat.gov.pl [28-05-2015].
7 Ibidem.

8 Ibidem.

9 Ibidem.

107, Skodlarski, Zarys historii gospodarczej Polski, £.6dZ 2000, s. 238.
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Wptyw na krajobraz a wptyw na wartos¢ nieruchomosci

Analizie poddano réwniez zalezno$¢ miedzy wptywem elektrowni wiatro-
wych na krajobraz a wptywem na warto$¢ nieruchomosci potozonych w sgsiedz-
twie. Zatozono bowiem, ze krajobraz jest dobrem rzadkim, posiadajgcym war-
to$¢ ekonomiczng. Jest to zatozenie powszechne wsrod ekonomistéw Srodowi-
ska'l. W zwigzku z tym autorzy spodziewali sie otrzymac statystycznie istotng
zalezno$¢ miedzy stwierdzeniami o niekorzystnym wptywie na krajobraz oraz
zmniejszeniem wartoSci nieruchomosci potozonych w sgsiedztwie elektrowni
wiatrowych. Z udzielonych przez respondentéw odpowiedzi wynika, Ze istnieje
zaktadana przez autoréw zaleznos¢ (x?=158,7; «a<0,001; ¢=0,26; T=0,36).

Tabela 5

Zalezno$¢ miedzy stanowiskiem odno$nie wptywu elektrowni wiatrowych na krajobraz a ocena zmiany wartosci

nieruchomosci

Pana / Pani zdaniem elektrownie wiatrowe:
Jaki Pana/Pani zdaniem jest wptyw Zmniejszaj wartos¢ 2wiekszaja wartos nie maja wptywu kacznie
elektrowni wiatrowych na krajobraz? nieruchomosci potozonych | nieruchomosci potozonych | na wartos¢ nieruchomosci | udzielonych
w sasiedztwie w sasiedztwie potozonych w s3siedztwie | odpowiedzi

Niekorzystny 350 (256,3) 11 (24,0) 39 (119,7) 400
Korzystny 164 (230,7) 36 (21,6) 160 (107,7) 360
Nie majg wptywu 255 (282,0) 25 (26,4) 160 (131,6) 440
Lacznie udzielonych odpowiedzi | 769 72 359 1200

W nawiasach wyliczone liczebno$ci teoretyczne.

Dodatkowo zaobserwowaé¢ mozna jednak dos$¢ interesujacg niespojnosc
w udzielonych odpowiedziach. Autorzy spodziewali sie, réwniez proporcjonalnej
zaleznoSci miedzy stwierdzeniem, Ze elektrownie wiatrowe nie majg wptywu na
krajobraz i deklaracja braku wptywu na cene nieruchomosci oraz analogicznie -
miedzy stwierdzeniem, ze elektrownie korzystnie ptywaja na krajobraz a dekla-
racjg wzrostu warto$ci nieruchomosci potozonych w poblizu elektrowni wiatro-
wych. Z badan empirycznych wytania sie jednak inny obraz rzeczywistosci. Zde-
cydowanie wiecej oséb podziela opinie, Ze elektrownie wiatrowe majg nieko-
rzystny wptyw na warto$¢ nieruchomosci potozonych w sasiedztwie (64,1%),
niz opinie, Ze maja one niekorzystny wptyw na krajobraz (33,3%). Wynika to
z faktu, ze istnieje znaczaca grupa respondentéw, ktorzy deklarujgc korzystny
wptyw na krajobraz jednocze$nie sg przekonani o niekorzystnym wptywie na
warto$¢ nieruchomosci. Takich rozbieznych odpowiedzi udzielito 13,7% ankie-
towanych. Rdwniez wsrdd osdb, ktére deklarujg brak wptywu elektrowni na kra-

11 Zob.: N.E. Bockstael, K.E. McConnell, Environmental and Resource Valuation with Revealed
Preferences. A Theoretical Guide to Empirical Models, Netherlands 2007.



Studia i materiaty

89

jobraz, cze$¢ osoéb podzielita poglad o negatywnym wptywie na warto$¢ nieru-
chomosci (21,3%).

Takie, odbiegajgce od oczekiwanych, zachowania respondentéw moga wyni-
kac z trzech przyczyn. Po pierwsze, w gre wchodzi¢ moze syndrom NIMBY (Not
In My Back Yard), czyli zjawisko do$¢ dobrze znane w problematyce inwestycji
zwigzanych z ochrong $srodowiska (na przyktad sktadowiska odpadéw, oczysz-
czalnie $ciekdow), w tym rowniez w przypadku energetyki wiatrowej'% Polega
ono na wewnetrznej niespéjnosci postaw osob, ktére z jednej strony wyrazaja
potrzebe ochrony $rodowiska sensu largo, z drugiej jednak wyrazaja sprzeciw
wobec pewnych inwestycji w swoim najblizszym sasiedztwie. Mozna zatozy¢,
ze osoby deklarujace korzystny wptyw na krajobraz (lub brak takiego wptywu)
a jednoczes$nie deklarujace niekorzystny wpltyw na nieruchomosci potozone
w poblizu elektrowni wiatrowych przejawiajg opisywany syndrom, czyli w ich
przekonaniu rozwdj energetyki wiatrowej jest korzystny i potrzeby (na przyktad
ze wzgledu na walke z globalnym ociepleniem, lub wzrost niezalezno$ci energe-
tycznej), jednak z drugiej strony obawiajg sie takich inwestycji w poblizu wta-
snych siedlisk.

Po drugie, utrata warto$ci nieruchomosci w wyniku lokalizacji w ich poblizu
elektrowni wiatrowych moze, w oczach respondentéw, wynika¢ z innych przy-
czyn niz walory Krajobrazowe. Poza estetycznymi, istniejg inne obawy zwigzane
z niekorzystnym odziatywaniem takich elektrowni wiatrowych, do ktérych
z pewnos$cig zaliczy¢ nalezy: hatas oraz efekt stroboskopowy generowane przez
topaty wirnika. Obawa przez tymi negatywnym efektami jest na tyle silna,
ze znacznie nie niweluje jej pozytywny odbior elektrowni w krajobrazie.

Po trzecie, mozna rowniez postawi¢ do$¢ kontrowersyjng, z punktu widzenia
obecnego stanu wiedzy, hipoteze Ze w odniesieniu do elektrowni wiatrowych, nie
istnieje silna zalezno$¢ miedzy jakosScia krajobrazu a jego warto$cig ekonomicz-
na. Nawet jesli taka zalezno$¢ istnieje, to jest ona na tyle staba, Ze nie ujawnia sie
w zmianie oczekiwanej warto$ci nieruchomosci.

Podsumowanie

Z przeprowadzonych przez autoréw badan wynika, ze wpltyw elektrowni
wiatrowych na krajobraz mozna okresli¢ jako umiarkowanie pozytywny, ponie-
waz ponad dwie trzecie respondentéw stwierdzito, ze wptyw ten nie jest nega-
tywny (w tym jedna trzecia stwierdzita, ze wptyw taki jest pozytywny). Tym sa-
mym nalezy odrzuci¢ postawiong w artykule teze, ze ,ludzie negatywnie oceniajg
wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz”. Warto jednak zwrdci¢ uwage, Ze ge-
neralizacja wnioskow jest do$¢ dyskusyjna. Badania wykazaty bowiem, Ze miesz-
kancy réznych obszaréw Polski majg mocno zréznicowane zdanie w tej kwestii

12 Zob.: M. Wolsink, Wind power and the NIMBY-myth: institutional capacity and the limited
of public suport, "Renewable Energy” 2000 nr 21, s. 49-64.
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(istnieje istotna statystycznie zalezno$¢ miedzy lokalizacja na rozktadem odpo-
wiedzi na pytanie 1). Autorom nie udato sie jednoznacznie ustali¢, jakie czynniki
wptywajg na zréznicowanie opinii w kontekscie przestrzennym. Zaktadana teza,
ze zréznicowanie to wynika z turystycznego charakteru regionu, gdzie walory
krajobrazowe sg przedmiotem szczeg6lnego zainteresowania mieszkancow, oka-
zata sie w $wietle badan, nieprawdziwa.

Potwierdzona zostata natomiast druga z postawionych tez ,w opinii ludzi
elektrownie wiatrowe zmniejszajg wartos¢ ekonomiczng zlokalizowanych w po-
blizu nieruchomosci.” Wiekszo$¢ oséb (64%) stwierdza, ze elektrownie wiatro-
we obnizajg warto$¢ nieruchomosci zlokalizowanych w ich sasiedztwie. Nalezy
jednak zaznaczy¢, Ze spadek tej wartosci nie powinien by¢ zwigzany z utratg wa-
loréw krajobrazowych. Z badan wynika bowiem, Ze istnieje do$¢ liczna grupa
0s0b, ktére mimo, Ze nie dostrzegaja niekorzystnego wptywu elektrowni wiatro-
wych na krajobraz, to deklarujg spadek warto$ci nieruchomosci potozonych
w ich poblizu.

Autorom udato sie rowniez ustali¢, jakie cechy badanych wptywaja na per-
cepcje krajobrazu. Z badan wynika, ze jedynie wzrost wyksztatcenia prowadzi do
nieznacznego wzrostu negatywnej oceny wptywu elektrowni wiatrowych na kra-
jobraz. Pozostate analizowane cechy, czyli pte¢ oraz wiek, nie majg statystycznie
istotnego wptywu.

Przeprowadzone badania rzucaja nowe swiatto na ocene wptyw elektrowni
wiatrowych na percepcje krajobrazu. Jednak z drugiej strony, autorzy przeprowa-
dzajac dyskusje wynikéw dostrzegli wiele nowych, spornych kwestii i w zwigzku
z tym postawili szereg hipotez badawczych. Ich wyja$nienie moze przyczynic sie
do lepszego zrozumienia powstajgcych w Polsce spotecznych probleméw zwig-
zanych z elektrowniami wiatrowymi, a to z kolei moze mie¢ istotne znaczenie dla
dynamiki rozwoju tego sektora energetyki odnawialne;j.

Badania sfinansowano ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki w ramach projektu badawczego
,Szacunek pozasrodowiskowych korzysci i kosztéw zewnetrznych modernizacji systeméw ener-
getycznych na poziomie lokalnym” (N N112 384840)
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