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EARTHEN CONSTRUCTIONS IN THE REGION OF SUWAEKI (part 1)

Abstract

Field surveys were performed in a number of villages in Suwalszczyzna (the region of Suwatki), N-E Poland. The surveys
were aimed at collecting data about vernacular architecture at that region. There were three survey stages: the first one in
2008 (by Jarostaw Szewczyk), then in 2010 (by Jarostaw Szewczyk) and in 2015 (by Joanna Lutynska). The results, which
comprised about 600 photographs and a set of interviews with natives, have been analyzed and presented in the paper,
supporting the thesis that the indigenous vernacular architecture of the region included rich traditions of earthen architec-
ture, such as cob construction, in particular.

In the first part of the article the subject matter has been examined on the background of literature surveys and based on
the oral interviews with builders of old clay buildings. The second part will refer to technical nuances, on the background of
a post-war local trends towards architecture made of “local materials”; besides, an examples of clay buildings from the Szy-
pliszki commune will be presented. The consecutive third part of the research report series is going to refer to the traditional
earthen building in other communes in the region of Suwatki, and to contemporary earthen constructions in the region.

Streszczenie

Rozprawe oparto na badaniach terenowych na Suwalszczyznie, przeprowadzonych przez Jarostawa Szewczyka w latach
2008 oraz 2010, a nastepnie przez Joanne Lutyriskg w 2015 roku. Celem tych trzyetapowych badan byto zgromadzenie
informacji o zachowanym tam budownictwie ludowym, zas ich wynikiem jest okoto 600 zdje¢ i cykl wywiaddw z auto-
chtonami. W artykule zaprezentowano najciekawsze uzyskane informacije, potwierdzajgce teze o bogatym miejscowym
dziedzictwie technologicznym, jakim jest budownictwo glinobite i jego pochodne odmiany.

W pierwszej czesci zaprezentowano gtéwnie informacije pozyskane ustnie podczas wywiaddw, dotyczace dawnego bu-
downictwa z gliny na tle dotychczasowej wiedzy technicznej i naukowej o glinianym budownictwie regionu. Czes$¢ dru-
ga dotyczyé bedzie wybranych szczegdtéw technologicznych na tle wiedzy o tak zwanym ,budownictwie z materiatow
lokalnych”, propagowanym w pierwszych dekadach powojennych w catej Polsce, a zwiaszcza na ziemiach pdtnocno-
wschodnich; zaprezentowano rowniez przykfady glinianego budownictwa z gminy Szypliszki. Czes$¢ trzecia bedzie doty-
czy¢ tradycyjnego budownictwa z innych obszardw Suwalszczyzny oraz kontynuacji tradyciji glinianego budownictwa na
Suwalszczyznie w czasach obecnych, to jest w XXI wieku.

Keywords: vernacular architecture; building with earth; clay buildings; cob; Suwalszczyzna region

Stowa kluczowe: architektura rodzima; budownictwo z ziemi; budownictwo gliniane; glinobitka; Suwalszczyzna

WSTEP

Przed ponad pdtwieczem, to jest w 1959 roku,  Olecko i Gotdap oraz w powiatach Sejny i Suwatki tego
Menandr kukaszewicz dostrzegat, iz,,..w wojewddztwie  rodzaju budownictwo siega ponad 15% budownictwa
biatostockim budownictwo z gliny jest rozpowszech-  ogodlnego, a w niektorych gromadach dochodzi do
nione w powiatach pdtnocnych. W powiatach (..) Etk,  25%, przy czym w tej liczbie jest bardzo duzo domdw
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mieszkalnych. W powiatach pozostatych budownic-
two z gliny nie przewyzsza 5% ogolnej liczby budyn-
kow, przy czym sa to najczesciej budynki gospodarcze.
Nie ma jednak powiatu, w ktdrym na wsi, a czesto i w
miescie nie bytoby budynku z gliny”'. Wsréd takich bu-
dynkoéw byty obiekty o réznych funkcjach i rozmaitych
odmianach zastosowanej w nich konstrukcji opartej na
budulcu glinianym (czy tez ziemnym, jako ze surowcem
faktycznie byta ziemia zawierajgca okoto 15-20% frakciji
gliniastych?).

Czesc¢ takich obiektow zachowata sie po dzis
dzien, przy czym budynki o $cianach wzniesionych
z uzyciem gliny nadal wystepuja najliczniej na pétnocno
-wschodnich peryferiach regionu, to jest na Suwalsz-
czyznie i Sejnenszczyznie. Niniejsza praca jest przy-
czynkiem do rozpoznania tego budownictwa — z jednej
strony juz przemijajgcego, gingcego (tym bardziej wiec
wartego zbadania, nim przeminie definitywnie), lecz
z drugiej strony niezwykle fotogenicznego, tworzgcego
estetyke podsuwalskich czy podsejnenskich krajobra-
zOéw, a takze przyciagajacego uwage wspotczesnych
pasjonatéw ekobudownictwa, a nawet ekologéw nie-
zainteresowanych budownictwem.

Kilkuczesciowa rozprawe oparto na badaniach
terenowych na Suwalszczyznie, przeprowadzonych
przez Jarostawa Szewczyka w latach 2008 oraz 2010,
anastepnie przez Joanne Lutyriskg w 2015 roku. Gtow-
nym celem tych badan byto zgromadzenie informaciji
o0 zachowanym tam budownictwie ludowym, zas ich
wynikiem jest okoto 600 zdje¢ i cykl wywiaddw z wia-
cicielami lub budowniczymi glinianych budynkdw.

Uwzgledniono takze wyniki poszukiwan prze-
prowadzonych w XX wieku przez etnograféw, takich
jak Marian Pokropek®. Badania te potwierdzity, iz udziat
réznych rodzajéw budownictwa glinianego w wiegj-
skim budownictwie pétnocno-wschodniej Polski byt
dawniej znaczny, a ich zréznicowanie bardzo wyraz-
ne. Na przyktad w powiecie grajewskim wystepowata
konstrukcja glinobita, zbrojona drewnianymi wkfadka-
mi lub polanami*; tamze oraz w sasiednim powiecie
efckim wznoszono budynki o Scianach z lekkigj gliny

(z duza domieszka stomy)®; zas w kolejnym powiecie
oleckim zachowata sie po dzis dzien spora liczba bu-
dynkow glinobitych, ale wznoszonych bez szalunkdw,
przy czym procentowy udziat takich budynkéw jeszcze
bardziej rosnie w powiatach przygranicznych, potozo-
nych dalej na pétnocny wschdéd — to znaczy juz na Su-
walszczyZnie i Sejneriszczyznie®, gdzie znajdujemy tez
liczne budynki o $cianach z glinianych kot (gomafek,
gamutek, glinopacow).

W dostepnym pismiennictwie poswieconym
budownictwu Suwalszczyzny i jej peryferiow (Sej-
nenszczyzny, Pojezierza Augustowskiego oraz wy-
mienionych wczesniej powiatoéw Etk, Olecko i Gotdap)
zwracano uwage na lokalng obfitos¢ budynkdw maja-
cych gliniane Sciany, lecz nie podjeto wéwczas badan
ukierunkowanych na zbadanie stricte tej wasnie grupy
obiektéw oraz ich genezy i zwigzkdw z budownictwem
glinianym spotykanym na pozostatej czesci Polski. Pra-
ca niniejsza ma wypetni¢ rowniez te luke.

1. DOTYCHCZASOWY STAN WIEDZY

W dawnym polskim pismiennictwie technicz-
nym (zarowno architektonicznym, jak i budowlano-
poradnikowym) znajdujemy zaledwie fragmentary-
czne informacje na temat glinianego budownictwa
Suwalszczyzny, w tym zdjecia niektérych wiejskich bu-
dynkoéw o glinianych Scianach i towarzyszace im lako-
niczne opisy.

1.1. lIkonografia i opisy przypadkéw

Najstarsze informacje pochodzg z potowy XX
wieku. Cytowany juz Menandr tukaszewicz pisat:
L,Budownictwo z gliny bez deskowania z bryt — ‘go-
mofek’ [z gliny] z domieszkg stomy wystepuje masowo
w powiatach pdinocno-wschodnich (Suwatki, Sejny,
Dagbrowa). Budynki tego rodzaju przewaznie stawiane
sg przy pomocy sgsiadow. Tak na przyktad pobudowat
swoj dom w roku 1958, a chlew w roku 1946 we wsi
Szkocja (powiat Suwatki, 2 km od stacji kolejowej Racz-
ki) Laszkowski Antoni””. W stosunkowo krotkim artyku-
le kukaszewicza znajdujemy takze informacije o jeszcze

M. kukaszewicz, Budownictwo wiejskie z gliny w woj. biatostockim, Budownictwo Wiejskie nr 8, t. 11, 1959, s. 21.

2 Niektorzy uczeni, jak Teresa Kelm (1996), preferuja zamiast nazwy ,budownictwo z gliny” nazwe ,budownictwo z surowej ziemi”, uzasad-
niong wspomnianym niewielkim procentowym udziatem frakcji gliniastych w budulcu.

8 Podstawowym zrédiem wiedzy o ludowym budownictwie Suwalszczyzny jest praca Mariana Pokropka (1974) - Budownictwo ludowe
Pojezierza Augustowsko-Suwalskiego, ,Rocznik Biatostocki”, t. X, s. 111-176. Na tle wspomnianej pracy inne Zrédla sg fragmentaryczne
i wiasciwie dopiero niniejszy artykut stanowi probe catosciowej syntezy wiedzy o glinianym budownictwie Suwalszczyzny, z uwzglednieniem
takze informacji pominietych przez M. Pokropka, a rozproszonych po réznych zrédiach.

+J. Szewczyk, Budownictwo z polan opatowych (cordwood masonry albo stackwall), ,Rozprawy Naukowe” nr 203, Oficyna Wydawnicza
Politechniki Biatostockiej, Biatystok 2010.

5 M. kukaszewicz, op. cit.

5 Jednak dalej w niniejszym artykule Sejnenszczyzne traktujemy jako czes¢ Suwalszczyzny.

M. kukaszewicz, op. cit., s. 22.
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kilku innych glinianych budynkach, w tym o jednym
na Ziemi Suwalsko-Sejnenskiej: ,Podobnym sposo-
bem na wsi Degucie pobudowat swoj dom mieszkalny
w roku 1958 Adamowicz przy drodze Sejny-Giby przy
przystanku PKS. Dtugos¢ domu 11 m, szerokos¢ 8 m,
Wysokosc Scian 3 m, grubosc scian 50 cm, jedna Scia-
na poprzeczna tejze grubosci™.

Menandr tukaszewicz zamiescit tez zdje-
cia dwdch wymienionych obiektdw, to jest ,budynku
inwentarskiego z gomotek glinostomianych obywatela
Laszkowskiego ze wsi Szkocja™ oraz ,domu z gomotek
glinostomianych obywatela Adamowicza ze wsi Degu-
cie”. W innym ze swych artykutdw na temat budow-
nictwa z materiatow lokalnych na Biatostocczyznie
i Suwalszczyznie, Menandr tukaszewicz wzmianko-
wat (publikujac tez odnosng fotografie) o wzniesionym
w 1922 roku ,....budynku mieszkalnym z gliny ze stomg
obywatela Gryzowskiego we wsi Wasilowka”" w po-
wiecie suwalskim, obecnie w gminie Raczki.

O glinianym budownictwie Suwalszczyzny za-
ledwie sporadycznie i krétko pisywali architekei. Jaro-
staw Szewczyk opublikowat fotografie kilku glinianych
budynkow inwentarskich znajdujgcych sie we wsiach
Karolin (gmina Giby), Marynowo (gmina Sejny) i Ku-
powo Folwark (gmina Szypliszki)?. Co prawda w za-
wierajgcej te zdjecia monografii Nietypowe budulce
w architekturze obszernie omoéwiono rézne niuanse
technologiczne budownictwa glinobitego, ale raczej
bez odniesien geograficznych, bo o Suwalszczyznie
wzmiankowano w niej zaledwie kilkakrotnie i bardzo
lakonicznie.

Etnograf Marian Pokropek w swej 65-stronicowej
rozprawie Budownictwo ludowe Pojezierza Augustow-
sko-Suwalskiego™ poswiecit glinianym konstrukcjom
budynkéw tylko pdttorej strony opisu i jedng strone fo-
tografii, wzmiankujac o dwoch glinokamiennych chle-
wach we wsi Krzywdlka™ i we wsi Mate kanowce'”,
a takze publikujgc fotografie chlewa o $cianach glinia-
nych we wsi Ogrodniki w gminie Sejny.

Fotografie pojedynczych glinianych budynkow
Suwalszczyzny pojawiaja sie tez od kilku lat w Inter-
necie (na przyktad na stronach gospodarstw agrotu-

8 Ibidem, s. 23.
9 Ibidem, s. 22, ryc. 7.
9 Ibidem, s. 23, ryc. 8.

rystycznych) oraz w opracowaniach albumowych'®
i popularnych przewodnikach turystycznych.

Natomiast abstrahujgc od ikonografii, niektdre
informacje podane w wymienionych zrédtach, choc jak
dotad nieliczne, sg dos¢ ciekawe. Mozna je podzieli¢
na trzy podstawowe kategorie: czes¢ informacji odnosi
sie do zewnetrznej formy, czes¢ do konstrukgji (w tym
sposobdéw wznoszenia) glinianych budynkéw, a czesé
do ich wykonczenia i wynikajgcej stad estetyki.

1.2. Forma architektoniczna budynkow z suro-
wej ziemi Suwalszczyzny jako przedmiot badan
naukowych

Dawne budownictwo mieszkalne byto na Su-
walszczyznie dos¢ zréznicowane z racji przenikania sie
odmiennych wptywow kulturowych i zwigzanych z tym
tradycji budowlanych. Najczesciej wystepowaty jednak
formy zblizone do trojaka (domy szerokofrontowe asy-
metryczne, trdj- lub czterownetrzne z dookotopiecowg
amfilada pomieszczen), nieco rzadziej szerokofrontowe
symetryczne z sienig na osi (obie te podstawowe formy
kryto dachami dwuspadowymi). Domy wznoszono tu
gtéwnie z drewna, a jesli z gliny, to rzadziej niz budynki
gospodarskie, totez gliniane budownictwo mieszkalne
zaledwie w niewielkim stopniu przyciggato uwage
uczonych, zas informacje o nich znajdujemy wtasciwie
tylko w poradnikach gospodarskich i artykutach po-
radnikowych z potowy XX wieku.

Budownictwo inwentarskie obejmowato miedzy
innymi stodoty, stajnie i chlewy, spichrze oraz suszarnie
Inu i tytoniu. Marian Pokropek, ktory opisat je najdo-
ktadnigj, tylko w odniesieniu do budynkdéw inwentars-
kich wzmiankowat 0 czesto stosowanej w nich glinianej
konstrukcji'’, przy czym dostrzegat na Suwalszczyznie
charakterystyczng forme budynku inwentarskiego z tak
zwanym ,atykiem”, to jest z wysokag na metr lub potto-
ra drewniang sciankg kolankowg z frontowej strony (to
jest zwykle od podworza), powodujgca asymetrie dwu-
spadowego dachu (ryc. 1) i czasami zawierajgca wsta-
wione drzwiczki do podawania magazynowanej na
poddaszu stomy lub siana. W przypadku gdy budynek
miat $ciany z gliny lub kamienia, drewniany ,atyk” nie

"M, tukaszewicz, Z czego budowac na wsi, ,Budownictwo Wiejskie” nr 6, t. 13, 1961, s. 9.
2 J. Szewczyk, Nietypowe budulce w architekturze, t. 1: Podstawowe czesci budynku, ,Rozprawy Naukowe” nr 255, Oficyna Wydawnicza

Politechniki Biatostockiej, Bialystok 2013, s. 54-55.
S M. Pokropek, op. cit., s. 1411 1563-154.

4 Nie jest pewne, o ktora Krzywolke chodzi, bo na Suwalszczyznie sg trzy: w gminie Szypliszki, w gminie Przerosl i w obrebie Suwalk.

5 Marian Pokropek podawat, ze byta to wies w dawnym powiecie Sejny.

16 Zob. na przykiad: M. Pokropek, Suwalszczyzna. Swiat pogranicza , Muzeum Okregowe w Suwatkach, Suwalki 2009.

M. Pokropek (1974, s. 1563) pisat: ,Z kamienia lub gliny budowano gtdwnie sciany budynkow przeznaczonych dla zwierzat, szczegdlnie

dla krow i swin”.
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tylko miat znaczenie uzytkowe (zwiekszat powierzch-
nie poddasza przeznaczona na sktadowanie stomy lub
siana) i ksztattowat forme architektoniczng (tektonike)
budynku, lecz takze wyraznie odrdzniat sie pod wzgle-
dem materiatu, kolorystyki i faktury (ryc. 2).

Z gliny stawiano tez sciany stodot, niebedacych
jednak przedmiotem bardziej szczegdtowych badan
architektonicznych ani etnograficznych (przynajmniej
w przypadku stoddt glinianych). Ponadto w literaturze
sporadycznie wzmiankowano o glinianych manezach
(okragtych lub owalnych szopach na kieraty), ale tez
bez préb rozpoznania niuanséw konstrukcyjnych. Wie-
my tez, ze jedynie w wyjatkowych przypadkach wzno-
szono z gliny suszarnie i spichrze.

1.3. Pismiennictwo traktujace o konstrukcjach

z surowej ziemi na Suwalszczyznie

Marian Pokropek pisat: ,Czesto spotykafo sig
Sciany catkowicie gliniane utozone jedynie na kamien-
nym fundamencie. Do budowy Scian uzywano specjal-
nie przygotowanej gliny. Gline surowg moczono, a na-
stepnie mieszano i wydeptywano albo ubijano w celu
nadania jej lepkiej wiasciwosci. Nastepnie do gliny do-
dawano troche piasku oraz niewielkie ilosci stomy, plew
lub igliwia. Stosowano dwa sposoby wznoszenia scian

A\ |

Ryc. 1. Potozony miedzy Leszczewem a Suchodotami w gminie
Jeleniewo budynek gospodarczy z tzw. atykiem, wzniesiony
w potowie XX wieku; fot. J. Szewczyk, 2008
Fig. 1. An “atyk” barn near Suchodoty in Jeleniewo commune,
built in the 1950s; photo by J. Szewczyk, 2008

glinianych. Pierwszy polegat na tym, ze z gliny zmiesza-
nej ze stomg uktadano warstwy o grubosci i wysokosci
50-75 cm. W czasie ukiadania poszczegdlnych warstw
gline ubijano specjalnym drewnianym mitotem lub patkg
zwang ‘baba’, po czym z obu bokow Scinano szpadlem
w celu nadania Scianie gtadkiej i rownej powierzchni.
Nastepng warstwe nakfadano dopiero wowczas, gdy
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Ryc. 2. Budynek gospodarczy w osadzie Jasionowo w gminie Szypliszki; fot. J. Lutyriska, 2015
Fig. 2. An old earthen barn in Jasionowo in Szypliszki commune; photo by J. Lutyriska, 2015
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warstwa spodnia dostatecznie wyschfa. Czym wyzej,
tym warstwy te byty mnigejsze i wymagaty dfuzszego
suszenia. Budowa Scian z gliny byta wiec czynnoscig
dtugotrwalg, ciggngcag sie przy niesprzyjajgcych warun-
kach atmosferycznych po kilka tygodni. Drugi sposob
polegat na stosowaniu form zbitych z desek o odpo-
wiednim rozstawie podobnym do form stosowanych
przy budowie fundamentow | Scian betonowych lub
betonowo-zuzlowych. Dzigki zastosowaniu form uzy-
skiwano rowniejszg i gtadszg powierzchnie Scian oraz
nieco skracano czas budowy, chociaz | tu nalezato
Sciane stawiac stopniowo, czekajgc kazdorazowo na
wyschniecie poszczegdlnych warstw”’,

Dwa opisy budowy glinianych budynkow na
Suwalszczyznie znajdujemy tez u Menandra tuka-
szewicza. Pierwszy dotyczyt chlewa we wsi Szkocja
w gminie Raczki: ,Po pobudowaniu fundamentu i co-
kotu przystgpiono do przygotowania masy na sciany.
Zaorano ptugiem grunt na wybranym odcinku i usu-
nigto na strone gorng warstwe prochnicy z korzonkami
roslin, obnazajac gliniang glebe. Zaorano gline jeszcze
raz gteboko pfugiem, polano obficie wodg, narzuco-
no zmierzwionej stomy i przerobiono mase kultywato-
rem i fopatami. W dniu nastepnym kilka osob formuje
z masy glinostomianej bryty-gomotki o srednicy 50-60
cm, przenosi i osadza na cokole scisle jedna przy dru-
giej, ubijajgc i gniotgc je w ten sposob, aby tworzyty
Scistg warstwe Sciany o wysokosci okofo 50 cm, wy-
rownujac gorng powierzchnig. Poczynajgc od rogow
budynku obcina sie ptaskg topatg o ostrych brzegach
powierzchnie zewnetrzng i wewnetrzng $ciany do pio-
nu. Na noc orze sie dalszg warstwe gruntu i urabia
ze stomg za pomoca kultywatora. Na drugi dzieri na
przeschnigtej nieco warstwie Sciany wykonuje sie na-
stepng i tak dalej, az w ciggu tygodnia Sciany domu
sg gotowe. Wdwczas jeszcze raz wyrownuje sie do-
kiadnie do pionu powierzchnie Scian, uktada murtat
i belki sufitowe i krokwie. Wykonczenie domu zwykle
pozostawia sige na rok nastepny”’. Budowa ta odbyta
sie w ciggu jednego sezonu w okresie powojennym,
stgd mozliwos¢ jej mechanizacji, co zapewne stano-
wito wéwczas novum.

O drugim budynku, domu we wsi Degucie
w gminie Sejny, kukaszewicz pisat: ,Rdoznica w sposo-
bie budowy polegata jedynie na tym, ze gling z wykopu
w odlegtosci 300 m przewozono wozem na podworze

8 M. Pokropek, op. cit., s. 1563-154,

M. kukaszewicz, op. cit., s. 22.

20 M. kukaszewicz, op. cit., s. 23.

21" M. Pokropek (1974), op. cit., s. 1564.

22 M. kukaszewicz, op. cit., s. 23.

2 Zob. odnosne ustepy w: J. Szewczyk (2014).

przy pobudowanym cokole domu i rzucano na warstwe
mierzwionej stomy. Warstwe gliny przykrywano druga
warstwg stomy, zlewano wodg i przerabiano fopatami.
Nastepnie formowano bryty-gomotki, uktadano na co-
kole, ubijano warstwe i obcinano ostra fopatg™°. Te
pozornie drobne réznice w sposobie przerdbki gliny
i stosowanych ku temu narzedziach byty jednak bardzo
istotne, albowiem praca przy ciezkiej, mokrej i lepkiej
glinie nalezata do najciezszych, zas zapotrzebowanie
na budulec do wznoszenia budynkéw o masywnych
Scianach byto bardzo duze. Do przerobki gliny oprocz
topat i ewentualnie kultywatoréw lub ptugéw uzywano
tez tréjzebnych motyk ogrodniczych.

1.4. Wykonczenie i zewnetrzna estetyka

glinianych budynkéw Suwalszczyzny

Marian Pokropek podaje: ,W celu wzmoc-
nienia i zabezpieczenia gliny od deszczu nabijano na
zewnetrzne ptaszczyzny scian drewniane kotki a cze-
Sciej ostre kawatki gruzu lub kamienie. Niekiedy nabicia
te tworzyty ciekawe ornamenty geometryczne, a nawet
figuralne, jak na przyktad we wsi Krzywdlka w powiecie
Suwatki, gdzie na Scianie chlewu zbudowanego z ka-
mienia i gliny spotkano schematyczny rysunek wyobra-
zajgcy cztowieka, a takze rok budowy — 1899 rok i mo-
nogram owczesnego wiasciciela B. Arczykowskiego™'.
O ornamentach wyciskanych w licu glinianej Sciany
wzmiankowat tez Menandr tukaszewicz, przypisujgc
im wszakze role dalekg od estetycznej, jako ze miaty
by¢ zakryte tynkiem: ,Dla lepszej przyczepnosci tynku
do Swiezej jeszcze Sciany wbija sie w tych powiatach
ostre kawatki kruszonego polnego kamienia albo widfa-
mi lub innym ostrym narzedziem robi sie rowki o roz-
nym deseniu”?. Wzmianki te sga poniekad wzajemnie
sprzeczne i stanowig nierozwigzang dotad zagadke.
Po cdz bowiem wyciska¢ starannie zaprojektowane
ornamentalne wzory (ryc. 3 i 4), skoro zrobiono je tyl-
ko w celu zapewnienia przyczepnosci tynku, ktérym
zostang zakryte? Z drugiej zas strony wiele glinianych
budynkdéw nie zostato otynkowanych — po céz im wiec
owe ornamenty? Czyzby robiono je tylko dla ozdoby?
Tymczasem dawne pismiennictwo techniczne (réwniez
wczesniejsze, dziewietnastowieczne?®) obfitowato w in-
formacje, ze wyciskane w glinianych scianach otwory
i nabijane w nich kamienie rzeczywiscie stuzyty tylko
jako podktad pod tynk.

? M. kukaszewicz, Kamieri narzutowy w budownictwie wiejskim, ,Budownictwo Wiejskie” nr 7, t. 12,1960, s. 29.
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Ryc. 3. Fakturowana ptaszczyzna sciany chlewa we wsi Kaletnik
w gminie Szypliszki; fot. J. Szewczyk, 2010
Fig. 3. A textured earthen wall of an earthen barn in Kaletnik in
Szypliszki commune; photo by J. Szewczyk, 2010

Ryc. 4. Ruiny budynku gospodarczego we wsi Aleksandrowka
w gminie Szypliszki; fot. J. Lutynska, 2015
Fig. 4. An old earthen barn in Aleksandréwka in Szypliszki com-
mune; photo by J. Lutynska, 2015

25 M., tukaszewicz (1959), op. cit., s. 21.
26 M., Pokropek (1974), op. cit,, s. 154.

1.5. Rozpowszechnienie budownictwa z surowej
ziemi w regionie

W 1960 roku Menandr tukaszewicz podawat, iz
»Z 0g0Ingj liczby okoto 400 000 budynkdw wigjskich
na terenie wojewddztwa biatostockiego (wraz z mia-
steczkami) jest (...) 31 000 budynkow z materiatdw migj-
scowych, w tym (..) 5 900 budynkdw z surowej gliny”®.
Te szacunki, oparte zapewne na dwczesnych badaniach
statystycznych, nalezy skojarzy¢ z podang przez tegoz
autora rok wczesniej informacja (zacytowana takze tu na
wstepie), iz ,...w powiatach (...) Etk, Olecko i Gofdap oraz
w powiatach Sejny i Suwatki tego rodzaju budownictwo
siega ponad 15% budownictwa ogdinego, a w niekto-
rych gromadach dochodzi do 25%, przy czym w tej licz-
bie jest bardzo duzo domdw mieszkalnych”?®.

Marian Pokropek datowat gliniane budynki Su-
walszczyzny na okres co najmniej od XIX wieku: ...
budownictwo gliniano-kamienne, znane i stosowane
[iest] tu juz w pierwszej potowie XIX wieku. Na przefo-
mie XIX i XX stulecia, to znaczy w okresie najwiekszego
nasilenia komasacji i tworzenia sie zagrod kolonijnych,
budownictwo gliniano-kamienne staje sie dosc¢ po-
pularne. Réwniez obecnie jest ono czesto stosowane
zazwyczaj w poltgczeniu z innymi materiatami: cegta,
cementem”?.

Oile jednak informacje podane przez t ukaszewi-
cza wydajg sie wiarygodne, to datowania podane przez
Mariana Pokropka budzg pewne watpliwosci, wynika-
jace z prawdopodobnego silnego wptywu, jaki na pol-
skie (zatem réwniez podsuwalskie) budownictwo wy-
warty dawne zalecenia poradnikowe oraz wspomniana
komasacja i wyodrebnienie zabudowy kolonijnej. Jest
bowiem mozliwe, ze przed komasacjg istniata wyraz-
niejsza dominacja materiatowa drewna, zas pozniejsze
upowszechnienie sig budownictwa glinokamiennego
wynikto ze splotu trzech przyczyn: (1) nagtego zaist-
nienia znacznych potrzeb budowlanych wskutek prze-
siedlenn komasacyjnych, (2) tatwej dostepnosci gliny,
a trudnej — drewna budowlanego, a takze (3) odgornej
popularyzacji glinianych konstrukcji, co miato miejsce
juz od konca XVIII wieku?”. Takze wzmianka o tgczeniu
gliny z cegta i cementem w nowszym budownictwie (z
drugiej potowy XX wieku) jest niezupetnie doktadna, bo
zaréwno analiza zachowanych obiektéw o konstrukcii
wielomateriatowej, jak tez przeprowadzone przez nas
wywiady z budowniczymi i wiascicielami glinianych bu-
dynkéw (0 czym bedzie jeszcze mowa) wskazujg, ze
tgczenie glinianych konstrukcji z elementami z betonu

21 Zob. J. Szewczyk (2008), Stan badari nad budownictwem z gliny w Polsce i na Podlasiu, ,Ciechanowiecki Rocznik Muzealny” t. 4,

S. 235-259.
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Ryc. 5. Budynek gospodarczy we wsi Wygorzel w gminie Szypliszki; fot. J. Szewczyk, 2008
Fig. 5. A barn in Wygorzel in Szypliszki commune; photo by J. Szewczyk, 2008

i cegty byto zjawiskiem wtdrnym i czesto wynikato z po-
trzeby wzmocnienia istniejgcej juz glinianej konstrukcji
(ryc. 5). Byto wiec ono przejawem stopniowej wymiany
materiatu budowlanego w istniejgcych obiektach.

1.6. Wnioski wynikajace z przegladu dotychcza-
sowego stanu wiedzy
Summa summarum, ikonografia glinianego bu-
downictwaSuwalszczyzny jest skromna, opisy przypad-
koéw co najwyzej kilkuzdaniowe, zas opublikowane
dotychczas zdjecia nie stanowig materiatu na tyle bo-
gatego ani szczegodtowego, by pozwalaty na wniosko-
wanie co do uzytych technik, datowanie i inne rodzaje
whnioskowania badawczego. Z drugiej jednak strony
takie obiekty byty do niedawna (a lokalnie nadal sg)
w tym regionie powszechne, zas$ fragmentaryczna
wiedza o ich konstrukcji i wykonczeniu dowodzi po-
winowactwa stosowanych w nich materiatéw i technik
wzgledem tych, ktdre ostatnimi laty upowszechniajg
sie w rozmaitych nurtach ekobudownictwa i ekoarchi-
tektury. Ponadto obecnosc¢ fotografii glinianych budyn-
kéw w opracowaniach albumowych i przewodnikach

turystycznych stanowi dodatkowg przestanke wska-
zujgcg na wieloaspektowg (krajobrazowa, kulturowa,
turystyczng) istotnosc tej grupy budynkdw, zwtaszcza
dla krajobrazu regionu.

Nasuwajg sie wiec nastepujgce pytania:

e (Czy dliniane budownictwo Suwalszczyzny moz-
na uznac za rdzenne dziedzictwo regionu, czy tez
zostato ono tam zaszczepione wtdrnie, a jesli tak,
to kiedy?

e Jaki jest obecnie faktyczny stan zachowania gli-
nianego budownictwa?

e Jak mocno wptywa ono na krajobraz regionu?

e Czy dliniane budynki Suwalszczyzny moga kre-
owac turystyczng tozsamoscé regionu i stanowic
jego podstawowy ,produkt turystyczny”?

e (Czy stosowane w nich dawne rozwigzania mate-
riatowe i technologiczne moga by¢ przypomniane
i ponownie zastosowane we wspotczesnym eko-
budownictwie i ekoarchitekturze?

e (Czy sg one istotne poznawczo i godne ochrony
z tych lub z jeszcze innych powoddw, a jesli tak,
to z jakich?
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e (Czy w badanym regionie zachowata sie wiedza
technologiczna nieznana formalnej nauce akade-
mickiej?

Artykut niniejszy wraz z jego kontynuacjg w ko-
lejnym numerze , Architecturae et Artibus” zawiera mie-
dzy innymi prébe przynajmniej czesciowej odpowiedzi
na te pytania.

2. WYNIKI: WYWIADY W TERENIE

W pazdzierniku, listopadzie i grudniu 2015
roku wspodfautorka artykutu Joanna Lutyrnska prze-
prowadzita cykl wywiaddéw ze swoja 78-letnig babcig
Konstancjg Lutyniska i 83-letnim dziadkiem Jdzefem
Lutynskim, mieszkaricami wsi gminnej Szypliszki na
Suwalszczyznie, a takze ze swym drugim dziadkiem,
82-letnim Marianem Bertmanem, mieszkancem wsi
Wegielnia w tejze samej gminie Szypliszki. Jozef Lu-
tynski oraz Marian Bertman we wczesnych latach
powojennych wznosili gliniane budynki, totez ich
wspomnienia w pewnej mierze odzwierciedlajg stan
wiedzy technologicznej pokolenia Il wojny Swiatowej,
przy czym ta wiedza z ust ludowych praktykéw jest
konkretna, precyzyjna i zrozumiata. Totez ponizej za-
mieszczono obszerne fragmenty wywiadow, zachowu-
jac oryginalny tok wypowiedzi i opatrujgc je komenta-
rzem krytycznym.

Ryc. 6. Budowniczowie glinianych budynkéw: Jozef Lutyriski (po
lewej) i Marian Bertman (z prawej); fot. J. Lutynska, 2015
Fig. 6. Builders of earthen barns: Jozef Lutyriski (on the left) and
Marian Bertman (on the right); photo by J. Lutyriska, 2015

2.1. Kontekst geograficzny i wystepowanie

budownictwa z surowej ziemi

Informacje uzyskane podczas wywiadéw do-
tyczg Kkilku wsi w gminie Szypliszki. Jest to gmina
przygraniczna, to jest sgsiadujgca z terytorium Litwy
i zamieszkana po czesci przez litewska mniejszosc
etniczng. W zwigzku z tym nasuwajg sie pytania o cha-
rakter glinianego budownictwa w tym regionie: Czy byto
ono rodzime i dawne, czy tez wprowadzone wtdrnie
jako remedium na niedobor budulca drewnianego? Czy
ma pochodzenie wspdine z glinobitym budownictwem

dzisiejszej Litwy? Nie jesteSmy w stanie w petni auto-
rytatywnie odpowiedzie¢ na te pytania, tym niemniegj
pewne przestanki (w tym odpowiedzi respondentdw,
jakie zacytowano ponizej) wskazujg, iz na badanym te-
renie gliniane budynki byty powszechne przynajmniej
juz przed Il wojng Swiatowa, totez ich obecnosci na
pewno nie nalezy przypisywac wytgcznie powojennym
akcjom propagujacym budownictwo z tanich materia-
tow lokalnych.

Joanna Lutyniska: Czy kazdy gospodarz miat
gliniane budynki gospodarcze? A domy? Czy budynki
mieszkalne tez byty gliniane?

Marian Bertman: Tak, zazwyczaj wszyscy mie-
li. Mieszkalne tez byty z gliny. Po wojnie wszystkie bu-
dynki byty spalone. W naszym budynku gospodarczym
w pierwszej przegrodzie byty konie, w srodku swinie,
a w ostatniej przegrodzie krowy.

Joanna Lutynska: Czy Wegielnia i okolice byty
kiedys takie jak teraz? Czy gospodarstw byfo mniej, czy
wiecej?

Marian Bertman: Kiedys tutaj dziatki byty wa-
Skie, takie pasy, sznury. Miaty pare metrow szeroko-
Sci. Diugosc miaty takg, jak odlegtosc od Czerwonki do
Osinek. Przez catg wioske te pasy szly, byto ich bardzo
duzo. Tam gdzie byta zimna ziemia, nie chciato rosnac,
to pasfo sie zwierzeta. Przed wojng byfa kolonizacja.
Pomierzyli wszystko, podzielili. Zaptatg byta ziemia: jak
byta lepsza ziemia, to mniej. Ci, co mieli gorszg ziemig,
dostawali wiecej. Tam gdzie mieszkali paristwo Tylen-
dy, byt folwark. Tam ludzie chodzili do roboty. Nazywali
to wtedy paniszczyzna. Przyjezdzat z Rosji car i ogladat,
sprawdzat. W Jasionowie i Debowie byt taki folwark.

Zniszczenia wojenne dotyczyty budynkdéw drew-
nianych oraz glinianych. W przypadku tych ostatnich
respondenci wspominajg, ze spaleniu ulegty drewniane
nadbudowki z wiezba dachowag i pokryciem (zwykle sto-
mianym) oraz stolarka okienna; uszkodzenia glinianych
Scian byty niewielkie. Dlatego powojenna odbudowa
ze zniszczen niekoniecznie wigzata sie z procentowym
wzrostem udziatu glinianych budowli.

Natomiast istotng role w przeksztatceniach
krajobrazu, w tym rdéwniez w zmianach domina-
cji materiatowej budynkow, miaty wczesniejsze ak-
cje scaleniowo-reparcelacyjne z towarzyszgcym im
wyodrebnieniem zabudowy kolonijngj i przeniesieniem
budynkéw witasnie na owe kolonie. Jednoczesna wy-
miana zabudowy catej wsi podczas takiej akcji wigzata
sie z problemami surowcowo-materiatowymi, w tym
niedostatkiem wysokogatunkowego drewna budow-
lanego, ktdre przeznaczano w pierwszej kolejnosci na
elementy wiezby stropowej i dachowej, a nie na sciany.
Te ostatnie bowiem mozna byto wznies¢ z gliny: spo-
s6b ten najwyrazniej znano tu juz wczesniej (moze co
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najmniej od XIX wieku), lecz w miare wyczerpywania sie
bazy surowcowej stosowano go coraz czesciej. Wzno-
szenie glinianych budynkdéw o grubych $cianach wy-
magato jednak znacznej ilosci samej gliny, ktérg fatwie;
byto pozyska¢ na scalonych siedliskach kolonijnych
(niejeden gospodarz magt ja wykopac bezposrednio na
placu budowy) niz we wczesniejszej ciasnej zabudowie
wiejskiej, dokad gline nalezato przewiez¢ z odlegtego
pola; zresztg niezwykle rozwinieta szachownica grun-
towa (bo, jak wspomina rozméwca, poletka miaty po
kilka metrow szerokosci) dodatkowo utrudniata pozy-
skiwanie gliny z jej podziemnych poktaddw.

Rowniez pozostali rozmdéwcey potwierdzajg po-
wszechnos¢ glinianych budynkow juz przed Il wojng
Swiatowa.

Joanna Lutynska: Czy za czasow waszej mfo-
dosci duzo byfo budynkéw glinianych w Twojej wsi
i okolicy?

Jozef Lutynski: Gliniane budynki byty. Z tym, ze
nie byty zbudowane w tym systemie. Z jednej strony
byty tylko drzwi. W moim budynku byty drzwi po dwéch
stronach po to, zeby wdz mdgt przejechac. Chodzito
o to, ze fatwo byfo usuwac obornik. Wjezdzato sig, nata-
dowato i wyjezdzato. W innym wypadku widtami mu-
siatbym go wynosic, wszystek. To byt strasznie duzy
postep. Jeszcze wiekszg nowoscig byto zrobienie koryt.
Przody zrobitem Zelazne, a koryta blachowe i to wszyst-
ko dziatato tak, ze im wiecej byto obornika, to koryto
podnosito sie wyzej. Kiedy wjezdzato sie do tadowania
obornika to byto o wiele fatwiej, bo wdz znajdowat sie
nizej, a koryto wyzej i z gory go wrzucatem. To byto
na te czasy tak nowoczesne, ze wycieczki przyjezdzaty,
zeby ogladac nasz chlewik.

Joanna Lutynska: Czy budowano w taki spo-
SOb od zawsze, czy z czasem zmienialy sie sposoby
budowania?

Jozef Lutynski: Funkcjonowat ten sam system
budowy, odkad pamigtam, ale zmiang byto zrobienie
przejazdowego budynku, majgcego drzwi po obu stro-
nach.

Joanna Lutynska: Dziadku, kto Cie nauczyt bu-
dowac budynki gliniane?

Jozef Lutynski: Nikt mnie nie uczyt, bo nie byto
komu mnie nauczy¢. Ja tylko widziatem, jak miatem
6 lat, przed samg wojng, w 1939 roku, w maju lub
czerwcu, jak u sgsiadow Jurkdw budowali budynek gli-
niany. Przychodzitem do nich pare razy i obserwowa-
fem, jak to robili. Pozniej do budowy swojego budynku
zmusita mnie potrzeba. Chlewik drewniany, ten, ktory
byt wczesniej, byt bardzo niewygodny. Nie majac zbyt
wielu pieniedzy postanowitem, ze zbuduje nowy gli-
niany budynek. Kamieri na fundamenty byt, glina byfa,
tylko byto potrzeba sity. Rozwalitem ten stary chlewik.

Na owe czasy ten nowy budynek byt zaplanowany bar-
dzo nowoczesnie, bo to byt budynek przejazdowy. Nikt
w okolicy takiego nie miat

Jak wida¢, podstawowym powodem wyboru
glinianego budulca, skadingd niechetnie uzywanego
z uwagi na pracochtonnos¢ robdt przy glinie, byta jego
tatwa dostepnosc i praktycznie zerowy koszt; to samo
dotyczyto kamieni narzutowych i polnych, w ktére obfi-
tuje niemal cata Suwalszczyzna.

2.2. Przygotowanie budulca i prace poczatkowe

W pamieci rozmdéwcodw bardzo mocno utrwalito
sie wydobywanie i przygotowanie gliny oraz inne prace
wstepne. Respondenci przypominajg dzis rozne zwig-
zane z tym przezycia i niuanse technologiczne. Wydaje
sie, ze wyryty sie one w ich pamieci dlatego, ze wtasnie
owe wstepne etapy robdt budowlanych przy glinie na-
lezaty do najciezszych, wymagajgcych znacznego wy-
sitku fizycznego.

Joanna Lutynska: Od czego zaczynano budo-
we?

Jozef Lutynski: Budowanie byfo pracochfonne
i trwato. Zaczynano od fundamentow. Robiono je z ka-
mieni pofaczonych wapnem albo gling. Glina do Scian
nad fundamentem — zalezy, jaka byfa: czy byta z pia-
skiem, czy bez. Do tej gliny bez piasku trzeba byto duzo
stomy. Ja jak robitem swdj gospodarczy chlewik za sa-
dzawkg na gorce, to tam byta glina o konsystenciji, ze nic,
tylko gteboko dwa, trzy razy przeorze, naluzuje i wody
nawioze z sadzawki, naleje duzo i pozniej konmi mie-
sic¢ i miesic, i miesic... az sie zrobi taka papka. A potem
Zytnig stome. Zytnia stoma ma metr dwadziescia, to ja
na trzy czesci trzeba podzielic. Trzydziesci, czterdziesci
centymetrow dfugosci. | jak juz taka papka rozmieszana,
takie miesisko z tej gliny, to pdzZniej warstwe tej stomy
posypiesz i znowu konmi miesisz. Jak juz ta glina sie wy-
miesza i jeszcze jest za rzadka, za duzo tej gliny, za mafo
stomy, to jeszcze dosypuje z piec, szesc razy i dalej trze-
ba miesic. Wychodzi nie glina, ale stoma strasznie opa-
plana w glinie. Glina jest ciezka, tak jak kamien, ciezsza
od zwyktej takiej sapowatej ziemi, tej czarnej.

Joanna Lutynska: Z jakiej gliny budowates?

Jozef Lutynski: To znaczy ja jak robitem z tej
gliny na gérze, to do niej nie trzeba byto dodawac pia-
sku. Piasek to do takiej tylko gliny zduriskiej, ttustej, co
Sktadato sie z nigj trzony kuchenne, albo do produkcji
cegiet

Konstancja Lutynska: Ja nie wiem, jak to na-
zwac... Te powiedzenie, to takie tu u nas byfo, ze tusta
glina. Zeby nie pomyslano, ze do gliny tuszcz doda-
wali,

Jozef Lutynski: Tu trzeba wiedziec, co to znaczy
ta ttusta. W niej praktycznie piasku nie ma, jest jak ma-
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sto. Taka glina, ktdra niettusta, ktorg kopiesz czy prze-
krajasz, to juz widac i sie wyczuwa piasek. Na przyktad
jak u nas, na naszym polu w kilku migjscach jest na-
prawde dobra glina. Tam gdzie sg cegielnie, to sg cate
gory tej ttustej gliny. U nas to owszem gliniasta gora,
ale tej gliny spiaszczonej cata gora. Jak kopiesz dziure
w dot, to na przyktad w jednym migjscu po czterdzie-
stu centymetrach tej takiej spiaszczonej, uprawnej gliny,
tej, co orzesz, brudnej, czarnej... to dwadziescia cen-
tymetrow takiego masta. Ta spiaszczona samoczynnie
glina, z przyrody, to trudno tak ustalic, ile tego piasku
jest w nigj. Jak ttustg masz, jak jg rozmieszasz, to takie
rzadkie masetko. Do tego masetka drobnego piaseczku
dosypiesz i przemieszasz. No i wtedy ta zaprawa, jak
przylepisz, to jak zdun sig robi! Musi by¢ takie wyczucie,
kiedy dosc tego piasku, dos¢ mieszenia, tak jak przy
mieszeniu ciasta na butki. Musisz wtedy wiedziec, kiedy
koniec, dosc tego mieszenia i maki, tak samo i to.

Joanna Lutynska: Lepigj, zeby glina byta ttusta
czy ta z piaskiem?

Joézef Lutynski: Lepiej, zeby to byta ta z pia-
skiem, taka spiaszczona. Ona tez tak samo jest mocna.
Nie jest pozniej wypalana, nie ma potrzeby, jak na ce-
gfe. Cegta jest specjalnie wypalana, zeby byta mocna.
Ona albo wyschnie, albo tam, gdzie koto ognia, to sie
wypall.

Joanna Lutyniska: Diaczego te gline mieszano
korimi?

Joézef Lutynski: Nie wiem, czy opowiadac Ci,
czy warto mowic historie mojego sgsiada. Widziatem to
na wiasne oczy. Ten sgsiad miat chatupke drewniang u
siebie postawiong, a obok chlewek z gliny. Ja widzia-
fem, jak on ten chlewek stawiat na gorce, w miejscu,
gdzie byta ta glina. On nie miat konia, ale miat krowke.
topatg tg gline kopat, luzowat, wode nosit z torfowni,
z dotu. Wiesz, to straszna rzecz... a miesit gline tg kro-
wa!

Konstancja Lutynska: To byt jakis sposob!

Joézef Lutynski: W owych czasach, kiedy te bu-
dynki stawialismy, kiedy byfa bieda, to nie byto duzo
tej stomy. To nie teraz, ze tej stomy jest bardzo duzo.
Ludzie dodawali wtedy nawet obornik. To jest przezuta
tylko stoma. | ten sgsiad byt biedny i miat po prostu pra-
ce katorzniczg. Choc¢ nie stawit tego chlewa strasznie
wielkiego, bo on by umart, robigc, gdyby byto inaczej,
przez te lato. Ten chlewek nie byt moze nawet taki jak
ten mdj pokdj, wiesz, dla jednej krowki. Daszek tam
jakis z czegos, tak samo krokiewki, stoma. Ta krowka
dzieki temu nie zmarzta, bo tak by zmarzta na podwar-
ku, kaput. To bytfa praca katorznicza...

Powyzszy fragment wywiadu odstania kilka
istotnych szczegotdéw, wymagajacych tu komentarza.
Po pierwsze, wydaje sie, ze mimo wzglednego rozpo-

wszechnienia glinianego budownictwa w tym regionie,
a takze jego obecnosci na terenie niemal catej Polski,
glina byta materiatem, po ktéry siegano jedynie w osta-
tecznosci. Powodem byta wyjatkowa pracochtonnosc
zwigzana z wydobyciem i wstepng przerdbka tego su-
rowca, nie mowiac juz o pdzniejszym wznoszeniu gli-
nianych scian, ktore z natury musiaty by¢ bardzo grube
(zwykle powyzej 60 cm grubosci), zatem wymagaty
przygotowania znacznych ilosci glinianej zaprawy. To-
tez duzy udziat glinianych budynkéw w tkance budow-
lanej regionu nalezy ttumaczyc¢ specyficznym zbiegiem
okolicznosci i potrzeb, zmuszajacych ludzi do siegania
po ten specyficzny budulec, wymagajacy znacznego
naktadu pracy.

Druga refleksja dotyczy ludowej wiedzy o rodza-
jach gliny i sposobach jej uszlachetniania oraz przygoto-
wania glinianej zaprawy. Zaprawy gliniane wzmacniano
bowiem znaczng domieszka stomy, ale tez piasku (cze-
$ciej w zastosowaniach zdurskich), a w pewnych przy-
padkach takze obornika. Dobdr i proporcje domieszki
zalezaty najwyrazniej od réznych czynnikéw: jakosci
(LHtustosci”) samej gliny, ale tez dostepnosci zytnio-
stomianej sieczki, a moze tez od miejscowych trady-
cji, jak w przypadku obornika. Zaréwno zacytowany
tu fragment wywiadu, jak i ogledziny podczas badan
terenowych wskazujg na znacznie wiekszy procento-
wy udziat domieszek widknistych (stomy zytniej, sieczki
lub obornika), niz to czasami wzmiankowano w niekto-
rych publikacjach etnograficznych (przypomnijmy sto-
wa Mariana Pokropka, iz ,...do gliny dodawano ‘troche’
piasku oraz ‘niewielkie’ ilosci stomy, plew lub igliwia”,
i porownajmy je z wypowiedzig respondenta z wtasnej
praktyki budowlanej, iz materiatem do wznoszenia
scian byta ,...nie glina, ale stoma strasznie opaplana
w glinie”). Ponadto Jozef Lutynski wzmiankowat o do-
dawaniu obornika jako namiastki stomy (czyli jedynie
w razie jej niedostatku), natomiast dawne pismiennic-
two techniczne nie tylko potwierdzato ten zwyczaj, lecz
niejednokrotnie wrecz zalecato dodatek obornika do
zapraw glinianych, ten bowiem pono¢ doskonale je
wzmachniat, utrwalat i uszlachetniat (sic/).

Trzecia refleksja dotyczy miedzybranzowej re-
cepcji wiedzy o glinianym budulcu: gliny uzywali zduni
do wznoszenia piecow, strycharze do wypalania ce-
giet, garncarze do mis i garnkéw, a gospodarze do
lepienia budowli. Wszyscy oni posiadali pewng wiedze
technologiczng o dlinie i sposobach jej pozyskiwania
i przerabiania, najbardziej odpowiednig do danych za-
stosowan. Wydaje sie, ze miedzybranzowy przeptyw
tej wiedzy byt istotnym czynnikiem sprzyjajgcym poste-
powi technologicznemu, w tym doskonaleniu technik
wznoszenia glinianych budynkoéw. Znajduje on tez po-
twierdzenie w wypowiedzi respondentéw.
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Marian Bertman, kolejny z respondentéw, popro-
szony 0 uzupetnienie powyzszych informacji w oparciu
o0 swe doswiadczenia budowlane sprzed piecdziesie-
ciu lat, wspomina:

Marian Bertman: Obok stodoty byto miesisko
na gorce. Zdjelismy troche tej czarnej ziemi z gory, od-
krylismy. PozZnigj luzowalismy te gling i miesilismy kornmi.
Do tego dodawalismy stome i polewalismy wodg. Jak
stoma byta zytnia, to trudno jg byto rozerwac, wiec cieli-
Smy ja szpadlami albo siekiera. A pdzniej robilismy takie
gatki. Te gatki uktadalismy jedne na drugie i powstawata
Sciana. Obgonilismy dookota wianek na pdt metra czy
nawet nie na cafte pot i troche musiafo przyschnac, bo
to obsiadato, wykrecato.

Joanna Lutynska: Czy w Wegielni byto duzo
gliny?

Marian Bertman: Byfo sporo. Jest pare gorek
gliniastych, ale pamigtam, Ze troche gliny dowozilismy.

Joanna Lutynska: Czy praca byfa ciezka?

Marian Bertman: Oj, to byfa bardzo ciezka pra-
ca. Z torfem byfo podobnie. Tak samo kopalismy, wode
na to polewalismy, korimi miesilismy. Potem na san-
kach rozwozilismy i w takie kregi te gatki wkiadalismy.
Gline tak samo odcinalismy szpadlem. Pdzniej widtami
te gatki podawalismy. Mtodzi pomagali i nie chciato im
sie robic, bo to byta ciezka robota. Narobili dudki, takie
trabki z gliny i grali na nich. Mozna byto takie zrobic
z kory drzewa, ale oni zrobili je z gliny.

Joanna Lutynska: W jakiej proporcji gline mie-
szano ze stomg?

Marian Bertman: Wiecej byto gliny niz stomy.
Jak nie byto stomy, to dodawato sie plewy. Sama glina
byta za tfusta.

By¢ moze zastosowano tu nieco inng zaprawe
niz w przypadku opisywanym przez Jozefa Lutyriskie-
go, to znaczy zawierajgcg wigkszy udziat gliny, a mniej-
szy stomy. Pozostate szczegdty materiatowo-techno-
logiczne wydaja sie podobne. Zastanawia jedynie fakt
uzycia jako domieszki dos¢ dtugiej stomy, pocietej sie-
kiera lub szpadlem na kawatki o dtugosci 30-40 cm.
Ciecie stomy sierpem lub (w przypadku bogatszych
gospodarzy) reczng sieczkarnig na krotka sieczke by-
toby nieco bardziej czasochtonne, lecz za to znacznie
ufatwitoby mieszanie stomy z gling, tym niemniej stoso-
wano raczej sieczke dtuga. Czy powodem byta tatwosc
ksztattowania z niej bryt-gométek (,gamotek”)? Wat-
pliwe, bo przeciez zamiast stomy dodawano niekiedy
plew o wtdknach znacznie krétszych niz najkrotsza
sieczka. A moze wybdr dtugiej stomy wynikat z tradycji,
Z przyzwyczajenia? Takze watpliwe, bo w przypadku
tak pracochtonnych robdt rozwigzania praktyczniejsze
szybko wypieraty te mniej praktyczne, choc tradycyjne.
Mozna wiec przyjac, ze opisywana tu technologia byta

po prostu na swoj sposdb optymalna, cho¢ nie w petni
rozumiemy dlaczego. Odpowiadata ona znanemu w in-
nych czesciach Polski budownictwu z lempacdw albo
lempaczy (od niem. Lehmpatzen), totez powszechnosc
tej metody tym bardziej potwierdza, ze musiata ona byc¢
skuteczna, pewna, niezawodna.

Zwrocmy jeszcze uwage na ponizszy fragment
wywiadu, nastepujgcy bezposrednio po zacytowanej
wczesniej opowiesci Jozefa Lutynskiego o sasiedzie
mozolnie wznoszacym niewielki gliniany chlewek:

Jozef Lutynski: ...ale dobrze, ze on miat kawat
bagna. Kiedys miec torfowego bagna to byt wielki plus.
Dziurke wykopat, zamiesit, narobit kregdw i byt opat.
Nikt nigdy niczym innym nie palit w trzonie kuchennym,
tylko torfem. U nas byt parnik i tez palilismy torfem.
A drewno to byto tylko do pieca, do pieczenia chleba.
Na Lutynszczyznie tylko kanciczek torfu byt, ale gajow
byto duzo.

Joanna Lutynska: Czy do zaprawy glinianej
dodawano fajno, mocz?

Jozef Lutynski: Ja nie dodawatem, ale wiem,
ze mdj sgsiad dodawat do budowy swojego matego
budynku glinianego. Sam go zbudowat. Miat tylko jed-
ng krowe i nie potrzebowat duzego chlewika. Nie miat
konia, ktory wymiesitby mu te gline, wiec miesita jg
krowka. Dodawat do gliny krowie fajno.

W kontekscie glinianego budownictwa wzmian-
ka o torfie wydaje sie istotna nie tylko dlatego, ze
w razie braku drewna torf stuzyt jako opat. W sumie
ten niuans takze ma swoje znaczenie, bo dowodzi
rzeczywistego niedostatku drewna opatowego (a tym
bardziej wysokogatunkowego drewnianego budulca)
w zamierzchtych, jak tez stosunkowo jeszcze niedaw-
nych czasach. Ale wzmianke o torfie warto skojarzy¢
takze z opisywanymi czasami w dawnych poradnikach
zaleceniami dodawania do zapraw glinianych torfu za-
miast stomy. Czy torfowo-gliniane domy stoja gdzies
jeszcze na Suwalszczyznie? Niewykluczone. Ponadto
w pismiennictwie z XVIII i XIX wieku, jak tez nowszym
czasami zalecano domieszke popiotu ze spalonego
torfu jako plastyfikatora do glinianych zapraw tyn-
karskich, zdunskich i niekiedy takze murarskich. Nie
mamy jednak pewnych informacji o stosowaniu takich
domieszek w badanym regionie.

Warto wszakze zwrdci¢ uwage na fakt, ze nie
tyko Jozef Lutynski, lecz wszyscy ankietowani przez
nas rozmoéwcy wspominajacy budowe glinianych
obiektow wzmiankowali tez o kopaniu torfu. Wpraw-
dzie nikt z nich wprost nie powiedziat o dodawaniu
torfu do glinianej zaprawy (o czym jednak czasami do-
nosity dawne poradniki budownictwa wiejskiego), lecz
najwyrazniej istniat jakis wspolny mianownik tgczacy
torfiarstwo z glinobitym budownictwem: moze byta
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nim pracochtonno$¢ zwigzana z wydobyciem zardw-
no ciezkiego mokrego torfu, jak i mokrej gliny, a moze
metody i narzedzia pracy, moze zas fakt, ze gline wy-
dobywano czasami przy torfowiskach (na morenowych
wzgorzach Suwalszczyzny poktady ttustej gliny nieraz
otaczajg naturalne jeziorka, stawy i torfowiska, zapo-
biegajac wsigkaniu wod opadowych w gfab ziemi).
Nie jest jednak wykluczone, ze niewielki dodatek tor-
fu, a przede wszystkim uzycie kwasnej torfowej wody
do rozrabiania gliny wzmacniaty zaprawe, konserwujac
zawarte w tejze zaprawie plewy lub sieczke stomiang,
tak by nie gnita.

2.3. Fundamentowanie

Fundamentowanie zawsze uwazano za czyn-
nosc¢ kluczowa dla trwatosci budowli, lecz w przypadku
budynkdéw o glinianych scianach solidnos¢ fundamen-
tow miata wyjgtkowe znaczenie. Obecnie wiekszosc
zachowanych glinianych budynkéw Suwalszczyzny ma
fundamenty kamienne. Nieraz sg one bardzo wysokie
i stanowig ponad jedng trzecig catkowitej wysokosSci
Sciany budynku.

Joanna Lutynska: Z czego wykonywano fun-
damenty? Czy byty one kamienne?

Marian Bertman: Tak, kamienne. Kamienie byty
tegie. Tato je wykopat w kolonii i konie je pdzZniej ciggaty
na miejsce budowy. Nawet trzy, cztery konie je ciggaty.
Nie byto wtedy ciggnika. Dwa rzedy kamieni sig robifo.
Sciany byly szerokie, miaty pét metra albo i wigcej. Je-
den rzad byt za mato. Z zewnatrz byty wielkie kamienie,
a drugi rzad obok; od wewnatrz byty mnigjsze. Sparo-
wane byty gling. Jak chlewek sig spalit, to gliny juz tam
nie byto i Swinki pozniej wyjmowaty te kamienie ryjka-
mi.

Tradycja wznoszenia obiektéw majgcych fun-
damenty kamienne Ilub glinokamienne wydaje sie
pokrewna lokalnej tradycji wznoszenia budynkéw go-
spodarczych o catych scianach z kamieni lub kamieni
i gliny. Takich obiektow jest na Suwalszczyznie jeszcze
sporo, okazaty sie one bowiem dos¢ trwate.

2.4. Wznoszenie $cian

Powréémy jednak do wywiaddw, w ktorych re-
spondenci (zwtaszcza Jozef Lutynski) odstaniaja ko-
lejne niuanse materiatowe i wykonawcze dotyczace
wznoszenia we wczesnych latach powojennych bu-
dynkdéw o $cianach nie drewnianych ani kamiennych,
lecz glinianych.

Joanna Lutynska: Jak wznoszono gliniane
sciany?

Joézef Lutynski: Jak byfo miesisko, takie okragfe
czy potokragte i tam miesitem te gling, cudowatem, te
stome dosypywatem... i juz zamiesitem, jak trzeba, wte-

dy ty jej nie weZmiesz tak-o, widfami. Ta stoma, splgtana,
zdeptana. Tylko takim dziubakiem, tak pospolicie zwa-
nym, tak jakby widly czterorozne. Zagiete zeby, a tutaj
jeszcze kulka mocna, na tym trzonku, mocne wszystko.
Od brzegu kawatek ciupnat, pociggnat, troche oderwat
i taki watek wyrwat tego. Na przyktad ten sgsiad, on re-
kami na Sciane jg ktadt i musiat przydeptac, przyklepac,
bo inaczej to by sig rozwalito. Ja za sadzawkg gling mia-
fem i wozem wozitem. Taka deska dfuga, a tu mocne
dwa dragi | podwigzana poprzeczka, zeby ta deska nie
uginata sie. Podjezdzato sig blisko i na ten woz, i na ten
w0z naktadato. Sciany miaty razem okoto trzy metry i byt
problem z podawaniem takiego ciezaru na takg wyso-
kos¢. Na krdtkich widfach jeszcze cos weZmiesz, a na
dtugich nic nie weZmiesz. Trzeba byfo robi¢ rusztowa-
nie. | po kolei taki rzad z jednej strony, z drugiej strony.
Zeby te gamotki sie nie skleity. Tu chodzi tez o to, ile
ludzka sita da rade na woz i z wozu na Sciane. Jeden po-
daje, ten co przywidzt — podaje dla mnie, a ja tam stoje
z widetkami i formuje. Gamotki robito sie takie podfuzne.
Przez stome nabierafo to takiej podfuznej formy. Raz te
gamotki ktadtem wzdtuz Sciany o tak-o... udeptywatem
to, a potem gamotki ktadtem o tak-o... poprzecznie. Ina-
czej by to wszystko rozwalitoby sie.

Konstancja Lutynska: Tak jak cegty sie ukfa-
da.

Jozef Lutynski: Wigzatem to i bez przerwy dep-
tatem i formowatem. Brzeg tej sciany wychodzit czesto
brzydki i nierdwny na poczatku. Kiedy takg pewna war-
stwe, na wysokosSc¢ metra utozytem, to musiato postac
na przyktad dzien, jak pogoda i lato byfo. Ta woda w gli-
nie nie wyschnie na amen, ale tak troche podeschnie,
stezeje. Od kantu do kantu rozciggniety byt sznur i po-
tem ostrg strong fopaty tadnie pod sznur sie obcinafo.
Wychodzita gtadziutka tadna Sciana. Jedng Sciane nie
robito sie od gory do dotu od razu. Te Sciane zrobi-
fo sie, obciefo, nastepng Sciane, nastepng i nastepna.
Ona tymczasem podeschnie. Zeby bylo duzo na raz,
to ona swoim cigzarem i swojg wilgotnoscia sama roz-
plaszczytaby sie. To wszystko szto dlatego powoli, ta
budowa, inaczej nie mozna. Na wysokosci metra wko-
fo budujesz. Pdzniej nastepny metr i tak dalej. To tak
nazwany byt ,wianek”. Chodzito o to, zeby zachowac
ten pion. Budowniczy musiat sie starac, zeby nie byto
za duzo z jednej albo z drugiej strony. Wszystko miato
wyglad i moc.

Joanna Lutynska: Dlaczego robiono otwory
w glinianych Scianach ?

Joézef Lutynski: Niektdrzy pdzniej robili takie
aziurki rzedami, jak ty mowisz. Ja robitem inaczej. Wi-
dfami w tej glinie migkkowatej przyciskatem takie rowki
na zmiane i powstawata krata. Glina i stoma na przecie-
ciu troche sie zluzowaty i wcisnety sie. Glina pdzniej po-
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deschta. Wszystko miato swdj sens. Te dziurki spefniaty
te same zadanie i glina nie byta chropowata.

Najwyrazniej miejscowy sposdb wznoszenia bu-
dynkow byt bardziej skomplikowany, niz to dawniej pre-
zentowano w publikacjach (nawet w poradnikach), ale
tez w przytoczonym tu opisie jest on dobrze osadzony
w realiach wiejskiego zycia. Darcie warstw uglinionej
stomy zagietymi widtami przypominato darcie obornika
podczas jesiennego nawozenia pol i zapewne stoso-
wano do tego doktadnie te same narzedzia (,dziubak”,
czyli widty z czterema zebami zagietymi pod katem
prostym). Nastepnie z wydartych porcji uglinionej sto-
my formowano ciezkie gomodtki (,gamotki”), zawijajgc
stome na koricach i formujgc bryte w ksztatcie duzego
bochna chleba. W przypadku koniecznosci transportu
gomotek na miejsce budowy nalezato za jednym razem
przewiez¢ stosunkowo matg ich liczbe, albowiem nie-
wykorzystane po kilku godzinach wysychaty i sklejaty
sie na wozie w jedng mase, bardzo trudng do ponow-
nego rozwarstwienia; nie wiemy, czy i w jaki sposob
temu przeciwdziatano (moze polewajac je na wozie co
jaki$ czas wodag, a moze przesypujac ich warstwy syp-
kim materiatem, na przyktad plewami). Uktadaniem go-
motek musiato sie zatem zajmowac jednoczesnie kilka
0sob, aby zachowac odpowiednie tempo pracy i nie
dopusci¢ do przedwczesnego wyschniecia surowca,
z drugiej zas strony osoba ukfadajgca (murujgca Scia-
ne) musiata jg tez regularnie udeptywac. Udeptywanie
nie tylko spajato glinostomiane bryty, lecz takze zaskle-
piato ewentualne pekniecia, pojawiajgce sie w trakcie
stopniowego wysychania utozonej juz sciany.

Mozolnym zajeciem, wymagajgcym starannosci,
byto takze ociosywanie surowej sciany pod sznur. Zbyt
wczesne nie zapobiegtoby pdzniejszym wyboczeniom
lub wybrzuszeniom osiadajgcej niedoschnietej jeszcze
Sciany. Zbyt jednak pdzne byto trudne, bo jak ociosac
Sciane niemal juz suchg? To moze ttumaczy¢ pocho-
dzgce z innych czesci Polski informacije o ociosywaniu
takich scian nie tyle szpadlem, lecz toporem?® (stad
funkcjonujaca gdzieniegdzie nazwa tej konstrukciji: ,gli-
na pod topdr”).

Autorka poprosita Mariana Bertmana o komen-
tarz na temat organizacji budowy.

Joanna Lutynska: Jak byfa zorganizowana pra-
ca przy budowie?

Marian Bertman: Jedni ubijali, udeptywall,
a drudzy obcinali. Obcinano starg fopatkg, do niczego
innego juz niezdatng.

Joanna Lutynska: Jak udeptywano? Chodzo-
no po scianach?

Marian Bertman: Tak, w butach albo boso, bo
w lato byfo ciepfo.

Joanna Lutyniska: Czy do budowy byt potrzeb-
ny szalunek?

Marian Bertman: Nie, budowalismy bez sza-
lunku. W glinie robilismy kijem czterokantowym takie
dziurki pod rzad po to, zeby otynkowac budynek, do
tych dziur tynk zatadowac, zeby sie trzymato. Widzia-
fem u znajomego Kurmitki w Zubrynie, ze Jego gliniany
budynek miat dwa pasy drewniane w odlegtosci jedne-
go metra od siebie. To byto po to, zeby pdzniej obic go
deskami. Kurmitko juz nie zyje i tego budynku tez juz
nie ma. Jak budynek nie byt kryty, to glina szybciej sie
roztazita.

Kolejny niuans, wart tu komentarza, to wyko-
nywanie w licu sciany setek lub nawet tysiecy matych
otwordw, zwykle utozonych w ozdobne wzory geome-
tryczne. Wspomniano juz wczesniej o watpliwosciach
dotyczacych ich roli: znaczeniu ozdobnemu zdajg sie
przeczy¢ liczne informacie literaturowe o tym, iz otwory
te stuzyly do zwiekszenia przyczepnosci tynku; z kolej
ich roli stricte uzytkowej zdaje sie przeczy¢ ozdobnosc¢
ich uktadow. Na tle powyzszych watpliwosci bardzo
interesujacy wydaje sie argument Jozefa Lutyriskiego,
iz otwory te jako wynik celowego fakturowania sciany
miaty przyspieszyc¢ jej schniecie, samo zas fakturowa-
nie byto zarazem sposobem ubicia lica Sciany, jego
wzmocnienia i zageszczenia znajdujgcej sie tam gliny
oraz zamkniecia ewentualnych przypadkowych szcze-
lin. Czynnosc¢ ta wydaje sie jeszcze bardziej zrozumia-
ta, gdy pomyslimy, jak mogta wygladac¢ powierzchnia
Sciany swiezo po ,ociosaniu” rydlowka lub szpadlem:
wystawato z niej mndstwo stomianych zdzbet, ktére
jednak mozna byto ponownie wcisng¢ w gliniang scia-
ne witasnie w taki sposdb, jak to opisat Jozef Lutynski,
to znaczy wciskajgc widtami o stosunkowo grubych
zebach (kowalskimi). Zapewne wifasnie to miat on na
mysli, méwiac, iz ,,...wszystko miato swdj sens (...) i glina
nie byta chropowata”.

2.5. Okna i drzwi
Przyjrzyjmy sie kolejnym szczegétom podanym
przez respondentow.
Joanna Lutynska: Jak wykonywano elementy
stolarki okiennej i drzwiowej?
Konstancja Lutynska: Wyttumacz, jak robito
Sie okienka.

% |stotnie, chodzito nie tyle o rodzaj siekiery, lecz o prawdziwy topdr ciesielski o lekko zakrzywionym ostrzu, przez co wyrézniano topory
Jorawe” i lewe”. Nie mamy jednak informacji o ich uzyciu w badanym regionie.
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Jozef Lutynski: Jak juz te Sciane sie gnafo,
trzeba byto miec futrynke zrobiong, samag te ramke. Na
Sciane stawiato sig ja i obktadato gling. Dognato sie do
konca okienka i obcinato. Na gorze, to tak samo jak
w budownictwie, ktadfo sie deske na szerokosc sciany.

Konstancja Lutynska: Teraz jak wyttumaczytes
Okienka, to jeszcze futryny na drzwi.

Joézef Lutynski: Na szerokosc Sciany kiadto sie
trzy kanciaki, dwadziescia na dziesiec centymetrow,
takie beleczki. Na ziemi czy na fundamencie zamoco-
wane w kamienie, a na gorze zbite, podparte sztempla-
mi. Musielismy to pdZniej wymieni¢ na betonowe, bo
drewniane po jakim$ czasie przez te wilgoc i soki zgnity.
Drewno na wierzch byto brane tadne, uczesane, troche
krzywe, ugiete. To byto dwa razy skuteczniejsze, bo
krzywa belka miata wytrzymatos¢ dwa razy takg albo
i wiecej. Prostg zaraz gnie, a taka zakrzywiona i pod-
parta ma ogromng site. Dziatato to w strony rozmaite,
zeby byto tadnie i mocno.

Marian Bertman: Drzwi byty waskie. Dooko-
fa byty drewniane uszaki, czyli dzisiejsze futryny. Maj
sgsiad Edek Wegrowski po wojnie chyba wylewat juz
uszaki betonem. Trzeba byto te drewniane wymieniac.
Ja u siebie tez wyrzucitem drewniane uszaki pdznigj,
troche gliny obcigtem i zrobitem szerokie drzwi. Otwie-
rane na dwie potowy, zeby wdz mdgt wjechac. Okienka
tez byty drewniane i ramki, czapka. Zostawiafo sig na
nie dziury w scianie. Nie byty duzej wielkosci. W pofo-
wie wysokosci Sciany je umieszczano. Po wojnie, jak
to wszystko drewniane byfo spalone, to poodpadato
i trzeba byto wymieniac.

Jozef Lutynski: Potem, jak juz mamy Sciang,
mamy ten wierzch, okienka, to na wzadfuz budynku kfa-
dfo sig tak zwany murtat. Zalezy jakie gospodarz miat
drewno, grubsze czy cierisze. Na przyktad dwadziescia
na dwadziescia. Zeby potem na to kfasé réwno balki,
azeby zrobi¢ pdZniej sufit. Jak Sciana byta na siedem-
dziesigt centymetrdw, a murtat mniej, to trzeba byfo
uzupetic glina, zeby nie byto dziury. Balki u nas byty
co metr, bardzo gesto. Jak balki byty gesto ufozone,
poOzniej byle jakie drazki czy deski, to byto mocno, ale
trzeba byto strasznie duzo drzewa.

W powyzszych wspomnieniach uwage zwraca
przede wszystkim wysoki stopien znajomosci rzemiosta
ciesielskiego, zapewne wynikajgcy stad, iz od wiekow
najpowszechniej stosowanymi rodzajami konstrukgji
budynkdéw mieszkalnych i inwentarskich byty konstruk-
cje drewniane (wierncowa konstrukcja scian oraz kro-
kwiowe i pochodne konstrukcje dachéw), zas budulec
gliniany stosowano raczej do klepisk i piecow, ewentu-
alnie czasami takze do polep stropowych oraz sufitow.
We wspomnieniach respondentdw mozna wszakze
dostrzec umiejetno$¢ twdérczego taczenia obu szero-

kich tradycji technologicznych, mianowicie budownic-
twa drewnianego i glinianego.

Po wtdre, powyzsze reminiscencje dajg
podstawe do datowania na lata szescdziesigte do
osiemdziesigtych XX wieku okresu upowszechnie-
nia sie betonowych osciezy okiennych i drzwiowych.
Wczesniej wstawiano oscieza drewniane, jakie w wielu
przypadkach zachowaty sie po dzi$ dzien, natomiast
od tego okresu zaczeto w miare mozliwosci wycinac
stare drewniane oscieza i zastepowac je betonowy-
mi (nieraz o nieregularnym obrysie, gdy wstawiano je
w czesciowo juz wykruszona gliniang Sciane). Oscieza
betonowe bielono, tak iz tworzyty wyrazistg kompozy-
cje z ochrowa barwa glinianej Sciany i ciemnym ugrem
drewnianej nadbuddwki.

2.6. Klepisko, strop i dach

W  zacytowanych wczesniej wypowiedziach
respondentdw pojawiaty sie wzmianki o elementach
wiezby stropowej i dachowej: murtatach i belkach stro-
powych (,batkach’ albo ,balkach”). Respondenci zo-
stali poproszeni o doprecyzowanie tych informacii.

Joanna Lutynska: Jak wykonywano dach?

Jozef Lutynski: Na naszym dachu po pierwszej
wojnie swiatowej byty drewniane elementy, wszystkie
pitowane. Z tych pitowanych murfatéw, balek, krokwi,
te wszystkie oflisy byty przybite na dach, a na te oflisy
kiadzione byty strugane widry. Nasz dach, zanim po-
aziurawit, to stat ponad 30 lat.

Konstancja Lutynska: / jeszcze co do tego da-
chu, na te balki ktadli drazki, ktore nazywali ,potedami”
i na to pozniej stome. W chlewiku u nas zamiast drgz-
kow byta zrobiona pdzniej normalna podfoga i sufit. Na
poczagtku byta stoma i kiedy zgnita, zalegty sie robaki,
to dziadek z wujkiem narzneli deski i zrobili sufit. Przez
deski ciepfo tak nie ucieka.

Joanna Lutynska: Czy podfogi tez byty z gliny?

Jozef Lutynski: W domach, chlewikach i sto-
dofach byty podtogi z gliny, tak zwane klepiska. Nasz
chlewik stoi na gdrce i tam juz nic nie trzeba byfo robic,
bo na dole byta glina i tylko jg sie udeptato. Tutaj musia-
fa juz by¢ glina podbierana, tfusta i wmieszany piasek.
Pekata, kiedy byta zrobiona niedobrze.

Joanna Lutynska: Jak sig robito klepiska?

Joézef Lutynski: Po wojnie, kiedy beton sig zna-
lazt, klepiska byty betonowe, ale wczesnigj gliniane. Te-
ren, plac, gdzie miato byc¢ te klepisko — czy w stodole,
czy w mieszkaniu — rownato sig tadnie. Do klocka drze-
wa, 10-15-kilogramowego, metrowej wysokosci nabija-
fo sie poprzeczke, zeby mozna byto go trzymac i ukle-
pywato sie nim i ubijato. Potem przynosito sie wiadrami
gline ttustag w to miejsce. Glina byta troche w brytkach.
Troszke polewato sie jg wodg, bo takiej suchej nie dafo
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sie uklepac. Nieduzo, bo kleitaby sie. Warstwa miata
zazwyczaj 15 centymetrdw, a po ubiciu i uchodzeniu 10
centymetrdw. Gfadko byto i twardo.

Konstancja Lutynska: Glina byfa wtedy pod-
stawowym materiatem do uzywania, do zycia.

Uwage zwraca podawana przez respondentow
terminologia elementdéw drewnianej stolarki i wigzby:
Loalki”, ,murtaty”, ,oflisy”, ,potedy”, ,sztemple” i tak da-
lej. Jesli zas chodzi o klepisko (,podtoge z gliny”), roz-
mowcy poswiadczajg sktad glinianej zaprawy zupetnie
inny niz w przypadku zaprawy uzywanej do wzno-
szenia scian: klepisko ubijano z gliny wydobytej wprost
z wykopdw lub nawet lekko przesuszonej — ewentual-
nie (cho¢ rzadziej) zmieszanej z piaskiem, ale bez ja-
kichkolwiek domieszek wtdknistych.

Informacje o pokryciu dachu, to jest o dachu
krytym widrem osikowym, sg zgodne z naszg wspot-
czesng wiedzg o dawnym rozpowszechnieniu takich
dachéw na pograniczu etnicznym polsko-litewskim.
Kolejny z rozmdéwcow wspomina jednak raczej dachy
kryte stoma.

Joanna Lutynska: Jak wyglagdat sufit w budyn-
ku gospodarczym?

Marian Bertman: Byty drewniane ,batki”, a na
nich ,potedy”. Ciglismy drewniane dragi i uktadalismy.
Na nich byta stoma albo siano. Bez tego bytoby zimno.

Joanna Lutynska: A dach?

Marian Bertman: Kryty byt stomg zytnig. Na
poczatku byty ,kuliki” do przykrywania — wigzki stomy,
zwigzane jak snopy, ktosami do gdry. Jak byta dobra
stoma, prostowana i nie za gruba, to wychodzito bardzo
fadnie. Gruba chyba szybciej gnita. PozZnigj juz w inny
Sposdéb dachy robiono: na faty kfadziono stome, a na
to drewniane cienkie chrusty przyciskano. Pod gdrng
fate wkiadato sie stome i siadato sie na to, uciskafo.
Jak sfabo byfa przybita tata, to czasami odskakiwata.
Pare razy przez to spadfem z dachu do sSrodka. Raz
jak spadfem i nie byto tam zadnej stomy, siana, to sie
pottuktem. Stracitem przytomnosc¢ i ztamatem kosc na
policzku.

Joanna Lutynska: Dlaczego w budynkach go-
spodarczych jest wystajgcy okap?

Marian Bertman: Robiono okap, zeby chodzgc
przy budynku, na gtowe nie kapato.

Faktycznie okap miat kilka funkgji: chronit glinia-
na Sciane przed zamakaniem, utatwiat krzatanie sie przy
gospodarstwie podczas deszczu, ale tez w niektorych
przypadkach pozwalat na fatwy transport na poddasze
stomy lub innych magazynowanych tam materiatow.

2.7. Gliniane kominy
Rozmowcy zostali zapytani takze o miejscowa
tradycje wylepiania glinianych kominow sztagowych

(z plecionek polepianych obustronnie grubg warstwg
gliny). Obszernej odpowiedzi udzielit zwtaszcza Jozef
Lutyniski.

Joanna Lutyniska: Czy budowano gliniane ko-
miny?

Jozef Lutynski: Tak, owszem, budowano. U nas
tez byt kiedys taki komin. Nie wiem doktfadnie, ile czasu
on stat, ale podejrzewam, ze pewnie okofo stu lat. Ja
go musiatem rozebrac, jak rozbieratem stary dom. Na
poczatku z dachu zdejmowato sie stome, poznigj faty.
Wszystkie faty byty przybijane nie gwozdzmi, tylko drze-
wem. Byty zrobione swidry, dziurki w facie, grubosci
takiej jak palec. Z mocnego drzewa ciosafo sie gwoz-
dzie. Przez takg technike wszystko trzymato sie bardzo
dtugo. Nasz komin byt inny niz wszystkie, poniewaz byt
sporo odchylony od pionu. Piekarnik w mieszkaniu byt
bardzo duzych rozmiaréw. Powiem Ci, jak robito sie ten
komin: na komin potrzeba byto cztery mocne drazki
o Srednicy dziesieciu centymetrow. Przybijato sie do
nich mocne poprzeczki drewniane o grubosci trzech
centymetrow. Robito sie je ze Swierkowych gatezi. Taka
gataz byta mocna jak piorun! Nie podlegata gniciu, nie
bata sig niczego. Poprzeczki byty przybijane co 25 cen-
tymetrow za pomocg drewnianych kotkow. Pdznigj gli-
na. Tak samo jak na Sciany, trzeba byfo ja wymiesic.
Zaczynalismy od dotu jg kfasc, na suficie. Ktadlismy te
gline jeden raz, drugi. PdzZniej ja ubijano, zeby dobrze
sie trzymata i oczesywano, zeby byfa gladka. Komin
na wierzchu miat czapke z cegty. Gdyby byta z gliny,
to zniszczytaby sie przez deszcz. Na dachu komin obi-
ty byt dookofa fatami. Nasz komin byt bardzo duzych
rozmiarow. W mieszkaniu wokot pieca byt murek na trzy
cegly po 25 centymetrow. Ogien z paleniska szedt do-
okofa tego murka. Na tym murku mogty zmiescic sig
dwie osoby. Jedna zawsze tam spata. Dzisiejsze ko-
miny roznig sie od tych dawnigejszych. W dzisiejszych
kominach jesli jest za duzo otwordw, dziur, to komin
traci cigg. Po prostu za duzo jest tego powietrza. Taki
komin jest mato uzyteczny. Najlepiej, jak jest tylko jeden
otwdr. Dawniej byta inna metoda: kominy byty o wiele
wigkszych rozmiardow, nie byty takie malutkie. Ten u nas
miat otwor luftu co najmniej pot metra na pot metra.
Z powodzeniem maogt przez niego chfop przejsc. Tego
powietrza byto tam duzo i duzo byto luzu. Jak maty jest
otworek,a duzo dymu, bo jest duze palenisko, to ten
dym az sie dusi, nie ma migjsca. Moc tego komina byta
ogromna. Jak dach rozebraliSmy i trzeba byto rozebrac
komin, to mimo ze on stat skosnie, trzeba byto go po-
pchnac. Sam sie nie walit. Jak padt, to mato co sie nie
rozwalit sufit. Bo to byt ogromny cigzar, kilkaset kilogra-
mow, tyle tej gliny. Komin natomiast sige nie rozsypat.
Trzeba byto mfotami go pobic¢ i w kawatkach go wrzu-
cac na woz. Niby taki prymityw, ale jaka miat moc!
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Warto tu uzupetni¢ powyzsze rozwazania oraz
wiadomosci uzyskane od Jozefa Lutyriskiego o in-
formacje pozyskane przez Jarostawa Szewczyka
w czerwcu 2010 roku, kiedy to w przeprowadzonym
przez niego wywiadzie Piotr Seredzinski, rolnik ze wsi
Stobddka w gminie Szypliszki na Suwalszczyznie (a
zarazem majster budowlany, w tym budowniczy glinia-
nych chlewdw), z dumg pokazywat stojgcy na stropie
w starym domu komin sztagowy wzniesiony z uzyciem
miedzy innymi gliny, lecz majgcy nietypowag konstruk-
cie. Byt on bowiem wzniesiony na szkielecie z czte-
rech tyczek oplecionych dwoma rodzajami drutu, mia-
nowicie pionowo grubym drutem stalowym o Srednicy
3 mm, tworzacym osnowe, oraz — poziomo — drutem
kolczastym, petnigcym funkcje watku. Druciany watek
wylepiano dwustronnie gling, tak by warstwa okala-
jaca tyczki miata grubos¢ 5 cm. Otrzymano komin
0 zewnetrznej podstawie 80x80 cm, grubosci scianek
okofo 25 cm i kanale dymowym o przekroju kwadra-
towym 30x30 cm. Wedtug rozmdwcy byt to dawniej
dos¢ popularny sposdb wykonywania komindéw, chet-
nie stosowany zwtaszcza tuz po Il wojnie sSwiatowej?°.
Swiadczyt on o twdrczym przetworzeniu tradycyjnych
technik konstrukcyjnych (dawne kominy sztagowe wy-
platano bowiem z wikliny lub chrustu na owych czte-
rech drgzkach, a nastepnie wylepiano gling), w ktérych
wykorzystywano gline.
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2.8. Inne zastosowania gliny

Oprocz uzycia gliny do wznoszenia fundamen-
téw, Scian, klepisk i komindw wykorzystywano ja tez do
stawiania piecow, strychowania cegiet oraz do innych
zastosowan. Zapytywani o to respondenci udzielali
jednak na ogot dosé lakonicznych odpowiedzi. Posta-
wiono im takze pytanie o znajomosc konstrukcji stry-
chulcowey, to jest Scian wykonanych z plecionek pole-
pianych obustronnie gling (podobnie jak w przypadku
komindw sztagowych).

Joanna Lutynska: Do czego jeszcze wykorzy-
stywano gling?

Marian Bertman: Z gliny robiono tez cegty. Moj
znajomy po wojnie stracit noge, ale byt bardzo pracowi-
ty i robit cegty. Gline uzywano tez do robienia piecow,
ale taka glina musiata juz byc bez kamieni, ttusta. U nie-
go byta dobra glina i ludzie chcieli od niego dostac, ale
szkodowat jg oddac. Do zrobienia pieca pare wiader
gliny tylko byta trzeba.

Joézef Lutynski: Do produkcji cegiet tez musia-
fa byc¢ glina czym ttusciejsza, tym lepsza. Do tej gliny
z dodatkiem piasku to do pewnego stopnia byto po-
trzeba piasku. Przy wypalaniu ten piasek tak jakby tro-
che roztopit sie w tej glinie. Jak ttusta glina i dodano
tyle piasku, ile trzeba, to cegta bywa wtedy strasznie
mocna.

Joanna Lutynska: Czy budowano na Suwalsz-
czyznie budynki z plecionek, z chrustu?

Joézef Lutynski: Moja pamiec juz nie siega takie-
go budownictwa. Z chrustu, z plecionek byty na pewno
robione tutaj ptoty. Ptot sktadat sie z kotkdw i przybitych
do nich poprzeczek. Pomiedzy poprzeczkami byty ple-
cione swierkowe gafezie, seki, 0 grubosci co najmniej
trzech centymetrow. Taka gafgz starego swierku miata
nawet pare metrdow. Im drzewo byfo starsze, tym ga-
fezie dfuzsze. Wychodzit fadny i mocny pfot, na pare
dziesigtek lat. POki kotki i poprzeczki nie zgnity, to pfot
stat.

Plecione ptoty nie wymagaty uzycia gliny, a po-
wszechne byty dawniej w catej Polsce, Suwalszczyzna
nie jest tu wiec wyjatkiem, z drugiej jednak strony wy-
platanie ogrodzen byto genetycznie i technologicznie
pokrewne wyplataniu strychulcowych Scian, zapewne
znanych tu w bardziej zamierzchtej przesztosci, jako ze
konstrukcja strychulcowa bywa uwazana za najstarszg
i najbardziej powszechng®.

2% Informacje te opublikowano wczesnigj w: J. Szewczyk, Piec i komin w tradycyjnym budownictwie ludowym Podlasia, Oficyna Wydawnicza

Politechniki Biatostockiej, Bialystok, 2011, s. 190.

80 Zob. J. Szewczyk, Nietypowe budulce w architekturze, czyli o budowlanym zastosowaniu gliny, popiotu, fajna, moczu, siersci, stoniny
i tym podobnych materii, o ich estetyce, semantyce i roli w architekturze, t. 3: Plecionki, Oficyna Wydawnicza Politechniki Bialostockiej,

Biatystok 2015.
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PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Gliniane budownictwo Suwalszczyzny prawdo-
podobnie jest dos¢ starym zjawiskiem, ksztattujgcym
krajobraz by¢ moze od XIX wieku (jesli nie wczesnig)),
a nasilajgcym sie po reformach scaleniowych, ktére
w wiekszosci przeprowadzono tu jeszcze przed Il woj-
ng swiatowa.

Abstrahujgc od dalekich peryferiow Suwalsz-
czyzny, na ktorych budowlane uzycie gliny byto jesz-
cze bardziej zréznicowane, na wtasciwej Suwalszczyz-
nie zaistniato kilka sposobdw wznoszenia glinianych
Scian i innych czesci budynku, co zreszta nie dziwi,
bo tamze we wczesnych latach powojennych od 15
do 25% wszystkich budynkdw miato sciany z gliny lub
z kamieni i gliny. Istniato zatem kilka sposobdéw wydo-
bywania i urabiania gliny: najpowszechniej stosowano
wydeptywanie glinianej zaprawy korimi, lecz wiadomo
tez o przeorywaniu ktadzionych naprzemiennie warstw
gliny i stomy ptugiem lub kultywatorem, przerabianie
masy topatami, przekopywanie motyka itp. Stosowano
tez kilka rodzajow domieszek (w pismiennictwie po-
twierdzono piasek, sieczke stomiang i obornik, cho¢
Marian Pokropek wzmiankowat tez o dodawaniu plew
lub igliwia) oraz wiele rodzajéw zapraw glinianych: nie-
ktore byty zblizone do zapraw zdunskich (glina z pia-
skiem), inne zawieraty wspomniane domieszki widk-
niste, a jeszcze inne byly to witasciwie nie zaprawy,
a zmacerowana w ttustej glinie stoma albo sieczka
stomiana. Wyboér rodzaju zaprawy zdeterminowany
byt miedzy innymi wtasciwosciami glin na danym te-
renie i wptywat z kolei na stosowane techniki budow-
lane (w przypadku wznoszenia scian stosowano ubi-
janie w szalunkach, ubijanie $ciany z glinostomianych
kot, czyli gomdtek, z pdzniejszym ociosywaniem scian
szpadlem — oraz rézne odmiany wyzej wymienionych
konstrukgji). Zresztg do réznych czesci budynku z za-
sady stosowano rézne rodzaje glinianych zapraw: do
klepisk chudg gling wydobyta wprost z wykopu lub
lekko podsuszong, lub wymieszang z piaskiem, do ko-
mindw i piecow — ttustsza i zwykle lekko (lecz starannie)
schudzong drobnoziarnistym piaskiem kopalnym (naj-
lepiej krzemionkowym), do $cian — wymieszana z dtuga
sieczka stomiang lub plewami i tak dale;.

W toku badan zarejestrowano réwniez ciekawe
wyjasnienie powszechnej tu fakturowej ornamentyki
Scian: miata ona po prostu wzmacnia¢ sciany uciete
szpadlem ,pod sznur”. Zarejestrowano tez wzmianke
o0 montowanych w gliniane Sciany (podczas ich ubi-
jania) drewnianych listwach opaskowych, stuzacych
pozniej do mocowania drewnianego obicia szalunko-
wego.

Pozyskano tez informacje o dawnych kominach
sztagowych (to jest z plecionki polepianej obustronie

gling, mocowanej na czterech pionowych stupkach —
sztagach), przy czym w jednym z wywiaddw sprzed
kilku lat uzyskano informacje o uwspdtczesnionej od-
mianie takich kominéw, gdzie plecionke wiklinowa lub
stomiang zastepowat drut kolczasty nawiniety na owe
cztery stupki, czyli sztagi.

Catoksztatt pozyskanej wiedzy potwierdza teze
0 znacznym rozwoju rzemiosta budowlanego w zakre-
sie budownictwa z zastosowaniem gliny — tym bardziej
ze w wywiadach ankietowych uzyskano tez informacje
o stosowaniu glin w zdunstwie i strycharstwie (co zresz-
ta jest poniekad oczywiste) oraz o ubijaniu glinianych
klepisk i polep stropowych. Informacije literaturowe po-
Swiadczajg tez fakt tworczego przetwarzania i udosko-
nalania miejscowych technik glinianego budownictwa
(przyktady to pozyskiwanie gliny i urabianie zaprawy za
pomocy kultywatora, czy tez wznoszenie komindéw gli-
nianych sztagowych na osnowie drucianej).
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