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Konserwacja kaplicy
Zygmuntowskiej
przy katedrze wawelskiej

1. Wprowadzenie

Kaplica Zygmuntowska nazwana przed prawie
stu laty przez niemieckiego historyka sztuki Au-
gusta Essenweina ,,perta renesansu z tej strony Alp”
jest najdoskonalszym dzielem renesansowej archi-
tektury oraz rzezby nie tylko w Polsce, ale 1 w calej
péinocnej Europie.

W istocie jest najpigkniejsza budowla w stylu
wloskiego Odrodzenia poza Italia, ktora zachwyca
nawet wloskich znawcow sztuki. Warto$¢ zabyt-
kowa ma tym wigksza, ze zachowala swoj wyglad
pierwotny, bez wickszych pdzniejszych przeksztal-
cen stylistycznych.

Ramy tego artykulu nie pozwalaja na opisanie
calodci zagadnien formalno-stylistycznych 1 warto-
Sci treSciowo-ideowych wystroju rzezbiarskiego ka-
plicy — te wiadomos$ci mozna uzyskaé z licznych
publikacji dotyczacych obiektu’. Jednak dla przy-
blizenia calosci zagadnienia przypomnijmy kilka in-
formacji wprowadzajacych w problematyke histo-
rii, kompozycji architektonicznej 1 rzezbiarskiej
wnetrza obiektu.

Kaplic¢ Zygmuntowska pod wezwaniem Naj$w.
Marii Panny, zwana w przeszlosci takze Krolew-
ska, Rorantystéw lub Jagielloniska, wzniesiono po-
mi¢dzy rokiem 1517 a 1533 jako mauzoleum gro-
bowe kréla Zygmunta I, a potem przeksztalcono
w kaplicg grobowa rowniez jego rodziny (Zygmun-
ta Augusta, Anny Jagiellonki). Projekt budowli
powierzono wloskiemu architektowi i rzezbiarzo-
wi, florentczykowi Bartholomeo Berrecciemu.

Kaplic¢ zbudowano na rzucie kwadratu
o skromniejszym wygladzie od strony zewngtrz-
nej i niezmiernie bogatym w réznorodne dekora-
cyjne formy rzezbiarskie wngtrzu obicktu. Ze-

wngetrzne elewacje w ogdlnym zarysie tworza trzy
kondygnacje wypelnione kanelurowanymi pilastra-
mi, a w strefie cokolowej przyziemia prostokatny-
mi i rombowymi tablicami. Kondygnacj¢ $rodko-
w3 stanowi oSmioboczny b¢ben z owalnymi okna-
mi dekorowanymi bogata ornamentyka rzezbiarska.
Eliptyczna kopulg, zaprojektowana w oparciu o no-
watorsky nieeuklidesowa geometri¢ analityczna,
zamknigto okragly latarnia o smuklych kompozy-
towych pilastrach z motywami plecionek. Wngtrze
kaplicy stanowi bogactwo podzialéw architekto-
nicznych 1 dekoracji rzezbiarskiej — zaréwno figu-
ralnej, jak iroSlinnej. Podzial $cian zostal skom-
ponowany wedlug zasady rzymskiego tuku trium-
falnego, w ktoérym przesta srodkowe sg szersze od
dwoch bocznych. Na Scianie zachodniej umiesz-
czono marmurowe nagrobki krélewskie, na
wschodniej ustawiono srebrny oltarz w formie
pentaptyku, a stalle z p6Zniejszym nagrobkiem
Anny Jagiellonki przy $cianie potudniowej. Bocz-
ne pola trzech Scian wypelniaja nisze z marmuro-
wymi posagami $wigtych oraz umieszczonymi nad
nimi okraglymi medalionami z wizerunkami ewan-
gelistow oraz Dawida i Salomona.Wejscie do ka-
plicy stanowi arkada obramiona bogata ornamen-
tyka groteskowa. Ponad belkowaniem z fryzem in-
skrypcyjnym znajduje si¢ strefa pendentywow
i eliptycznie zwieniczonych Scian tarczowych. Scia-
ny tarczowe, najbogatsze rzezbiarsko w calej ka-
plicy, stanowia motywy zaczerpnigte z antyku,
m.in. przedstawiajace pelne erotyzmu igraszki
bostw morskich niosacych w swym renesansowym
przestaniu wielka afirmacj¢ zycia. Na pendenty-
wach umieszczono tarcze z herbami Polski i Litwy.
Tambur, be¢dacy kompozycyjna podstawa dla ko-
puly, rozczlonkowany zostal o§mioma pilastrami

Praca dopuszczona do druku po recenzjach
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na osiem pol, bogato dekorowanych rzezbami re-
liefowymi. Wszystkie pola wypetniaja okragle okna,
ktore rozdzielaja Swiatlo na poszczegdlne czgsci
wngetrza. Uwzglednil tutaj Berrecci ,niskie niebo
Polnocy”, gdzie swiatlo musialo wpadaé do wnge-
trza dofem ze wszystkich stron i to z niezbyt wiel-
kiej wysokosci. Kopul¢ natomiast podzielono na
szesnascie listew pionowych 1 cztery poziomo roz-
pigte listwy koliste zmniejszajace si¢ ku latarni;
wszystko wypelnione roslinnymi rozetami 1 mo-
tywami kandelabrowymi. Zwieficzenie latarni
o formie koputki zdobi glowa cherubina otoczona
aureolky z fryzem, z napisem wyrytym majuskuta
BARTHOLO FLORENTINO OPIFICE
1 uskrzydlonymi gléwkami aniotkéw. Berrecci wraz
ze swymi kompanami, rzezbiarzami i kamieniarza-
mi, z wielka swoboda rozmiescil dekoracje grote-
skowe na $cianach kaplicy, dostosowujac je do
ksztaltu pdl i nie powtarzajac nigdy identycznych
motywow?. Stworzyli pelne pigkna i harmonii dzie-
fo o nowatorskiej jak na owe czasy renesansowej
geometrii neohellenistéw, o doskonatych propor-
cjach i czystosci stylistycznej.

Z uwagi na unikatowa warto$¢ historyczna 1 ar-
tystyczng oraz niezwykle skomplikowana proble-
matyke konserwatorska prace powierzono do-
$wiadczonemu zespolowi powolanemu przez Mig-
dzyuczelniany Instytut Konserwacji 1 Restauracji
Dziet Sztuki (ASP Warszawa — ASP Krakéw) — in-
stytucj¢ o uznanym dorobku naukowym i najwyz-
szych kwalifikacjach w zakresie konserwacji zabyt-
koéw 1dziel sztuki®. Zniszczenia kaplicy oraz wy-
konane wst¢pne badania wskazywaly, ze
problematyka naukowo-badawcza jest istotnym
aspektem wykonywanych prac konserwatorskich.

Opracowanie prawidlowego 1 skutecznego pro-
jektu konserwatorskiego wymagalo doktadnego
1 interdyscyplinarnego przebadania kaplicy. Poli-
technika Krakowska wykonata badania struktury
muréw, ktérych budowa techniczna i technologicz-
na byla dotad nieznana*. Naukowcy z Zakfadu
Optoelektroniki Wojskowej Akademii Technicznej
w Warszawie wdrozyli zastosowanie metody lase-
rowej do czyszczenia powierzchni dekoracji ka-
miennych oraz wykonali badania termowizyjne
Scian zewngtrznych 1 wewngtrznych kaplicy®.

Wydzial Geologii, Geofizyki i Ochrony Srodo-
wiska AGH w Krakowie wykonal kompleksowe
badania wszystkich materialéw kamiennych facz-
nie z petrograficzna identyfikacja gatunkéw kamie-
ni wystepujacych w obiekcie. Opracowano specjal-
na mas¢ sztucznego kamienia do uzupetniania
ubytkéw i rekonstrukgji brakujacych rzezb i deko-
racji architektonicznych®. Zaklad Chemii Konser-
watorskiej ASP w Krakowie wykonuje wszystkie
niezb¢dne analizy fizyko-chemiczne’, a ASP
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w Warszawie opracowuje nowatorski sposéb do-
kumentowania stanu zachowania przed konserwa-
cja oraz wykonanych prac konserwatorskich me-
toda komputerowa®.

Powolujac si¢ na opini¢ profesora Jana Schu-
berta, znanego niemieckiego specjalisty z zakresu
konserwacji kamienia, mozna stwierdzi¢, ze obec-
na konserwacja kaplicy Zygmuntowskiej na Wa-
welu jest najwickszym — 1 znaczacym — przedsig-
wzigciem konserwatorskim w Europie u progu
nowego tysiaclecia. Roéwniez prof. dr Hidemichi
Tanaka, ktéry z ramienia strony japonskiej organi-
zowal prace konserwatorskie w Kaplicy Sykstyn-
skiej w Watykanie, pozytywnie wypowiadal si¢
o metodyce konserwacji kaplicy Zygmuntowskiej.
Profesor Tanaka wizytowal nasze prace we wrze-
$niu 2003 roku.

Prace konserwatorskie w Kaplicy rozpocz¢to
w pazdzierniku 2002 roku 1 obecnie, w polowie
2004 r. stan zaawansowania okreslono na ok. 70%.

2. Kamien w architekturze
i dekoracji kaplicy

B. Berrecci jako przybysz z dalekiej Italii nie
mogt znaé rodzimych z16z kamieni nadajacych si¢
szczegblnie do robot rzezbiarskich. Polecono za-
pewne Berrecciemu polozone blisko Krakowa ka-
mienne zloza piaskowca godulskiego z okolic Do-
bezyc. Nie bez znaczenia musialy by¢ koszty trans-
portu odpowiednio duzych toméw kamienia,
przewozonych najczg¢sciej piaszczystymi lub blot-
nistymi drogami przy uzyciu zaprz¢géw konnych.

Prace rzezbiarskie odbywaly si¢ w podwawel-
skim warsztacie Berrecciego, a pierwsze wyrzez-
bione sztuki zacz¢to przewozié na wzgbrze wawel-
skie juz w styczniu lub na poczatku lutego 1524
roku. Swiadczyé moze o tym po$piech w rzezbiar-
skim opracowaniu blokéw; pracowano nawet przy
Swietle Swiec oraz réwnoczes$nie naprawiano dro-
g¢ z warsztatu do katedry. Z poczatkiem 1525 roku
widoczny jest znaczacy zast] w robotach spowo-
dowany czasowa nieobecnoscia samego Berreccie-
g0, zajetego poszukiwaniem w kraju odpowiednie-
go marmuru potrzebnego do wykucia nagrobka
Zygmunta I, posagéw i tond (Chmiel, 1913).

Jest to jedyny i niezbyt dlugi zastd) w pracach,
bowiem juz jesienig 1525 roku doszto do zaskle-
pienia kopuly i osadzenia latarni. Nadal jednak
trwaly jeszcze jakie$ prace wykonczeniowe, gdyz
przez caly rok 1526 zwozono do kaplicy znaczne
ilosci piaskowrca z rejonu Dobcezyc, a cz¢$¢ blokéw
dostarczono jeszcze w 1527 roku.

Prowadzone od pazdziernika 2002 roku prace
konserwatorskie ulatwily dost¢p do wszystkich



Portal kaplicy po zdemontowaniu zabytkowych krat me-
talowych. Widoczna na fotografii krata stanowi tymcza-
sowe zamkniecie kaplicy
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Naroznik $ciany ottarzowej i tronowej. Dezintegracja po-  Zblizenie powierzchni ornamentu groteskowego. Znisz-

wierzchni kamienia jednej z ptycin groteskowych czony fragment oryginatu uzupetniony rekonstrukcja
z konca XIX wieku
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detali architektonicznych $cian kopuly 1 latarni ka-
plicy, dajac mozliwo$¢ okreslenia cech makrosko-
powych piaskowcodw oraz pobrania ich probek do
badan petrograficznych. Stwierdzono, ze do wy-
konania kamiennej dekoracji kaplicy B. Berrecci
uzyl plyt prawie wylacznie z szarozielonkawego,
sporadycznie ciemnozielonego piaskowca, nato-
miast w podstawie czaszy kopuly zastosowal w for-
mie prostych cioséw piaskowiec szarozoéltawy. Dla
weryfikacji zapiséw (Chmiel, 1913) dotyczacych
miejsc eksploatacji omdéwione piaskowce uzyte do
wystroju kaplicy poréwnano z piaskowcami godul-
skimi z rejonu Dobczyc. Utwory te tworza roéw-
noleznikowy pas wychodni rozciagajacy si¢ pomig-
dzy Dobczycami a Sulkowicami, gdzie charakte-
ryzuja si¢ zréznicowanym wyksztalceniem
facjalnym (Stomka, 1995). Z tego wzgledu do prze-
prowadzenia analizy poréwnawczej postuzono si¢
trzema preparatami mikroskopowymi znajdujacy-
mi si¢ w archiwum Zakladu Z16z Surowcoéw Skal-
nych AGH. Reprezentuja one piaskowce godul-
skie poziomu $redniego z rejonu Jawornika, polo-
zonego 6 km na pdélnocny zachéd od Myslenic.
Badania petrograficzne wykazaly, ze piaskowce z te-
go rejonu 1 pochodzace z kaplicy charakteryzuja si¢
podobnymi udzialami skladnikéw mineralnych,
jednoczesnie wykazuja duze podobienstwo do pia-
skowcow godulskich budujacych Goér¢ Bukowiec
koto Jawornika (Kamieniski i in., 1968). Wyniki na-
szych badan stanowia potwierdzenie informacji
(Chmiel, 1913) o pochodzeniu piaskowcow uzy-
tych do dekoracji kaplicy, wskazujac na mozliwosé
ich dostarczenia z rejonu Dobczyc (Rembis, Smo-
leriska, 2003).

Wigkszos¢ kamienioloméw wystepujacych
w rejonie Dobcezyc, z ktérych wydobywano suro-
wiec na budowg kaplicy, ma znaczenie wylacznie
historyczne inie s3 one ecksploatowane od kilku
stuleci.

Szarozielonkawy, drobnoziarnisty piaskowiec
zostal uzyty réwniez jako material konstrukcyjny
Scian kaplicy, co wykazaly badania rdzenia odwier-
tu, wykonanego na wysokosci 170 cm od po-
wierzchni posadzki przez Instytut Geotechniki
Politechniki Krakowskiej. Piaskowiec ten tworzy
wewngtrzng warstw¢ muru zlozong z nieregular-
nych blokéw o grubosci ok. 37 cm. Od wewnatrz
sa one obudowane cegla (39 cm) pokryta plytami
(10 cm grubosci) piaskowca szydlowieckiego, kto-
ry zastapil w XIX wieku zniszczona, pierwotna
okladzing z szarozielonkawego piaskowca. Row-
niez w latach 1891-94 wymieniono catkowicie pier-
wotny kamien latarni na piaskowiec szydlowiecki.
Zniszczong formg 1 ornamentyke skopiowano pod
kierunkiem S. Odrzywolskiego. Pozostawiono je-
dynie oryginalng koputke latarni z glowa cherubi-
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na otoczong wiencem gltéwek aniotkéw oraz napi-
sem BARTHOLO FLORENTINO OPIFICE.

Oprocz piaskowcoéw Berreci zastosowal w ka-
plicy dwa rodzaje marmurdw. Pierwszy z nich —
szwedzki, przeznaczony na posadzke, sprowadzo-
no w formie plyt Wisla z Gdanska w lutym 1527
roku (Komornicki, 1931). Nie wiadomo jednak,
jaki charakter dekoracyjny miala 6wczesna posadz-
ka, zastapiona obecnie wapieniem bolechowickim,
ale zapewne ukladali ja kamieniarze z warsztatu
Berrecciego.

Drugi rodzaj marmuru okreslany jako czerwo-
ny marmur wegierski uzyty zostal w kaplicy do wy-
konania nagrobkéw, posagdw, tond 1 stalli. Marmu-
ry barwy czerwonej sprowadzono z Wegier, z ka-
mieniolomoéw lezacych u stép géry Gerecse
w poblizu miejscowosci Esztergom 1 Szekesfehe-
rvar (Procyk, 1998). Marmur ten byl z pewnoscia
dobrze znany Berrecciemu, bowiem widzial go juz
w katedrze wawelskiej. Twierdzil, ze jest dobry do
»takiej roboty”, a ponadto be¢dzie go wygodniej
sprowadzi¢ do Krakowa niz inne. To ostatnie
stwierdzenie wskazuje, ze Berrecci przybyl do Pol-
ski droga przez Wegry, znana jego rodakom od kil-
kunastu lat. Wprawdzie posylal swoich pomocni-
kéw do Nysy, Kazimierza nad Wisla, Olkusza i Ten-
czyna, by szukali odpowiedniego marmuru,
ktérego jednak tam nie znalezli (Komornicki,
1931). W listopadzie 1525 roku Berrecci wynajat
woznicéw 1 zapewne wystal z nimi trzech pomoc-
nikéw, ktorzy mieli wydoby¢ w kamieniotomach
esztergomskich odpowiednie bloki marmuru.
W maju 1 czerwcu nastgpnego roku przywieziono
do Krakowa sze$¢ duzych blokéw tego kamienia,
aw drugiej polowie roku zakupiono znacznych
rozmiaré6w blok marmuru od spadkobiercéw Jana
Bonera z przeznaczeniem na stalle do kaplicy. Duzy
blok marmuru przeznaczony na lezacy posag Zyg-
munta I przywieziony zima 1525/26 r. nie nadawal
si¢ do przekucia 1 wykorzystano go do ,innej ro-
boty”. Sprowadzono wi¢c nowy duzy blok oraz sie-
dem mniejszych (Komornicki, 1931). Transport
marmuru odbywal si¢ cz¢Sciowo droga wodna,
a najcz¢sciej ladowa, konnymi zaprz¢gami przez
Budg, Banska Bystrzyce 1 Ruzemberok do Krako-
wa. Ostatni transport marmuru z Wegier z prze-
znaczeniem na dokonczenie stall mial miejsce
w 1528 roku. Powyzszy opis wskazuje na wielki wy-
silek organizacyjny i fizyczny przy budowie kapli-
cy. Uzyty nieprzypadkowo przez Berrecciego do
dekoracji kaplicy czerwony marmur wegierski cha-
rakteryzuje si¢ kontrastowa kolorystyka, bardzo
zywa 1 ekspresyjna. Dekoracyjnosé tej skaly pod-
kreslona jest ponadto przez liczne biale zytki kal-
cytu o roznej grubosci 1 przebiegu. Ze wzgledu na
mozliwo$¢ pozyskiwania go ze zloza w duzych blo-



Zniszczony fragment cokotu. Widoczne péz’niejze uzu-  Delfin z wegara okrggtego tamburu. Dezintegracja ziar-
petnienia gipsowe nista powierzchni
iﬁ, : - i

Fragment sceny ,lisciasty chtopiec”. Kamien przesycony  Jedna z poziomych ornamentalnych listew koputy. Wi-
pokostem. Widoczne drutowania z konserwaciji R. Koztiow-  doczne pdzniejsze uzupetnienia wykonane z gipsu i kitu
skiego znieksztalcajgce forme rzezbiarskg przedstawienia  cementowego
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Fragment sceny mitologicznej jednej ze Scian tarczowych. Fragmént dekoraciji kasetoo koputy po zdemontowa-
Silne zabrudzenie powierzchni niu pozniejszych rozet drewnianych

Listwa koputy ze stworami morskimi. Zabrudzenie po- Fragmnt marmurowej niszy z Iezcym psglemyg-
wierzchni i wzmocnienia z drutéw srebrnych z lat pie¢dzie-  munta |. Widoczne zabrudzenia i drobne, ale liczne ubyt-
sigtych ubiegtego wieku ki kamienia
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kach, bogactwo odmian barwnych oraz dobra po-
lerownos¢ 1 zwiazane z tym walory dekoracyjne,
byt zawsze cenionym materialem, ch¢tnie uzywa-
nym przez rzezbiarzy.

3. Historyczne renowacje kaplicy

Wstepne prace badawcze dotyczace dekoracji
rzezbiarskiej wystroju wngtrza kaplicy Zygmun-
towskiej wykonano w okresie odsierpnia do paz-
dziernika 2001 r.” Mialy one na celu m.in. precy-
zyjniejsze przyporzadkowanie okreslonych uzupet-
nien iich rodzaju kolejnym renowacjom. Prace
konserwatorskie rozpoczgte w pazdzierniku 2002 r.
umozliwiaja biezaca korekte zamieszczonych po-
nizej ustalen, ktérych nie mozna uznac za ostatecz-
ne w sytuacji ciaglego poszerzania si¢ wiedzy
o obiekcie w miar¢ postgpu prac. Analiza materia-
low zrédtowych pozwala na konfrontacj¢ przeka-
zOw pisemnych dotyczacych poszczegdlnych kon-
serwacji 1 ich rzeczywistej realizacji w obickcie.

Nalezy zauwazy¢, ze wszystkie renowacje ce-
chuje ogromna troska o jako§¢ wykonanych prac
1 SwiadomoS¢ rangi artystycznej oraz historycznej
konserwowanego dzieta. Objawia si¢ ona w zacho-
wanych 1 publikowanych materialach Zrédlowych,
ktére s3 unikalnym $wiadectwem Swiadomosci
konserwatorskiej oraz praktycznej realizacji zadan
konserwatorskich w sytuacji nieustannej niedosta-
tecznosci Srodkéw na nie przeznaczonych. Kapli-
ca nazwana zostala ,nayznakomitsza Kosciota
strukturg [...] osobliwie dla przedziwnych struk-
tur y starozytno$ci w niey znayduiacych si¢”!’, ,po-
trzebuje takze ubezpieczenia z zachowaniem daw-
ney ozdoby” 1 ,szkodaby nie odzalowana byta za-
gubiaé tak szacowna rzezbg¢”. Uzupelnienia
powinny byly by¢ tak wykonane, aby ,ich nie ro-
zezna¢” 1 pomalowane ,tymze samym kolorem iak
iest kamien”. ,Tym sposobem wyreperowana ka-
plyca niestraciwszy nic z pierwszey ozdoby swo-
iey, bezpieczna od dalszego psucia si¢ y nie grozaca
przypadkiem iakim zostanie”. Troska o zachowa-
nie oryginalnej ornamentyki nie zawsze — niestety
—nadazala za mozliwo$ciami technicznymi i tech-
nologicznymi dwczesnych remontow.

A. Renowacja z 1731 roku

W roku 1737 z cala pewnoscia przeprowadzo-
no prace na zewnatrz kaplicy''. B. Przybyszewski
pisze, ze restauracja ,przeprowadzona zostala
w spos6b bardzo prymitywny”', a ,ubytki w de-
koracjach rzezbiarskich uzupelniono gipsem”"®.
Nie wiemy, czy odnawiano réwniez wngtrze'*.
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Mozna takze zada¢ pytanie, czy nicktére uzupet-
nienia usunigte w czasie konserwacji XIX-wiecz-
nej, tj. 8 plaskorzezb cokotu, o ktérych czytamy:
Lsilnie zniszczone, ale nadto modelowane komplet-
nie nieudolnie, pozbawione sa wszelkiej artystycz-
nej wartosci, [...] zbyt razaco odbijaja si¢ od pier-
wotnych ornamentacji wloskiego renesansu”'>, nie
powstaly wcze$niej niz zachowane do dzisiaj
z 1776 r. Watpliwosci dotyczace jednoczesnego ich
powstania daje wyrdznienie przez restauratorow
XIX-wiecznych dwoch zespolow pol — siedmiu wy-
konanych w wapieniu pinczowskim (”... jakkolwiek
rzezbione surowo 1bez delikatniejszego poczucia
w kompozycji zdradzaja wplyw pierwotnej orna-
mentacji”)'® oraz oSmiu, wspomnianych wyzej,
ktdére postanowiono ,zastapi¢ nowymi rzezbami,
skomponowanymi w duchu rzezb pierwotnych”".

B. Renowacja Sebastiana
Sierakowskiego z 1776 roku

Przystapienie do renowacji poprzedzily rewizje
kaplicy: Dominika Pucka z 26 marca 1776 oraz Se-
bastiana Sierakowskiego 1 Franciszka Olszowskiego
z pazdziernika 1776 odczytane na posiedzeniu kapi-
tuly. Rewizje opisywaly stan zachowania dekoracj,
przyczyny zniszczen oraz wysuwaly szereg propozy-
gji dotyczacych kolejnosci prac, metody postgpowa-
nia i zakresu uzupelnien. Jak pisze ks. Bolestaw Przy-
byszewski: ,Sebastian Sierakowski przy restauracji
kaplicy Zygmuntowskiej wykazal §wiadomg troske
o zachowanie autentyzmu budowli i zrozumienie jej
wyjatkowe] wartoSci artystycznej”'®. Przyjal zasadg
zachowywania pierwotnych form rzezby i rekonstru-
owania ich w kamieniu lub w gipsie. Jego propozy-
¢je popart biskup Kajetan Soltyk w liscie do kapituly
z 14 maja 1777 r."” Dokladng relacj¢ z konserwacji
przynosi nam ,Series opisania Renowacji Kaplicy
Zygmuntowskiej w maju 17777%.

Jak wskazuja obecne badania, w konserwacji Sie-
rakowskiego uzyto licznych rodzajow materialow.
Przypuszczalnie zastosowano piaskowiec karpacki
(identyczny z kamieniem uzytym w pierwotnej de-
koracji) wymieniajac tonda wokdét marmurowych
plaskorzezb ewangelistow oraz podstawy pod mar-
murowe rzezby, by¢ moze takze fragment w kopule
po stronie pdlnocno-wschodniej. W partii cokotu
zastapiono zniszczone plyciny, nowymi wykonany-
mi w wapieniu pinczowskim, z ktdrych do dzisiaj
zachowalo si¢ pigé?. W tym samym materiale zre-
konstruowano usunigte gzymsy pomigdzy strefa
cokoltéw 1 pilastrow (Sciana tondowa). Wymienio-
no tarcze herbowe z kamiennych na drewniane®,
podobnie czg¢$¢ rozet®, ktdre wraz z caly kaplica zo-
staly pomalowane ,kolorem kamiennym”.



Z rozpoznania konserwatoréw prowadzacych
prace w latach 50. XX wieku dowiadujemy sig, ze
byla to ,pobiatka temperowa o zielonkawym od-
cieniu, imitujacym oryginalny watek kamienny
z piaskowca glaukonitowego™. Cz¢$¢ z tych re-
konstruowanych elementdéw (np. rozety drewnia-
ne) nie odbiega w swym charakterze od oryginatu,
totez przez niektérych ze wspolczesnych renowa-
toréw XIX-wiecznych byly uwazane za pierwot-
ne®. Z renowacji z 1776 r. pochodzi tez postument
z wapienia jurajskiego biegnacy wzdluz wszystkich
Scian kaplicy® i1 powtarzajacy wiernie pierwotna
dekoracje, ktéra zachowala si¢ na postumencie
portalu wejSciowego oraz wzdluz Sciany zachod-
niej arkady wejSciowe;.

C. Renowacja Szczepana
Humberta z 1817 roku

Wzmiankuje t¢ renowacj¢ ks. Bolestaw Przyby-
szewski? powolujac si¢ na rachunki za roboty przy
kaplicy Zygmuntowskiej®. Renowagja ta, do ktorej
w obecnie przeprowadzonych badaniach nie udalo
si¢ przyporzadkowa¢ zadnego typu uzupelnien, miafa
polega¢ na wykonaniu rekonstrukgji rozet, ktére po-
odpadaly, przez architekta Szczepana Humberta za-
trudnionego wowczas przy patacu biskupim?.

D. Renowacja z 1874 roku

W wyniku zatrzymania dochodéw z débr du-
chowienstwa krakowskiego przez Rosj¢ na terenach
wlaczonych do Kroélestwa Polskiego calkowicie
utracono dochody na restauracj¢ kaplicy®. Zabiegi
o zdobycie funduszy i kfopoty finansowe zwiaza-
ne z utrzymaniem kaplicy trwaly cale lata’’. Restau-
racja byla nieodzowna, bo — jak pisatl jeden z pro-
boszczéw kaplicy, ks. Julian Zlowodzki — ,,grozi
wielkie niebezpieczenstwo wypadku $mierci wy-
darzy¢ si¢ mogacym, gdyby w tym stanie dezolacji
kaplica pozostawa¢ miata™?.

Ostatecznie pieni¢dzy wystarczylo jedynie na
czgSclowq restauracj¢ — z pomini¢ciem prac w wy-
zszych partiach kaplicy wymagajacych kosztow-
nych rusztowan® — ktéra wykonat F. Wyspianski.
Miano wowczas uzywaé zaprawy z duzym dodat-
kiem cementu, ale nie zalozono pobial®.

- W kosztorysie przedstawionym przez Teofila
Zebrowskiego przed przystapieniem do prac wy-
mienione s3 nast¢pujace czynnosci:

»1. Uszkodzenia tynkéw 1 malowan w kopule,
w oknach §lepych, na paskach 1 gzymsach goérnych,
zajmujace 60 stop kwadratowych zeskrobad, zatrzeé
1 odpowiednio pomalowac,

2. W progu przy wejsciu do kaplicy wyciaé
cz¢$¢ utracony i sprawié nowa,

3. Zacementowac¢ cokot pod krate.

4. Oczysci¢ kaplice wewnatrz 1 rzezby w niej

By¢ moze duze partie cementowych uzupet-
nien, zwlaszcza gzymsdéw u podstawy begbna 1na
Scianach tarczowych, niepokrytych farba nalezy
przyporzadkowaé tej restauracji.

35

E. Renowacja Stawomira
Odrzywolskiego z lat 1891-1894

Konserwacja zewngtrzna 1 wewngtrzna kaplicy
Zygmuntowskiej prowadzona w latach 1891-1894
pod kierownictwem Stawomira Odrzywolskiego
byta pierwsza cz¢Scia szeroko zakrojonych prac re-
stauracyjnych przy calej katedrze wawelskiej podje-
tych z inicjatywy biskupa Albina Dunajewskiego™®.

Szczegblowe informacje dotyczace zalozen kon-
serwatorskich 1 samego przebiegu prac zachowaly
si¢ w ,,Ksigdze sprawozdan z ogledzin 1 posiedzen
Komitetu Wykonawczego Restauracji Kaplicy Zyg-
muntowskiej od 7 sierpnia 1891 do 30 listopada
1894” oraz ,Dzienniku budowy restauracji kaplicy
Zygmuntowskiej rozpoczgtym 29 lipca 1891 do 19
pazdziernika 1894”. Obie ksiggi procz opisu stanu
zachowania dekoracji, ich przyczyn, stosowanej
technologii, a takze organizacji prac, podaja wiele in-
formacji dotyczacych wczesniejszych restauracji®’.

Literatura przedmiotu przynosi rowniez infor-
macje o sposobie finansowania renowacji, ktorej
rozpocz¢cie przypadlo w 25 rocznicg zalozenia
Kasy Oszczg¢dnosci m. Krakowa. Zwykle nadwyz-
ki Kasy Oszczg¢dnosci m. Krakowa przekazywano
na cele dobroczynne, ale tym razem, w 25 roczni-
c¢ zalozenia Kasy ,Wydziat [...] postanowit jubile-
usz zakladu uczci¢ trwaly dla wszystkich serc pol-
skich droga pamiatka, biorac na siebie odrestauro-
wanie kaplicy Zygmuntowskiej na Wawelu”.

W relacjach poswigconych konserwacji kaplicy
okreslono stan zachowania i podano przyczyny
zniszczen. Wskazano slusznie na wilgo¢ 1 ,,doko-
nywane w roznych epokach naprawy”. Zlokali-
zowano najwigksze uszkodzenia®.

Wprowadzono nowe uzupelnienia powtarzaja-
ce oryginal lub wczesniejsze rekonstrukcje. Wyko-
nano catkowicie nowe partie bedace twodrcza aran-
zacja motywow zaczerpnigtych z zachowanej pier-
wotnej dekoracji samej kaplicy, jak 1 znanych dziet
renesansowych. Rekonstrukcje neorenesansowe to
zachowane do dzisiaj odkute w kamieniu m.in.
plyciny partii cokolowej i dwa nowe pilastry, gzyms
nad portalem wejSciowym od strony nawy, liczne
uzupelnienia w bebnie i kopule oraz inne czg¢Sci
wykonane w zaprawie, a wymienione w czasie kon-
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serwacji Kozlowskiego w latach 50. XX wieku. Do
dzisiaj pozostaly jeszcze niewielkie fragmenty uzu-
pelnien elementéw rzezbiarskich w zaprawie
o charakterystycznej siatce spgkan — szczegdlnie
dobrze widoczne np. w gérnych partiach narozni-
ka Sciany oltarzowej 1 plycinie centralnej wschod-
niej Sciany tarczowej. W zaprawie uzupelniano tak-
ze duze partie gzymsdw, ktére montowano na
drewnianych kotkach o przekroju czworokata.

Wykonano odlewy gipsowe z najcenniejszych
rzezb kopuly 1 bgbna*'. Fragmenty oryginalnej de-
koracji wymienione w czasie restauracji oraz odle-
wy zachowano i umieszczono w lapidarium*.
Przeprowadzono proby i badania jako$ci kamienia
proponowanego do rekonstrukgji. Do konserwa-
¢ji marmuréw sprowadzono kity z Freiburga®.
Uzyto réznych rodzajow kamienia: piaskowcow
szydlowieckiego, biesnickiego.

Catkowicie zrekonstruowano latarnie* ze
wzgledu na bardzo zly stan jej zachowania od stro-
ny zewngtrznej 1 zwigzang z tym koniecznos$¢ wy-
miany kamienia. Pozostawiono natomiast przekry-
cie latarni, a wi¢c glowe cherubina otoczona wien-
cem z gléwek cherubinéw 1 owocoéw oraz napisem
+BARTOLO FLORENTINO OPIFICE”, ktory
wJedynie zdrowo 1 dobrze zachowanym przedsta-
wil si¢ Komisji”*®.

Usunigto pobial¢ pochodzaca z poprzednich
konserwacji*, ujednolicono wngtrze jednym ko-
lorem*. Na temat scalenia kolorystycznego, a ra-
czej jego prob iodbioru interesujaco pisze Tom-
kowicz: ,Teraz odzywaja si¢ ostre potgpienia, ze
wngtrze powleczone jest barwa zielonkawoszara.
Powtloka ta istniala zawsze za ludzkiej pamigci,
prawdopodobnie dano ja zaraz po zbudowaniu
kaplicy. Obecnie [...] gdy braklo funduszu na do-
konczenie restauracji wngtrza, pozostawiono nie-
ktore partye rzezbionych Scian z uzupelnieniami
gipsowemi z restauracji lat dawniejszych. Takze
w ogodle materyal kamienny nie dal si¢ co do kolo-
ru dobra¢ dokladnie do starego. Wngetrze pozosta-
wione bez barwy byloby wigc przedstawialo mo-
zaik¢ tondw 1 odcieni. Powloka szara jest cieniut-
ka, a tatwo da si¢ usunaé®. Nie podobna uwazacé
jej za nieszczgscie lub blad kardynalny, cho¢ wole-
libysmy gdyby jej mogto nie by¢. Danie jej bylo po
prostu malum necessarium”*.

F. Konserwacja Rudolfa
Kozlowskiego 1952-1964

Szczegblowy relacj¢ z prac konserwatorskich
prowadzonych przez Kierownictwo Odnowienia
Zamku na podstawie protokoléw Komisji dla Od-
nowienia Wawelu zamieszcza Alfred Majewski™.
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Przytacza réwniez sprawozdania R. Kozlowskiego
na temat stanu zachowania rzezbionych dekoracji
w kaplicy oraz W. Eabe¢dzkiego dotyczace badan
Sciany wschodniej. Sprawozdanie Labe¢dzkiego za-
wiera precyzyjny opis zachowania poszczegdlnych
elementéw, przyczyn ich zniszczenia i oceng weze-
$niejszych restauracji wraz z interesujacymi szcze-
gélami dotyczacymi montazu renesansowych okta-
dzin kamiennych®'.

Czytamy m.in. o usuni¢ciu pobial natozonych
w okresie pdzniejszym niz XVIII w. oraz o odczysz-
czeniu 1 wydobyciu w maksymalnym zakresie fak-
tury Scian. Prace te w dzisiejszej ocenie zostaly
w rzeczywisto$ci wykonane jedynie powierzchow-
nie 1 najprawdopodobniej w bardzo ograniczonym
zakresie w poréwnaniu do pierwotnych zamiardw.
Staranniej zabiegi przeprowadzono na Scianie of-
tarzowej. Widoczne s3 tam liczne uzupelnienia
w barwionej w masie zaprawie. Wbrew zapewnie-
niom nie usuni¢to wezesniejszych nawarstwien
tarb — w wielu przypadkach bardzo mocno zreszta
zwiazanych z podlozem - ale zamalowywano je,
1 to jak si¢ wydaje, nie tylko odnotowang ,technika
temperowy”?, ale mleczkiem cementowym?>:.

W dolnej cz¢sci kaplicy wymieniono zniszczo-
ne, ,speczniale 1 spekane wapienno-gipsowe”>* re-
konstrukcje sporzadzone w zaprawie przez Odrzy-
wolskiego. Zastosowano odlewy, w ktdrych wypet-
niaczem byl mielony piaskowiec, a spoiwem
tworzywo syntetyczne (metakrylan metylu). Kle-
jowe formy odlewéw wykonano na podstawie re-
konstrukeji Odrzywolskiego 1 osadzono na $cia-
nach za pomoca brazowych $rub z nakr¢tkami. Tym
sposobem uzupelnione pilastry ,s3 to wprawdzie
drugie z kolei kopie oryginalu, nie mniej przeka-
zuja w bardzo znacznym procencie pierwotna for-
mg¢ rzezb renesansowych”.

Rudolf Kozlowski zastosowal osobliwg i uni-
kalna metod¢ konserwacji warstwicowych peknigé
piaskowca®. Postuzyt si¢ nig gtéwnie w gérnej cz¢-
Sci kaplicy — na Scianach tarczowych, tamburze i w
czaszy kopuly (zakladajac ponad 600 uchwytéw),
a takze w nielicznych partiach dolnej kaplicy. Me-
toda polegala na przychwyceniu nadpg¢knigtych,
rozwarstwiajacych si¢ fragmentdw rzezby drutem
srebrnym o przekroju 0,5-2 mm. Okragle druty po
lekkim splaszczeniu i1 wyzarzeniu dopasowywano
do ksztaltu powierzchni rzezb. Nasickane lub za-
gicte konce drutéw mocowano za pomocg ofowiu
w wywierconych w tych ptycinach otworach.
Oléw wprowadzano w postaci plomb odcigtych
z drutu olowianego 1 zaklepywano wypelniajac tlo
az do powierzchni plyciny. W przypadku koniecz-
nosci zalozenia wigkszej liczby drutdw na jednym
elemencie starano si¢ wykorzysta¢ jeden nawier-
cony otwor do osadzenia jak najwickszej ich licz-
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Typowe zniszczenia kamienia na ornamentach kaseto-  Fragment tta niszy z nagrobkiem Zygmunta Augusta. Ala-
nowych koputy bastrowe godto Polski. Zabrudzenia powierzchni
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Fragment dekoracji marmurowej. Oprécz zabrudzonej  Fragment dekoracji marmurowej. Silne zabrudzenie po-
powierzchni nie stwierdzono ubytkéw kamienia wierzchni
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by. W toku obecnie prowadzonych prac konserwa-
torskich stwierdzono, ze w niektérych przypadkach
drutami przychwycone byly takze kity pochodza-
ce z roznych renowagji.

Nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze o ile prowadzone
obecnie prace konserwatorskie umozliwia precy-
zyjne okreslenie zasi¢ggu uzupelnienl i pozwola na
okreslenie ich rodzaju, to w wielu wypadkach przy-
porzadkowanie poszczegdlnych mniejszych ele-
mentéw kolejnym renowacjom moze by¢ niepew-
ne lub nawet niemozliwe.

4. Stan zachowania

Z dwoch materialéw zastosowanych pierwot-
nie do wystroju wnetrza kaplicy Zygmuntowskiej
tylko czerwony marmur z Wegier przetrwal nie-
zmieniony do naszych czaséw. Oprocz uszkodzen
mechanicznych, struktura marmuru wykazuje do-
bry stan zachowania, a zmatowienia powierzchni
sa efektem Slepnigcia p6zniejszych woskowych past
polerskich. Czerwona barwa marmurdéw zostata
ponadto nieco przygaszona silnym, wielowieko-
wym zabrudzeniem.

Zasadniczy material, z ktdrego wykonano wspa-
niala dekoracj¢ renesansows — szarozielonkawy pia-
skowiec glaukonitowy, pochodzacy z dawnych ka-
mienioloméw w okolicach Dobczyc, od kilku wie-
kow sprawia powazne klopoty konserwatorom
kaplicy. Ogodlnie mozna stwierdzié, ze wystgpuje
ogromny kontrast pomi¢dzy zachowaniem XVI-
wiecznych partii oryginatlu wykonanych w marmu-
rze 1 szarozielonkawym piaskowcu o wyjatkowo sla-
bych wlasciwosciach technicznych. Sposréd pdzniej-
szych renowacji bardzo dobrym stanem zachowania
wyrézniajg si¢ uzupelnienia XIX-wieczne.

Powierzchniowe zabrudzenia pyliste wystgpu-
ja na calej dekoracji, ich liczba zwigksza si¢ w wy-
zszych partiach kaplicy, zwlaszcza na elementach
poziomych — gzymsach, dolnych fragmentach
okien, gdzie wystgpuja w postaci grubych kozucho-
watych nawarstwien.

Wszedzie wystepuja réznego rodzaju i pocho-
dzenia kity, w tym znaczna ilo$¢ zataré cemento-
wych. Uzupetnienia w kicie, z wyjatkiem XIX-
wiecznych odlewow w sztucznej masie, sa rozlo-
zone, osypuja si¢ lub tez sa spekane. W wyzszych
partiach ro$nie liczba niestarannych uzupelnien
gipsowych obejmujacych znaczne obszary, np. po-
dzialy architektoniczne w Sciankach tarczowych
1 pasy rozdzielajace kasetony z rozetami w kopule.

Kilkakrotne przemalowania powierzchni kamie-
ni, w ktérych wykonano uzupelnienia, 1 zwiazana
z tym ich plamistos¢, wystgpowanie zaciekow, prze-
barwienia sa wynikiem dazenia do upodobnienia
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barwy uzupelnien do oryginalnego koloru piaskow-
ca. Obecne warstwy malarskie wykonane na spo-
iwie pokostowym nie spelniaja roli zamierzonej
przez dawnych renowatoréw ujednolicenia wngtrza,
ale sa glowng przyczyna dysonansu estetycznego.

Zaskakujaca jest roznorodnos¢ materialéw uzy-
tych w czasie kolejnych renowacji i do rekonstruk-
cji poszczegdlnych zniszczonych elementow.
W trakcie rozpoznania stanu zachowania wyrdz-
niono: szarozielonkawy piaskowiec glaukonitowy,
szarozolttawy piaskowiec szydlowiecki, wapien ju-
rajski, wapien pinczowski, tzw. piaskowiec biesnic-
ki, sztuczna mas¢ piaskowo-wapienno-cemento-
wa, stiuk, gips 1 drewno pokryte farba (tarcze her-
bowe 1 niektére rozety w kopule).

Zabrudzenia pyliste, ktére wnikng¢ly w po-
wierzchnig, spowodowaly zmiany kolorystyczne,
przebarwienia, ktére moga by¢ réwniez wynikiem
zasolenia w postaci rdzawych przebarwien. Przebar-
wienia niektérych dekoracji kamiennych s3 zwiaza-
ne z pokryciem ich farba olejna. Wykonane labora-
toryjne zglady poprzeczne probek kamieni wskazuja
na gleboko$¢ nasaczenia kamienia spoiwem poko-
stowym nawet do 10 mm. Powierzchniowa korozja
kamienia daje efekt wyplukania, ztagodzenia formy
rzezbiarskiej. Wystepuja wykruszenia pojedynczych
ziaren piaskowrca 1jego odpadania w miejscach se-
dymentacji. Wskutek wykruszen i rozwarstwien
powierzchnia zwlaszcza w tlach jest nieréwna.

Brak jest w wielu miejscach najbardziej wystaja-
cych form rzezbiarskich. Uszkodzenia te w znacz-
nym stopniu deformuja artystyczny odbidr orygi-
natu, np. na cokole oltarzowym siedzace postacie
zwrbcone antytetycznie 1 obejmujace wi¢ roslinng
pozbawione sa glow 1 czgSciowo koniczyn, sa tez pta-
ki bez glow. Wystepuja takze miejsca, w ktérych
nastapito prawie catkowite odpadnigcie pierwotnej
rzezbiarskiej dekoracji (zastapionej pozniej kitem).
Nicktore rzezby sa catkowicie oderwane od plycin
1 utrzymuja si¢ jedynie dzigki drutowaniu srebrne-
mu pochodzacemu z konserwacji Koztowskiego.
Najbardziej skorodowany jest kamien plycin po bo-
kach stalli, pod siedziskami oraz w przyposadzko-
wej czgScl cokoldw Sciany oltarzowej. Znacznymi
zniszczeniami wyrdznia si¢ takze arkada portalowa
od strony nawy bocznej katedry. Zatarcie opraco-
wania rzezbiarskiego jest wynikiem korozji kamie-
nia typowego dla piaskowca glaukonitowego.
W przypadku podstaw cokoléw portalu plecionko-
wy relief rzezby jest zachowany szczatkowo.

Niewatpliwie szybkie niszczenie piaskowca ka-
plicy jest wynikiem uzycia malo odpornego na
warunki destrukcyjne kamienia dobczyckiego.
R. Koztowski trafnie ocenit, ze ,,Berrecci miat trud-
nosci ze znalezieniem odpowiedniej ilosci zielon-
kawego piaskowca nadajacego si¢ do rzezby” i ,by¢



Zwienczenie tronu krélewskiego. Metalowe ztocone putta
podtrzymujgce korone. Przetamania czesci metalowych

Marmurowe tondo z popiersiem $w. Jana Ewagielisty. Je-
den z nielicznie zachowanych ornamentéw w stanie prawie
idealnym. Kamier obramienia pomalowany farbg olejng

ni kamienia metodg laserowg

Fragment 2agie|ka okna tamburu. Zatozono kompres li-
gninowy odsgczajacy pokost ze struktury kamienia

ey, A

Zniszczony fragment kasetonéw kopuly. Zbrojenie z dru-.
tow mosieznych pod planowang rekonstrukcje z masy
sztucznego kamienia

Czyszczenie laserem
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moze nie umial rozpozna¢ gorszych odmian ka-
mienia” (Kozlowski, 1961). Wspomniany piasko-
wiec z uwagi na wyksztalcenia litologiczne wyka-
zuje stosunkowo niewielka odpornos$é na oddzia-
tywanie czynnikéw niszczacych. Z rachunkéw
Boneréw, ktoére s3 istotnym zrédlem informacji
o pierwszorze¢dnej warto$ci, mozna wnioskowac,
ze rzezby w trakcie opracowywania czgsto pekaly
na skutek strukturalnych wad materialu kamien-
nego. Stad na przyklad niektére kasetony w kopu-
le wykonane s3 z dwdch cz¢sci, a srodkowe pole
zachodniej $ciany tarczowej faczone jest z dwoch
poléwek.

Zly stan zachowania piaskowca obserwowano
juz w trakcie wizytacji kaplicy w 1776 roku przez
ksiedza N. Zieleniewicza. Stwierdzil on ,znaczng
nadgnilo$¢ kamienia przez dachu zaciekanie, czg-
Sciowo przez zta robotg kotlarska”. Wykazat, ze ,ka-
mien nie jest bardzo zdrowy, owszem pokazuje si¢
w kamieniu mulisko z piaskiem zmieszane, a tak
przez swa korupcya od zawilgocenia siebie, moze
ponosi¢ molifikowanie, to jest predsza zgnitos¢”.
Wskazal tez przyczyng niszczenia kamienia: ,istot-
na przyczyna ruiny kaplicy zwaney Rorancya nie
insza znayduiemy tylko staro$¢ y zly gatunek ka-
mienia. Te albowiem bedac z natury swoiey bar-
dzo rzadkim i mulistym iest teraz w tym stanie, ze
go lada wilgo¢ psuie y w zgnilizng obraca” (Frana-
szek, Przybyszewski; 1991).

Badanie wykonane na prébkach piaskowcow
pobranych w wielu miejscach kaplicy wykazaly, ze
na powierzchni kamienia i w strefie przypo-
wierzchniowej, si¢gajacej do gl¢bokosci okoto 4
mm obserwuje si¢ nawarstwienia ciemnoszarych
antropogenicznych skladnikéw nieprzezroczy-
stych. Sa nimi gtéwnie sadze 1 pyly posiadajace for-
my nieregularnych okruchéw, miejscami tworza-
cych drobnoziarniste agregaty. Ich obecno$¢ wply-
wa na wzrost wlasciwosci sorpcyjnych skaly,
ulatwiajac penetracj¢ roztwordw wnikajacych
w glab kamienia, wplywajac na jego zawilgocenie.
Sprzyjata temu obecno$¢ mineraléw ilastych wy-
stgpujacych w spoiwie 1 bedacych gléwnym sklad-
nikiem lamin. W ich obrebie dochodzito w okre-
sie zimowym do wielokrotnego zamarzania wody,
ktora krystalizujac w porach powigkszata swoja
objetos¢ 1 powodowala rozluznienie skladnikéw
szkieletu.

Dlugotrwale zawilgocenie kamienia wodg za-
wierajaca duze ilosci zwigzkéw siarki 1azotu po-
wodowalo rozpuszczanie weglanu wapnia ze spo-
iwa sztukaterii gipsowych uzytych w czasie reno-
wacjiw roku 1776 1 konserwacji S. Odrzywolskiego
w XIX wieku, oraz wielokrotnie naktadanej powlo-
ki malarskiej. W dalszej kolejnosci dochodzilo do
rozpuszczania skaleni 1 kwarcu oraz rozktadu bio-
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tytu 1 pirytu. Wymienione przejawy procesu nisz-
czenia skladnikoéw piaskowca widoczne s3 po-
wszechnie w jego strefie przypowierzchniowej.
Z powstatych roztworéw zasobnych w jony wap-
nia, potasu, sodu izelaza po odparowaniu wody
dochodzito do krystalizacji 1 nowych faz mineral-
nych. Wyniki analizy rentgenograficznej 1 badania
w skaningowym mikroskopie wskazuja na obec-
nos¢: gipsu CaSO4 . 2H20, jarosytu KFe3 [(0H6 .
SO4)2], rozenitu FeSO4 . 4 H20O i thenardytu
Na2SO4 (Rembis, Smoleniska, 2003). Tworzyly si¢
one najczgsciej w przypowierzchniowej strefie pia-
skowca wystgpujacego w narozniku pdélnocno-
wschodnim kaplicy oraz w be¢bnie kopuly w oko-
licy okien. Nowo powstale mineraly krystalizowaly
w przestrzeni porowej; doprowadzajac do jej za-
pelnienia, a miejscami wskutek intensywnego
wzrostu objgtosci dziataly rozsadzajaco na wiaza-
nia szkieletu ziarnowego. Makroskopowo objawi-
lo si¢ to osypywaniem, ztuszczaniem i odpryska-
mi zwlaszcza w ciosach piaskowca laminowanego.

W wyniku przeprowadzonych badan nie stwier-
dzono obecnie jakichkolwiek aktywnych zagrozen
dla rzezbiarskiej dekoracji wngtrza kaplicy. Wszyst-
kie dotychczasowe zniszczenia spowodowaly przy-
czyny, dla ktérych podjeto poprzednie renowacje
1 wystepuja przede wszystkim w miejscach daw-
nych dlugotrwatych zamakan i zamarzan. Materialy
zrodlowe wskazuja tu na nieszczelne rynny®’, prze-
ciekajace dachy®® itp.

5. Zalozenia konserwatorskie
i przebieg prac

Gléwnym zalozeniem konserwatorskim jest
przywrécenie wngtrzu kaplicy Zygmuntowskiej
wygladu estetycznego najbardziej zblizonego do
pierwotnego, oryginalnego stanu wizualnego. Osia-
gnigcie tego celu bedzie mozliwe po usunigciu ist-
niejacych jeszcze, glownie na powierzchni, przy-
czyn niszczenia kamienia oraz wyeliminowania
wtoérnych materialéw znieksztalcajacych estetyke
danego fragmentu, wigkszych elementéw kompo-
zycyjnych czy wreszcie calych cz¢sci architekto-
nicznych. Réwnocze$nie proponuje si¢ pozosta-
wienie niektérych poprawnych uzupelnien i re-
konstrukeji rzezb pochodzacych z poprzednich
historycznych juz konserwacji, wykonanych w ka-
mieniu oraz w masie sztukatorskiej lub rodzaju
sztucznego kamienia. Wszystkie wadliwe rekon-
strukcje wykonane w partiach piaskowca oraz mar-
murze przeznaczone sa do usunigcia. Selekcja ta
dotyczy usunigcia wszystkich wezesniejszych uzu-
pelnien nie spetniajacych wymogéw technicznych
oraz kryteriéw estetycznych. Szczegdlnie staran-



nego usunig¢cia beda wymagaly wszystkie nawar-
stwienia farb olejnych, pobial i zataré¢ cemento-
wych, ktore przyspieszaja niszczenie kamienia,
hamujac naturalny proces jego ,,oddychania”. Usu-
nie si¢ réwniez, znicksztalcajace rysunek form rzez-
biarskich, wzmocnienia konstrukecyjne Rudolfa Ko-
zlowskiego wykonane z drutu srebrnego w latach
pigédziesiatych ubieglego wieku. Konserwatorzy
maj3 Swiadomos¢ koniecznosci pozostawienia nie-
ktorych historycznych materialéw pochodzacych
z poprzednich renowacji wystroju rzezbiarskiego
kaplicy jako ,$wiadkéw historycznych” dawnych
konserwacji.

Kamien zostanie cz¢Sciowo odsolony. Ostabio-
na struktura piaskowca wymaga wzmocnienia Srod-
kami krzemoorganicznymi metoda strukturalne;j
impregnacji. Uzupelnienie ubytkéw dekoracji ka-
miennej bedzie wykonane wylacznie metoda apli-
kacji masa sztucznego kamienia, opracowanego
specjalnie do tego obiektu. Rekonstrukeja braku-
jacych fragmentéw wykonana zostanie w pelnym
zakresie. Uzytkowy charakter kaplicy 1 pelna moz-
liwos¢ odczytania pierwotnej tematyki rzezbiarskiej
oraz tresci ideowych poszczeg6élnych przedstawien
daje takie mozliwosci bez zafalszowania orygina-
tu. Kolorystyka wngtrza zostanie scalona przez do-
stosowanie uzupelnien pochodzacych ze wszyst-
kich historycznych konserwacji do barwy orygi-
nalnego zielonkawego piaskowca. Zatozono
ograniczone stosowanie tworzyw syntetycznych na
rzecz sprawdzonych metod tradycyjnych opartych
na materiatach mineralnych.

Krolewskie pomniki nagrobne, rzezby, plasko-
rzezby oraz tron krélewski wykonane w wegier-
skim marmurze zostana poddane pelnej konser-
wacji, bez ingerencji w zachowana pierwotng for-
mg¢ estetyczna. Wymagaja natomiast odczyszczenia
oraz uzupelnienia drobnych, lecz licznych ubyt-
kéw kamienia.

Wedlug powszechnej opinii historykéw sztuki
1 konserwatordw prace renowacyjne w kaplicy Zyg-
muntowskiej na Wawelu s3 obecnie jednymi z naj-
wigkszych 1 najbardziej znaczacych realizacji kon-
serwatorskich w Europie. To wielkie przedsigwzig-
cie konserwatorskie 1 naukowe rangi europejskiej.
Zespot konserwatoréw zdaje sobie sprawg, ze naj-
wyzsza ranga historyczna 1 artystyczna obiektu
zmusza do powaznego 1 rzetelnego wykonywania
wszelkich zabiegdbw konserwatorskich na najwyz-
szym poziomie wykonawczym. Od dokladnego
rozpoznania historycznego, budowy technologicz-
nej poszczegblnych elementdw architektonicznych
1 rzezbiarskich oraz wlasciwej metodyki konserwa-
torskiej zaleze¢ bgdzie powodzenie calego przed-
sigwzigcla, a zarazem jego pozytywny efekt tech-
niczny i wizualny po zabiegach renowacyjnych.

Konserwacja obiektu tej rangi rzutuje przykladem
na tendencje w rozwiazaniach konserwatorskich
innych zabytkéw. Prezentuje rowniez aktualny stan
wiedzy konserwatorskiej opartej na najnowszej
wspolczesnej wiedzy naukowej 1 materialoznaw-
stwie konserwatorskim.

Przed przystapieniem do praktycznych czynno-
Sci konserwatorskich cato$¢ dekoracyjnej kamie-
niarki wnetrza udokumentowano w formie rysun-
kowej 1 fotograficznej®. Na widoki $cian naniesio-
no aktualny stan zachowania 1 wszystkie pozniejsze
historyczne ingerencje konserwatorskie. Rysunki
1 fotografie stanowia material wstgpny do odpo-
wiedniego opracowania komputerowego.

Czynnosci konserwatorskie rozpocz¢to od usu-
ni¢cia wszystkich luznych, pylistych zanieczysz-
czen, ktore szczegdlnie na poziomych plaszczy-
znach stanowily nawet kilkumilimetrowe nawar-
stwienia. Czyszczenie rozpoczgto od gornych partii
kaplicy (latarni) przesuwajac si¢ sukcesywnie ku
dotowi w miar¢ postgpu prac. Wstgpnie odczysz-
czony kamienn ujawnil zasi¢g wystgpowania pier-
wotnego materiatu oraz uzupelnien z réznych hi-
storycznych faz konserwacji. Dokladnie okreslo-
no 1 zlokalizowano zakres wystgpowania zniszczen
o roznym charakterze, facznie z wadliwymi wcze-
$niejszymi uzupelnieniami dekoracji kamiennej,
ktore bez zadnej watpliwosci kwalifikowaly si¢ do
usuniecia. Zdemontowano rowniez XVIII-wiecz-
ne rekonstrukcje wykonane w drewnie lipowym,
tj. tarcze herbowe z pendentywow §cian tarczo-
wych oraz rozety z kopuly. Elementy te przezna-
czono do dalszych zabiegdw konserwatorskich, ale
juz na zewnatrz, w warunkach pracownianych.
Réwniez zdemontowano do osobnej konserwacji
ruchome czg¢$ci marmurowe 1 metalowe nagrob-
kéw 1 stall (berla, tarcze herbowe, plaskorzezbe
metalows z przedstawieniem Madonny z Dzieciat-
kiem i inne).

W pierwszej kolejnosci usunigto z elementow
architektonicznych wadliwe pod wzgledem tech-
nicznym kity gipsowe i cementowe. Szczegdlnie
bardzo zwigzle i cigzkie rekonstrukcje cementowe
gzymsoéw powodowaly spekania 1 odrywanie pod-
foza kamiennego. Najwigcej takich uzupelnien
usuni¢to w kopule, a szczegdlnie ze ciany wschod-
niej 1 zachodniej, gdzie w przeszlosci mialo miej-
sce najwicksze zaciekanie 1 zamarzanie wody opa-
dowej. Usunigto rowniez rozlegle kity charakte-
ryzujace si¢ przesunig¢ciami i niedoktadnoscia
w stosunku do oryginalnego pierwowzoru. Zda-
rzaly si¢ rowniez przypadki, gdzie uzupelnienia za-
chodzity na pierwotng oryginalng powierzchnig ka-
mienia lub nawet ja przykrywaly.

Wielka ostrozno$¢ w podejmowaniu decyzji
o usunigciu niektérych rekonstrukeji z XVIIL XIX
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wicku w dekoracji groteskowej zobligowala zespot
wykonawcéw do powolania specjalnej komisji zto-
zonej z wybitnych historykéw sztuki 1 konserwa-
torow®.

UZzupelnienia wytypowane do wymiany kazdo-
razowo zatwierdzala powyzsza komisja. Glownymi
kryteriami pozwalajacymi na usunigcie historycz-
nych uzupelnien byt stan techniczny oraz wartosci
estetyczne 1 artystyczne. W wigkszosci jednak uzu-
pelnienia odrzucone posiadaly nieudolng formg oraz
znacznie ustgpowaly poziomowi oryginatu.

Niezwykle wazne dla ,uzdrowienia” kamienia
1 przywrdcenia mu pierwotnych waloréw kolory-
stycznych 1 fakturalnych byto usuwanie nawarstwien
z jego powierzchni. Szczegdlnie grube, nawet kil-
kunastomilimetrowe powloki olejne powodowaly
splycenie i zacieranie detali rzeZbiarskich, ktére za-
topione w warstwie farby byly praktycznie niewi-
doczne. Usuwanie nawarstwien farb 1 innych trwa-
tych zanieczyszczenr powierzchni kamienia wyko-
nano przy uzyciu urzadzen laserowych i metody
laserowej ablacji nawarstwien. Urzadzenie to po raz
pierwszy zastosowano w Polsce na tak szeroks ska-
l¢. Jak si¢ wydaje, prawdopodobnie kaplica Zygmun-
towska jest najwigckszym obiektem zabytkowym
w Europie, czyszczonym obecnie metoda laserowsa
(ok. 800 m?powierzchni).

Laserowa metod¢ usuwania wtérnych nawar-
stwien z dziel sztuki 1 obiektow zabytkowych zasto-
sowano z duzym powodzeniem stosunkowo nie-
dawno. Impuls laserowy o odpowiedniej ggstosci
energii (mocy) jest zdolny do usuwania czg¢sto wy-
stgpujacych czarnych nawarstwien z réznych po-
wierzchni, bez uszkodzenia podtozy, ktére czasem
— jak w przypadku piaskowca glaukonitowego ka-
plicy — bywa bardziej kruche 1 delikatne od samych
nawarstwienl. Nowa technika laserowa daje nieosia-
galng dotychczas precyzje oddzialywania na rézno-
rodne materialy obce wyst¢pujace na powierzchni
kamienia.

Urzadzenie dostarcza energi¢ w postaci Swiatla.
Energia ta uruchamia zjawisko ablacji, pozwalajace
na precyzyjny zabieg usunig¢cia nawarstwien zalega-
jacych na kamieniu — jest wigc metoda bezkontak-
towa 1 bezposrednio kontrolowang przez dobdr od-
powiedniej gestosci energii w wiazee laserowej oraz
czgstotliwosci repetycji impulsu, co zapewnia usu-
wanie nawarstwienl w sposob precyzyjny, matymi
porcjami. Znaczne roznice wspolczynnikéw pochta-
niania promieniowania laserowego nawarstwienia
1 podtoza decyduja o selektywnym oddziatywaniu na
okreslony obszar nawarstwien.. W praktyce wiazka
Swiatla laserowego jest tu w stanie dokonaé rozr6z-
nienia pomig¢dzy nawarstwieniem a podlozem. Po-
zwala to konserwatorowi wyselekcjonowa¢ doktad-
nie to, co powinno by¢ usunigte z powierzchni
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obiektu. Usuwanie nawarstwien przebiega wielo-
stopniowo 1 bez naruszania podioza. Z cala odpo-
wiedzialno$cia mozna stwierdzié, ze jest to metod
zupelnie bezinwazyjna 1 bezpieczna dla zabytku.

Czyszczenie laserem nie wytwarza ogromnych
ilosci odpadéw. Kontrastuje tutaj wyraznie z meto-
dami stosowanymi dotychczas, gdzie powstaje duzo
odpadowego, zb¢dnego materiatu, np. zuzytego
Scierniwa, wzglednie zanieczyszczonej cieczy. Jedy-
nymi substancjami powstajacymi podczas czyszcze-
nia laserem sa pyl i gazy z usunigtego materiatu.
Metoda laserowa nie uzywa niebezpiecznych che-
mikaliéw lub innych zracych rozpuszczalnikéw. Sto-
sunkowo tatwo zapewni¢ bezpieczenistwo 1 komfort
pracy konserwatora. Uzywa on ubrania ochronne-
go, okularéw i ewentualnie odpowiedniej maski
(Koss, Marczak, 2002)°!.

Ze wzgledu na bardzo rozwinigta powierzchnig
rzezbiarska czgsto konieczne bylo r¢czne doczysz-
czanie kamienia za pomoca skalpeli, szczotek nylo-
nowych 1 mosi¢znych wspomaganych urzadzenia-
mi wytwarzajacymi par¢ wodna wyrzucana pod ci-
$nieniem ze specjalnego agregatora.

Po usunigciu powtok olejnych bardzo waznym
problemem konserwatorskim bylo wyekstrahowa-
nie ze struktury kamienia pokostu, jako pozostato-
Sci z niezbyt rozrzedzonej farby z poprzednich re-
nowacji $cian kaplicy. Nasaczony pokostem kamien
wykazywal malo estetyczne Sciemnienie i z6ttobru-
natne zabarwienie znacznych partii elementow ar-
chitektonicznych 1 dekoracyjnych. Ekstrakcja poko-
stu stanowila zmudny i czasochlonny proces wie-
lokrotnego nakladania na kamien ligninowych
kompreséw nasaczonych specjalnie przygotowanym
roztworem chemicznym. Przeprowadzony w ten
sposob zabieg pozwolil na calkowite usunigcie po-
kostu z kamieni porowatych wyst¢pujacych w ka-
plicy. Kapilarom zostala przywrdcona ich naturalna
porowato$¢, co umozliwilo podjecie innych zabie-
goéw konserwatorskich, a szczegdlnie wzmocnienia
struktury kamienia. Nie stwierdzono zadnych ujem-
nych skutkéw dziatania chemikaliéw, a zewngtrzna
epiderma kamienia zyskata kolor 1 fakturg zblizone
do stanu pierwotnego.

Usunigcie wszystkich nawarstwienl zewngtrz-
nych potwierdzilo przypuszczenie o bardzo zlym
stanie zachowania kamienia. Groteskowe dekoracje
mialy tendencj¢ do rozwarstwiania, kamien ulegat
glebokiemu rozkladowi 1 wykazywal sktonnos¢ do
osypywania si¢.

Tak ,wypreparowana” powierzchnia kamienia
gwarantowala dobre wzmocnienie jego struktury.
Kamieft wzmocniono preparatem krzemoorganicz-
nym Funcosil Steinfestiger 510 1300 firmy Rem-
mers metoda wielokrotnego powlekania. Do naj-
wigkszych osiagni¢é w dziedzinie wzmacniania ka-
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Fragment koputy po konserwacji. Widoczny catkowicie
zrekonstruowany ornament groteskowy w masie sztucz-

nego kamienia

Okolo 330cm
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- Elementy o ksztattach eliptycznych: koputa, péttarcza na
Urzadzenie laserowe stosowane do czyszczenia po-  Scianie tarczowej i eliptyczna wneka z nagrobkiem Zyg-
wierzchni dekoracji kamiennej w kaplicy Zygmuntowskiej  munta Augusta
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mieni zaliczy¢ nalezy niewatpliwie zastosowanie
zwiazkéw krzemoorganicznych. Uzyte w kaplicy
preparaty s3 wysoko st¢zonymi roztworami czg¢-
Sciowo skondensowanych zwigzkéw krzemoorga-
nicznych, posiadajacych niewielka lepkosé. Nie mi-
gruja rowniez ku powierzchni w porach kamienia
podczas jego schnigcia, 1jako jednosktadnikowe
utwardzaja si¢ pod wplywem minimalnej iloSci
wody zawartej w kamieniu 1 powietrzu.

Wielka ostrozno$¢ w postgpowaniu konserwa-
torskim, a takze koniecznos¢ osiagnigcia najbardziej
skutecznych efektéw wymagala czg¢sto taczenia nie-
ktérych zabiegéw, powrotu do czynnosci juz wy-
konanych — ponownego doczyszczenia, wzmacnia-
nia, podklejania i zabezpieczania. W przypadku tak
skomplikowanej konserwacji, w poczuciu odpo-
wiedzialnosci za ratowanie obiektu najwyzszej klasy
— typowe postgpowanie ,krok po kroku” byloby
malo skuteczne. Indywidualne potraktowanie kon-
serwatorskie kaplicy Zygmuntowskiej bylo w tym
przypadku konieczne.

Wspolczesne techniki i technologie konserwa-
torskie pozwalaly na trwale sklejenie rozwarstwien
kamienia, sp¢kan 1 elementdéw odpadajacych. Zde-
cydowano si¢ na usunigcie zabezpieczen z drutow
srebrnych wykonanych przez Rudolfa Koztowskie-
go w latach pigcdziesiatych ubieglego wieku. Skry-
tykowana przez historykéw sztuki 1 konserwato-
réw ingerencja w postaci niepozadanego akcentu
graficznego, jakim bylo niewatpliwie drutowanie
dekoracji groteskowej, zobligowata zespot konser-
watoréw do innego zabezpieczenia spgkanych 1 od-
padajacych form rzezbiarskich. Metoda iniekcji
1 podklejania specjalnie dobranymi klejami synte-
tycznymi 1 mineralnymi (spoiwo Akrylkleberg)
trwale podklejono 1 zabezpieczono wszystkie ru-
chome, grozace odpadnigciem elementy architek-
toniczne 1 dekoracyjne. Niektore, o duzej masie
fizycznej, montowano na odpowiednich mosi¢z-
nych bolcach i dyblach. Trwale 1 skuteczne zabez-
pieczenie zagrozonych czg¢sci dekoracji wngtrza nie
budzi zastrzezen.

Zalozono w programie konserwatorskim pet-
na rekonstrukgje brakujacych form architektonicz-
nych i dekoracji groteskowej. Nalezy mie¢ na uwa-
dze, ze katedra wawelska nie jest obicktem muze-
alnym w sensie purystycznej ekspozycji calego
wielowiekowego 1 réznorodnego stylistycznie wy-
posazenia wngtrza. Jest funkcjonujaca Swiatynia
spelniajaca potrzeby kultu religijnego, celebrowa-
ne s3 wjej wngtrzu réwniez uroczystosci o wiel-
kim znaczeniu patriotycznym, narodowym 1 tra-
dycji chrzescijanskiej. Zadbane i uporzadkowane
wngetrze wraz z przylegtymi kaplicami zmusza réw-
niez do szczegdlnego, perfekeyjnego podejscia kon-
serwatorskiego. Uzupelnienie wszystkich ubytkéw
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kamienia 1 petna rekonstrukcja brakujacych ele-
mentéw wystroju rzezbiarskiego jest wige konty-
nuacja dobrej tradycji wszystkich pokoleni renowa-
toré6w 1 konserwatordéw dbajacych o oryginalng eks-
pozycj¢ wyposazenia artystycznego katedry.

Zasi¢g powierzchni do zrekonstruowania jest
ogromny. Eacznie ilos¢ ubytkéw zastanych przed
podjeciem prac i odkrytych po usunigciu wadli-
wych gipsowych 1 cementowych rekonstrukeji sza-
cuje si¢ na okolo 40%. Przewiduje si¢ zuzycie okolo
1,5 tony specjalnej masy sztucznego kamienia. Re-
ceptur¢ masy imitujacej piaskowiec glaukonitowy
wystepujacy w kaplicy opracowano na specjalne za-
mowienie na Wydziale Geologii, Geofizyki
i Ochrony Srodowiska AGH w Krakowie®. Opra-
cowana masa, zaktadana na mokro, dokladnie od-
twarza mikrostrukturg piaskowca 1jest z nim nie-
mal identyczna pod wzgl¢dem uziarnienia i1 ggsto-
Sci objetosciowej. Odznacza si¢ bardzo dobrymi
wlasciwo$ciami uzytkowymi, takimi jak dobra pla-
styczno$¢, urabialnosé 1 fatwos¢ naktadania. Posiada
nasiakliwos¢ zblizona do kamienia oryginalnego,
a jednoczes$nie nie uszczelnia kamienia, co zapew-
nia transport wilgoci z podloza oryginalnego.
Twardnieje w warstwach o dowolnej grubosci 1 ob-
jetosci, wykazuje dobra przyczepnosé do kamie-
nia, a takze posiada niski wspodiczynnik skurczu.
W przypadku zagrozenia szkodliwymi substancja-
mi zapewnia kumulowanie soli w strukturze ka-
mienia, co jest pozytywna cecha zabezpieczajaca ka-
mieniark¢ na dlugie lata.

Rekonstruowanie rozpoczg¢to od elementow ar-
chitektonicznych, takich jak obramienia pdl z de-
koracjami ro§linnymi i groteskowymi, gzymsy, pla-
skie tla pendentywéw itp. Pozwolilo to na upo-
rzagdkowanie wizualne obiektu; nast¢pnie, po
wykonaniu odpowiednich projektéw rysunko-
wych, rekonstruowano ornamentyke¢ wypelniaja-
ca odpowiednie kasetony 1 pola kompozycji figu-
ralnych. W miejscach, gdzie ubytki osiagaly znacz-
ne rozmiary, a rekonstrukcje mocno odstawaly od
lica $cian, zalozono odpowiednie zbrojenie z dru-
tu mosi¢znego osadzonego na masie poliestrowe;.

Scalenie kolorystyczne uzupelnienn wykonano
metoda lawowania, dobierajac barwe lokalnie w za-
leznosci od odcienia kamienia na danym rekon-
struowanym fragmencie. Spoiwem farbki byt Sro-
dek krzemoorganiczny. Generalnie unikano w kon-
serwacjl tworzyw sztucznych, aich uzycie
ograniczono do niezb¢dnych czynnosci.

Innego postgpowania konserwatorskiego wy-
magaly rzezby marmurowe. Ich stosunkowo do-
bry stan zachowania ograniczal czynnosci do od-
czyszczenia, sklejenia nielicznych spgkan 1 uzupel-
nienia niewielkich ubytkéw marmuru. Caltos¢é
czerwonego marmuru wegierskiego bedzie profi-
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laktycznie zabezpieczona odpowiednia pasta wo-
skowo-zywiczng. Duze powierzchnie finezyjnie
rzezbionego marmuru wymagaly jednak wielu
zmudnych, dlugotrwatych i precyzyjnych czynno-
Sci konserwatorskich.

Konserwacja kaplicy Zygmuntowskiej nosi cha-
rakter opracowania kompleksowego obejmujace-
go rowniez konserwacj¢ srebrnego oltarza pentap-
tyku®, kraty z brazu oslaniajacej wejscie do kapli-
cy® oraz oszklenia okien latarni 1 tamburu®.

Biorac pod uwagg fakt, iz prace konserwator-
skie w kaplicy Zygmuntowskiej sa w toku, by¢
moze zajdzie konieczno$¢ weryfikacji lub uscisle-
nia niektérych informacji zawartych w niniejszym
artykule. Zawiera on jednak pelny przekrdj pro-
blematyki, z jaka stykaja si¢ konserwatorzy wyko-
nujacy tak trudne 1 odpowiedzialne zadanie, jakim
jest renowacja jednego z najwazniejszych renesan-
sowych obiektow zabytkowych w Polsce.

6. Kaplica Zygmuntowska
i matematyka doby renesansu

Konserwagja kaplicy Zygmuntowskiej i swobod-
ny dostgp do wszystkich czg¢sci architektonicznych
byly znakomita okazja do przyjrzenia si¢ budowie
geometrycznej czaszy kopuly w Swietle tekstow ma-
tematycznych dostgpnych w czasach jej budowy.

Pierwsza wzmiankg o eliptycznym ksztalcie ko-
puly kaplicy Zygmuntowskiej podaje S. Komor-
nicki (Komornicki, 1932). Historycy sztuki 1 archi-
tekci przyjeli taka informacj¢ do wiadomosci, ale
nie bylo prawie zadnego zainteresowania, aby
sprawdzi¢ na drodze obliczen matematycznych
prawdziwos¢ tej informacji. Dopiero w roku 2002
amerykanski historyk architektury Gregory Todd
Harwel (Harwel, 2002) przeprowadzil obliczenia
z rysunkéw pomiarowych kaplicy 1 udowodnil, ze
powstata w latach 1519-1533 kaplica miala charak-
ter wyjatkowy, gdyz zaprojektowal ja Berrecci
w oparciu o nowatorska, nieeuklidesowa geome-
tri¢ analityczng. Tradycyjnie sadzono, ze geome-
tria analityczna pojawila si¢ w architekturze znacz-
nie pézniej. Przypisywano jej wprowadzenie Gu-
arino Guariniemu w latach 60. XVII wieku (Marek,
1988), potem rozpowszechnita si¢ w kierunku p6t-
nocnym, aby swe najszersze zastosowanie znalez¢
w pracach architekta Baltazara Neumanna. Rudolf
Willkower napisal, ze owa fantastyczna zlozonosé
architektury Guariniego ,wymaga nowej matema-
tyki, 1 to wlasnie Guarini dal jej poczatek poswig-
cajac wiele miejsca w swych traktatach o architek-
turze przekrojom stozkowym” (Willkower, 1982).
I tutaj Willkower si¢ pomylil, bo pionieréw w uzy-
ciu geometrii analitycznej nalezalo szukaé¢ w ma-
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tematyce okresu renesansu. To wlasnie Berrecci byl
jednym z renesansowych hellenistow, ktérzy
wskrzesili matematyke starozytnej Grecji 1dali
poczatek nauce nowozytnej.

W trakcie prac konserwatorskich wykonano do-
kfadne laserowe pomiary 1 obliczenia numeryczne
koputy dowodzace, ze jest ona czgscig elipsoidy ob-
rotowej, ktorej dluzsza of jest pionows osia syme-
trii kopuly, a o krétsza lezy przy gornej powierzch-
ni cokotu tamburu®.

Na podstawie dostgpnej literatury, naszych pomia-
row, obliczen 1 rozwazan nalezy przypuszczaé, ze pio-
nierem uzycia geometrii nieeuklidesowej w polskiej
architekturze byt Bartolomeo Berrecci, architekt 1 bu-
downiczy kaplicy Zygmuntowskiej, ktoéry w roku
1517 przedstawil projekt kaplicy grobowej przy ka-
tedrze wawelskiej krolowi Zygmuntowi L.

W roku 1525 zakonczono zasklepianie kaplicy,
a centralne sklepienie — koputla zaprojektowana
przez Berrecciego — bylo nowinka dwczesnej ar-
chitektury, wykorzystujaca krzywa inna niz okrag,
a mianowicie elips¢. Czy Berrecci byl pierwszym,
czy jednym z pierwszych architektéw budujacych
kopule o ksztalcie elipsy? Z duzym prawdopodo-
bienistwem mozna przypuszczaé, ze byl pierwszym,
gdyz jak juz wczesniej nadmieniano, najwczesniej-
sze udokumentowane wzmianki ,na piSmie”, mé-
wigce o Guarino Guarinienim, barokowym bu-
downiczym kopul eliptycznych pojawiaja si¢ do-
piero po roku 1660.

Po przeanalizowaniu artykulu Todda Harwella
nasuwa si¢ przypuszczenie, ze Berrecci podczas
podrézy z Krakowa do Wilna w roku 1517 mogt
odwiedzi¢ Kopernika przebywajacego w tym cza-
sie w Olsztynie lub Fromborku (niewielkie zbo-
czenie z trasy przez Grodno). By¢ moze przekon-
sultowal z nim sposob obliczenia matematyczne-
go krzywej elipsoidalnej kopuly, a nawet mogt
skorygowa¢ wczesniejszy projekt? Jako jeden z kil-
ku uczonych Europejczykéw XVI wieku, Koper-
nik musiat zna¢ krzywa stozkows — elipsg, gdyz ro-
zumial traktat Apolloniusza lepiej niz ktokolwiek
ze wspoélczesnych mu uczonych.

Kolejnym dowodem na to, ze Berrecci znat
krzywa stozkowa, moze by¢ fakt, iz w kaplicy znaj-
duja si¢ inne ,,obiekty” o ksztalcie krzywej eliptycz-
nej. Takimi obiektami s3 eliptyczne poltarcze
w plaszczyZznie pionowej na $cianach tarczowych
kaplicy. Eliptyczne $ciany tarczowe podtrzymuja-
ce tambur s3 rozwigzaniem zupelnie samodziel-
nym na tle wspélczesnej Berrecciemu tworczosci
architektonicznej.

Jednym z ciekawszych spostrzezen jest to, ze
wneka Zygmunta Augusta, wykonana przez innego
architekta i rzezbiarza, Santi Gucciego, jest rowniez
wngeka o ksztalcie eliptycznym. Gucci tak skonstru-



owal wngke eliptyczna przeznaczona dla Zygmun-
ta Augusta, ze dzigki dolnej elipsie 1 jej splaszczeniu
umiescil dwa nagrobki we wngce pod fryzem.

Sciany tarczowe $wiadomie wykreslone przez
Berrecciego z tuku eliptycznego maja na celu skro-
cenie wysokosci przestrzeni pomig¢dzy dolng kon-
dygnacja, ponad fryzem, a tamburem. W ten spo-
sob Berrecci uzyskal doskonale proporcje Scian tar-
czowych ze splaszczonymi zagielkami oraz
odpowiednia wysokos¢ tamburu z okragtymi okna-
mi doswietlajacymi wngtrze kaplicy. To rowniez
nowatorskie spojrzenie projektanta, jakze inne od
potkolistych nastaw w koputowych budowlach
wloskich czaséw Odrodzenia.

Eliptyczny ksztalt kopuly z jego zwezajacym si¢
ku gérze podzialem zwigksza wrazenie skrétu per-
spektywicznego. Duze okragle okna tamburu,
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Schematyczne przedstawienie ,domniemanego” proce-
su wytwarzania klinowych cioséw elipsoidalnych koputy
kaplicy Zygmuntowskiej w pracowni poza murami wzgo-
rza wawelskiego

szczeg6lnie waska 1 smukla latarnia i elipsoidalna
czasza kopuly sa zasadniczymi elementami orygi-
nalnej bryly kopuly widzianej z zewnatrz i od we-
wnatrz.

Berrecci uwzglednit ,niskie” swiatto nieba pot-
nocy, z jakim zetknat si¢ w oddalonym od Floren-
cji Krakowie. Swiatto musialo wpada¢ do kaplicy
dolem, i to ze wszystkich stron i z niewielkiej wy-
sokosci, dlatego utworzyl wysoki tambur z okna-
mi na niskich, sztucznie splaszczonych eliptycz-
nych Scianach tarczowych.

Biorac pod uwagg eliptyczny ksztalt kopuly oraz
inne odcinkowe tuki eliptyczne w artykulacji ar-
chitektonicznej obiektu i zwiazany z tym uklad
wngtrza, nalezy potwierdzié, ze kaplica Zygmun-
towska przy takiej organizacji geometrycznej nie
zdradza zadnego pokrewienstwa z tego rodzaju
obiektami we Wtoszech.

Mozna natrafi¢ na podobne szczegdly geome-
tryczne, ale w innych, znacznie skromniejszych
konfiguracjach architektonicznych.

Czasze kopul kolistych lekko zaostrzonych ku
g6rze nie maja nic wspdlnego z ksztaltem eliptycz-
nym kopuly Berrecciego (np. florencka koputa Du-
omo Filipa Brunelleschiego lub koputa Bazyliki
w Loreto Giuliano do Sangalo).

Niewatpliwie nekropolia ostatnich Jagiellonow
stanowi indywidualne i niepowtarzalne dzieto pod
wzgledem nowatorskich jak na éwcezesne czasy
podstaw geometrii analitycznej opartej na greckiej
teorii matematycznej Apolloniusza dajacej pocza-
tek hellenistycznej matematyce renesansu.

Literatura

Chmiel A., ,Materialy archiwalne do budowy zam-
ku. Wawel.” Teka Grona Kons. Galicji Zach.
T. II, 1913.

Franaszek A., Przybyszewski B., , Kaplica Zygmun-
towska”, Zrodto do dziejow Wawelu, Tom XIII,
Krakéw 1991.

Harwell G.T., ,The Sigismund Chapel and Rena-
issance of Mathematics”, Die Jagiellonen,
Niirnberg, 2002.

Kalinowski L., , Tresci artystyczne 1ideowe Kapli-
cy Zygmuntowskiej” [w:] Speculum artis. Tre-
Sci ideowe sztuki Sredniowiecza 1 renesansu.
Warszawa 1989.

Kamienski M 1iin., ,O wyksztalceniu 1 wlasno-
Sciach technicznych piaskowcéw godulskich”.
Zeszyty Naukowe AGH. Geologia z. 12, 1968.

Komornicki S., ,Kaplica Zygmuntowska w Kate-
drze na Wawelu”, Krakéw 1931.

Koss A., Marczak J., ,Technika laserowa w konser-
wacji dziel sztuki”, Renowacje 1 Zabytki, nr 2,
2002.

Wiadomosci Konserwatorskie 15/2004 23



Koztowski R., ,Nowa metoda konserwacji 1 war-
stwicowych pe¢knigé piaskowca w Kaplicy Zyg-
muntowskiej”, Studia do dziejow Wawelu, t. II,
Krakéw, 1961.

Meek H.A., ,,Guarino Guariniemi and his Archi-
tecture”, New Hoven — London, 1988.

Majewski A., ,Wawel — dzieje 1 konserwacja”, War-
szawa 1993.

Mossakowski A., ,Zmiany kamiennej dekoracji
rzezbiarskiej kaplicy Zygmuntowskiej przy Ka-
tedrze Krakowskiej w XVIII i XIX wieku”,
Kwartalnik Architektury 1 Urbanistyki, z. 3-4,
1986.

Mossakowski S., ,Kiedy, jak i przez kogo wzno-
szona byta 1 dekorowana kaplica Zygmuntow-
ska”, Kwartalnik Arch. i Urb. T. XXXIX, z. 2,
1994.

Przybyszewski B., ,Dzieje Konserwacji kaplicy
Zygmuntowskiej” [w:] Studia Waweliana, t. I1I,
1994.

Procyk W, ,Marmury krélewskie — zjawisko wie-
trzenia i problemy konserwacji”, ASP, Warsza-
wa 1998.

Rembi§ M., Smolenska A., ,,Charakterystyka i prze-
jawy zniszczen piaskowcodw zastosowanych
w Kaplicy Zygmuntowskiej przy Katedrze Wa-
welskiej”, Mat. Konf. Nauk. ,,Kamien architek-
toniczny i dekoracyjny”, Krakoéw, AGH, 23-24
wrze$nia 2003.

Stomka T., ,Gl¢gbomorska sedymentacja silikla-
styczna warstw godulskich Karpat”, Prace Geo-
log., z. 139, 1995.

Tomkowicz St., W sprawie konserwacji 1 zabyt-
kéw sztuki 1 przeszlodcei”, Jozefa Czecha kalen-
darz krakowski na rok 1895, Krakow 1984.

Tomkowicz St., ,Katedra na Wawelu 1ijej obecna
restauracya”, Krakow 1901.

Willkower R., ,,Art. And Architecture in Haly 1600
to 17507, New Haven 1982.

Publikacje dotyczace kaplicy Zygmuntowskiej licza oko-

to 150 pozycji autoréw polskich i zagranicznych.
Najprawdopodobniej z Berreccim wspdlpracowali: Jan
Soli, Giovanni Gui ze Sieny, Bernardyn Zanobi de Gia-
notis, Filip z Fiesole, rzezbiarz Zoan. [w:] Stanistaw
Mossakowski ,Kiedy, jak 1 przez kogo wznoszona byta
1 dekorowana kaplica Zygmuntowska”, Kwartalnik Archi-
tektury 1 Urbanistyki T. XXXIX: 1994, s. 2.
Prace wykonywane s3 pod kierunkiem prof. Ireneusza
Ptuski. Konsultantem jest prof. Andrzej Koss z ASP
w Warszawie. W sktad zespolu wchodzg rzezbiarze mgr
Ryszard Oche¢duszko i Wiestaw Kurbiel oraz znakomici
mlodzi konserwatorzy mgr Agata Mamon, mgr Grazyna
Chromy Rosciszewska, mgr Anna Janicka, mgr Lech
Chwilczynski, mgr Marian Solisz oraz technik Agniesz-
ka Tryjanska.

o

[

24 Wiadomoséci Konserwatorskie 15/2004

33

Badania prowadzit i wyniki opracowat dr Stanistaw Kacz-
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»Pozostawiono tylko kilkanascie rozet drewnianych, jak
si¢ zdaje §lad niesumiennosci i pierwotnych przy tym
budynku robotnikéw; choé z lichszego materyatu, nosza
one cechy tego samego stylu iartyzmu epoki odrodze-
nia, ktory stanowi caty wartos$¢ kaplicy”, St. Tomkowicz,
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W sprawie konserwacji zabytkéw sztuki i przeszlosci ...,
Jozefa Czecha kalendarz krakowski na r. 1895, Krakéw
1894, s. 58.

wPostumenta gdzie wilgo¢ od ziemi duzo ich iuz uszko-
dzita istotnie wyrzucone bydz maig podiechawszy na ich
mieysce innemi z twardszego kamienia.”, [w:] Relatio
Revisionis intro contentaur die 21 Octobris. Anno Do-
mini 1776, Kaplica Zygmuntowska ..., op. cit., s. 160.

B. Przybyszewski, Dzieje konserwacji ..., op. cit., s. 144-
145.

Por. Kaplica Zygmuntowska ..., op. cit., s. 166.

J. Urban, Katedra na Wawelu 1795-1918, Krakow 2000,
s. 90.

»Calkowita jednak restauracja tak dachu, jak tez we-
wnetrznych ozdob, ktore wskutek przeciekania zniszczo-
ne zostaly bardzo znacznych wymagaja naktadéw, ocze-
kuje tylko zwrotu funduszéw, od lat przeszto pi¢édzie-
sigciu przez Rzad Rosyjski zatrzymanych”, ibidem, s. 154.
Por. ibidem, s. 88-91, s. 152-155.

Archiwum Katedralne Kapituty Krakowskiej, b. sygn., ks.
Julian Ztowodzki 9.12.1874 do kapituly Krakowskiej, za
J.Urban, op. cit., s. 154.

Ibidem.

A. Majewski, op. cit., s. 173.

Kosztorys z 4.09.1874, za J. Urban, op. cit., s. 154.

Na posiedzeniu komitetu do spraw restauracji katedry
wawelskiej ks. kardynat o§wiadczyl, ze ,sprawe restaura-
gji kaplicy Zygmuntowskiej uwazac nalezy jako poczatek
dzieta restauracji catej katedry na Wawelu”, [w:] Kaplica
Zygmuntowska ..., op. cit., s. 173.

»--- pasy poziome i pionowe bogato ornamentowane, dzie-
lace kasetony ulegly juz dawniej miejscami silnemu zwie-
trzeniu w skutek czego zostaly restaurowane gipsem bez
oddania pierwotnego szlachetnego modelunku i pigkno-
Sci linii rysunku”, ibidem, s. 204.

St. Tomkowicz, Rozpoczgcie robdt restauracyjnych w ka-
tedrze na Wawelu, Jézefa Czecha kalendarz krakowski
nar. 1892, Krakéw 1891, s. 52.

St.Tomkowicz, W sprawie konserwacji ..., op. cit., s. 58.
»Bardzo od zaciekania wody ucierpiala Sciana, przy kto-
rej stoi ottarz”, ibidem.

»--- poczyniono odciski i odlewy gipsowe, do czego trze-
ba bylo wprzdd utrwalaé sztucznemi sposobami zbyt kru-
cha powierzchni¢”, St. Tomkowicz, Rozpoczgcie..., op.
cit., s. 54.

Wigkszo$¢ zabytkéw lapidarium, w tym wszystkie pocho-
dzace z kaplicy Zygmuntowskiej, okreslone w pismie Ka-
pituly z 20.05.1906 jako ,nieprzebrany skarb do studium
rzezby iornamentu renesansu wloskiego” zniszczono
przez rozbicie i uzyto jako kruszywa przy budowie garazu
w czasie okupacji niemieckiej przez firmg R. Spohn. Por.
F. Fuchs, Z historii odnowienia wawelskiego zamku 1905-
1939, Krakéw 1962, s. 46 oraz M. Kretschmerowa, Mu-
zeum historii Wawelu w latach 1949-1952, Studia do dzie-
jOw Wawelu, t. 1, Krakdw 1955, s. 392.

Kaplica Zygmuntowska ..., op. cit., s. 275, 276.
~Wprawdzie pilastry wystepujace wewnatrz Sciany latar-
ni jak w ogdle wszystkie wewngtrzne czgsci architekto-
niczne $ciany sg dobrze zachowane, stanowiac jednak z pi-
lastrami zewngtrznymi jedna sztuke kamienia, musza
wraz z tymi by¢ usunigte.”, [w:] Ksi¢ga sprawozdan
z ogledzin i posiedzent Komitetu Wykonawczego Restau-
racji Kaplicy Zygmuntowskiej od 7 sierpnia 1891 do 30
listopada 1894, Kaplica Zygmuntowska ..., op. cit., Kra-
kéw 1991, s. 190.

% Ibidem, s. 190.

# Podmajstrzy i chtopcy myja stary kamieni z pobialy”, [w:]

Dziennik budowy ..., ibidem, s. 299.

»Malarz koficzy malowanie kolorem wewnatrz.”, ibidem,

s. 303.

Szara powtoka, ktdrej proby usuwania prowadzono w cza-

sie badan w 2002 r., jest bardzo mocno zwiazana z pod-

tozem, a wykonana byé moze z uzyciem pokostu jako
spoiwa.

St. Tomkowicz, Katedra na Wawelu i jej obecna restuara-

cya, Krakdw 1901, s. 66.

A. Majewski, op. cit., s. 173-174.

spierwotne czg¢$ci w archiwolcie umocnione byly przez

budowniczych ptytami olowiu, umieszczonymi w szcze-

linach i tak sklepianymi, aby cz¢$ci Scisle przylegaly do

siebie”. Ibidem, s. 172.

32 Ibidem, s. 173.

3 Jest to zwlaszcza dobrze widoczne na uzupetnieniach Od-

rzywolskiego z piaskowca szydlowieckiego.

A. Majewski, op. cit., s. 173.

Ibidem, s. 174.

% R. Koztowski, Nowa metoda konserwacji warstwicowych

peknigé piaskowca w kaplicy Zygmuntowskiej, Studia do

dziejow Wawelu, t. II, Krakow 1961, s. 484-489.

4w gzymsie gléwnym w gbrnej czgsci znaczne zniszcze-

nia przez rynny”, ,wilgo¢ tutaj najbardziej si¢ dostaje,

astad takie zniszczenia”, Protokoly z posiedzent Komisji

w sprawie restauracji koSciola katedralnego na Wawelu,

A. Franaszek, B. Przybyszewski, Kaplica Zygmuntowska,

1991, s. 173.

»skadby tak wielka ruina kaplicy pochodzita, az si¢ poka-

zuje, w wielu miejscach przez dachy zaciekanie ...”, ,bla-

cha takze migdzy koSciotem a kaplica w iednym miejscu
przecigta, ... ktora szparg takze znacznie zacieka”, Rewi-
zya Expedyowana ..., Kaplica Zygmuntowska ..., op. cit.,

s. 158.

¥ Fotografie na zlecenie Migdzyuczelnianego Instytutu

Konserwagji i Restauracji Dziet Sztuki wykonuje Jacek

Kubiena.

W sktad komisji weszli: prof. Ireneusz Pluska, prof. Wia-

dystaw Zalewski, prof. Lech Kalinowski, prof. Jan Ostrow-

ski, prof. Marcin Fabianski, dr Andrzej Fischinger i go-
spodarz katedry — ks. Infufat Janusz Bielanski.

W kaplicy Zygmuntowskiej wykorzystano 3 urzadzenia

»~ReNova Laser 1” o nast¢pujacych parametrach: dtug. fali

1,06 um, energia wyjsciowa E = 120 m], czas trwania

impulsu t = 8 ns, $rednia wigzki 6-10 mm.

Masg¢ sztucznego kamienia opracowat zesp6tl: dr inz. Anna

Smoleniska, dr inz. Witold Brylicki i dr inz. Marek Rem-

bis.

Konserwacj¢ oftarza wykonata prof. Jadwiga Wyszynska

z ASP w Krakowie, a konserwacj¢ srebrnej blachy mgr

Wojciech Bochnak.

# Konserwacj¢ kraty wykonata specjalistyczna firma rze-
mieslnicza Romana Bobickiego z Krakowa.

% Wymiang szklenia witrazowego wykonata pracownia wi-
trazownicza Leszka Heine z Krakowa.

% Autorzy artykutu ,Koputa kaplicy Zygmuntowskiej na
Wawelu — paraboloida, hiperboloida, a moze elipsoida”
przygotowanego do druku w Rocznikach Historii Sztu-
ki: I. Ptuska, J. Marczak, A. Sarzynski, 2004 r., — doktad-
nie przedstawiaja problemy geometrii kaplicy Zygmun-
towskiej.
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Wiadomosci Konserwatorskie 15/2004



