ZESZYTY NAUKOWE POLITECHNIKI SLASKIEJ 2015
Seria: ORGANIZACJA 1 ZARZADZANIE z. 85 Nr kol. 1943

Jarostaw MIKOLAJEC

Politechnika Slaska

Wydziat Organizacji i Zarzadzania
Katedra Stosowanych Nauk Spotecznych

METODOLOGICZNE | ONTOLOGICZNE ZAL.OZENIA TEORII
SYSTEMOW-SWIATOW
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rzeczywistosci swoiscie geograficzne;.
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Teoria systemoéw-$wiatow (lub systemu $wiatowego) powstata w latach 70. XX wieku
jako kolejna, po teoriach modernizacji i zalezno$ci, proba racjonalizacji istniejacego
porzadku przestrzennego w skali Swiatowej i jego ekstrapolacji na przysztos¢. Gtownymi jej
przedstawicielami byli A. Gunder Frank (1929-2005), S. Amin (ur. 1931), G. Arrighi
(1937-2009), a zwtaszcza amerykanski socjolog i ekonomista 1. Wallerstein (ur. 1930), znany
jako autor fundamentalnego, czterotomowego dzieta The Modern World System,
poswieconego ksztalttowaniu si¢ nowoczesnego, globalnego systemu-éwiatal.

Kwestia rozpoznania metodologicznych zatozen teorii, szkoly naukowej czy perspektywy
badawczej jest istotna dla ich pelnego zrozumienia. Dotyczy to zwlaszcza koncepcji
wzglednie nowych, a tak wlasnie jest w przypadku teorii systemoéw-$wiatow. W rozpoznaniu
zatozen metodologicznych moze pomdc analiza pochodzenia danej teorii lub perspektywy
badawczej. Zalozenia teorii systemow-§wiatdw w znacznej mierze wyrastaja z jej zrodet
intelektualnych. Deklaracje o pochodzeniu, czyli intelektualnej genezie szkoty, kierunku czy
teorii, maja w szeroko rozumianej tradycji marksowskiej dtugg histori¢. Dotyczy to rowniez
samego marksizmu, ktory jest wywodzony z o$wieceniowego materializmu, filozofii
heglowskiej, angielskiej klasycznej ekonomii politycznej i socjalizmu utopijnego?.

Z kolei jako zrodla teorii systemow-§wiatdow wskazuje si¢, oprocz marksizmu, szkole
Annales, teori¢ zaleznosci i klasykow historii gospodarczej. W tym ostatnim przypadku
niepo$lednia rol¢ odgrywaja prace cenionych przez F. Braudela i I. Wallersteina polskich
historykéw gospodarczych relacji miedzy Europa Zachodnia i Srodkowo-Wschodnia,
M. Matowista i W. Kuli. Zestaw ten nalezatoby uzupeli¢ o tworcOw teorii systemow
(L. von Bertalanffy) oraz przyrodnikéw i filozoféw przyrody (I. Prigogine), na ktorych
Wallerstein czgsto si¢ powoluje.

Perspektywa rozwoju powszechnie rozumianej tradycji marksowskiej pozwala na
porownanie dziewietnastowiecznego marksizmu, szkoty Annales i teorii systemow-$wiatow.
Nalezy zwroci¢ uwage na to, co je taczy 1 co dzieli, a zwlaszcza na to, czy w ich ewolucji daja
si¢ zauwazy¢ jakie§ prawidtowosci. ZalozZeniem jest tutaj rzeczywiste zachodzenie takiej
ewolucji. Wséréd wspdlnych watkow klasycznego marksizmu, szkoty Annales i teorii
systemOw-$wiatow mozna wymieni¢: interdyscyplinarno$¢ badan naukowych, przekonanie
0 mistyfikacji wiedzy i postulat odnajdywania wiedzy niezmistyfikowanej (w przypadku

-

Wallerstein 1.: The Modern World-System, Vol. I: Capitalism Agriculture and the European World-Economy
in the Sixteenth Century. Academic Press, London-New York 1974; Wallerstein I.: The Modern World-
System, Vol. II: Mercantilism and the Consolidation of the European World-Economy, 1600-1750. Academic
Press, New York 1980; Wallerstein I.: The Modern World System, Vol. 1ll: The Second Great Expansion of
the Capitalist World-Economy, 1730-1840’s. Academic Press, San Diego 1989; Wallerstein I.: The Modern
World-System, Vol. IV: Centrist Liberalism Triumphant, 1789-1914. University of California Press, Berkeley-
Los Angeles-London 2012.

2 Lenin W.: Trzy zrédla i trzy czesci sktadowe marksizmu. Dzieta wybrane, t. 1. Ksiazka i Wiedza, Warszawa
1949, s. 63-69.
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pierwszym i ostatnim), doszukiwanie si¢ prawidtowosci historycznych w ludzkich dziejach
(a w przypadku dwoch ostatnich szkét rowniez geograficznych), przekonanie o prymacie
ekonomii nad innymi naukami spotecznymi i humanistycznymi. Granice tego, co mozna
okresli¢ jako tradycje marksowska, sa oczywiscie konwencjonalne. Jest ona, w przeci-
wienstwie do innych nurtow filozofii XIX wieku, wcigz zywa, co dodatkowo utrudnia
przeprowadzanie obiektywnej systematyzacji. Przyktadowo w ,,Gtéwnych nurtach
marksizmu” wydanych przez L. Kotakowskiego w drugiej potowie lat 70. XX wieku, mimo
rozdzialdbw poswieconych dwudziestowiecznym szkotom 1 nurtom marksowskiej
proweniencji, nie pojawia si¢ ani razu nazwisko nie tylko I. Wallersteina, ale nawet
F. Braudela®.

Jedna z zauwazalnych ptaszczyzn ewolucji tradycji marksowskiej jest stopniowy wzrost
znaczenia perspektywy geograficznej. Takie pojgcia jak alienacja, ideologia czy walka klas
Z biegiem czasu zaczg¢ly by¢ stosowane na gruncie analizy przestrzennej. Przyjgcie
ptaszczyzny geograficznej byto w pewnym sensie odwrdceniem si¢ od typowej dla Marksa
niecheci do wyjasniania zjawisk spotecznych przyczynami naturalnymi. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze kwestia utozsamiania przyczyn geograficznych i1 naturalnych wymaga
sprecyzowania termindw ,,naturalny” i ,,geograficzny”. W szczegdlnosci nie jest oczywista
tozsamo$¢ srodowiska naturalnego 1 czynnikdw geograficznych. Problem statusu
ontologicznego przestrzeni geograficznej jest bardzo skomplikowany. Nie mozna nawet
wykluczy¢ mozliwosci przejawiania si¢ w niej nowego rodzaju bytu, lub przynajmnie;j jakiej$
nietypowej konfiguracji bytow juz rozpoznanych®”.

Nie jest oczywiscie prawda, ze klasyczny marksizm abstrahuje w ogodle od geografii.
Przeczy temu chociazby samo nazewnictwo historycznych form wtlasnosci (azjatycka,
germar'lska)s. Roéwniez F. Engels w ,,Potozeniu klasy robotniczej w Anglii” na wiele lat przed
powstaniem szkoty chicagowskiej byt §wiadomy korelacji zjawisk spoteczno-ekonomicznych
I wytworzenia si¢ okreslonych sfer w przestrzeni miasta’. Prawda jest jednak, ze w szeroko
rozumianej tradycji marksowskiej znaczenie geografii znacznie wzrosto pod koniec
XX wieku. Dotyczy to nie tylko szkoty Annales, teorii systemow-$wiatow, blyskawicznie
rozwijajacej si¢ radykalnej socjologii miasta (D. Harvey, H. Lefebvre, M. Castells, E. Soja),
lecz takze samej geografii jako autonomicznej dyscypliny akademickiej. Orientacja

marksowska stala si¢ wrgez jednym z dominujacych paradygmatoéw wspotczesnej geografii,

¥ Kotakowski L.: Gtéwne nurty marksizmu. Powstanie-rozwéj-rozktad. Aneks, Londyn 1988.

* Mikotajec J.: Spor o determinizm geograficzny. Politechnika Slaska, Gliwice 2013.

> Marks K.: Zarys krytyki ekonomii politycznej. Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1986, s. 371-378.
® Engels F.: Potozenie klasy robotniczej w Anglii. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1952.
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a jej najwybitniejszym przedstawicielem jest D. Harvey, najczeSciej cytowany wspotczesny
geograf spoteczno-ekonomiczny’.

Marksizm powstal na skutek refleksji nad sytuacja spoteczno-ekonomiczng dziewigtnasto-
wiecznych spoteczenstw europejskich. W centrum zainteresowania Marksa znajdowal si¢
europejski kapitalizm, a nie na przyktad polityczne relacje miedzykontynentalne. Poczatkowo
marksizm rozwijal si¢ we wzglednej izolacji od innych teorii spotecznych, zwlaszcza
socjologicznych. Ta sama uwaga dotyczy jego izolacji od wspodtczesnych mu teorii
geograficznych. Sytuacja ta zmienita si¢ dopiero na poczatku XX wieku w pokoleniu
socjologdw tworzacych nowa dyscypling akademicka, takich jak E. Durkheim, G. Simmel,
M. Weber, V. Pareto i F. Tonnies. Marksizm nie uczestniczyl wigc w pierwotnym zblizeniu
geografii i socjologii, ktore nastgpito na plaszczyznie sporow o determinizm geograficzny
I polemik francuskich geografow (zwlaszcza P. Vidala de la Blache) z socjologami szkoty
durkheimowskiej. Jednak spory te daly poczatek duchowi szkoty Annales i w koncu
zaangazowaly rowniez badaczy proweniencji marksowskiej®.

Co wiec spowodowato dwudziestowieczng ekspansj¢ geografii w marksizmie?
Jej przyczyny mogly by¢ wewnetrzne 1 zewnetrzne w stosunku do teorii naukowych. Z jedne;j
strony, w trakcie badan i konceptualizacji pewnych probleméw uswiadomiono sobie wage ich
strony geograficznej, istotng prawde, ze wielkie procesy spoteczno-ekonomiczne nie toczg si¢
w prozni, ale w realnej przestrzeni, ktora nie jest w stosunku do nich jedynie pojemnikiem,
neutralnym tlem, ale ich wspottworca. Z drugiej za$ strony, rola samego komponentu
geograficznego zjawisk spotecznych istotnie wzrosta 1 jest wigksza niz byta dawniej.
Nastgpilo co$, co mozna by nazwaé zaggszczeniem si¢ perspektywy geograficzne;.
S. Symotiuk wyr6znia epoki dominacji czasu 1 przestrzeni. Wspolczesnie nadeszta epoka
spacjocentryzmu, czy wrecz panspatyzmu®. Wigkszo$é badaczy tych probleméw jest zgodna
co do tego, ze zyjemy w epoce przestrzeni, a nie czasu. Trzeba jednak sprecyzowac,
co oznacza epoka czasu, epoka przestrzeni, jakie sa kryteria ich rozrdznienia oraz
odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego wspotczesnos¢ jest bardziej przestrzenna czy geograficzna
od epok ja poprzedzajacych.

O tym samym pisze E. Rewers: ,,O ile zwierciadtem, w ktorym wyjatkowo dobrze
odbijata si¢ prawda modernizmu, byla historia, o tyle przez ostatnie dziesig¢ciolecia XX w.
przewija si¢ mysl wyrazona m.in. przez Michela Foucaulta, Henri’ego Lefebvre’a, Michela
Serresa, Edwarda Soje, 1z u schylku wieku przyszto nam zy¢ w epoce przestrzeni

umieszczajacej rzeczy obok siebie, w symultanicznym ukladzie budujacym nowe

"Harvey D.: Spaces of Capital. Towards a Critical Geography. Routledge, New York 2002.

® Friedman S.W.: Marc Bloch, Sociology and Geography. Encountering Changing Disciplines. Cambridge
University Press, Cambridge 1996.

® Symotiuk S.: Wstep, [w:] Symotiuk S., Nowak G. (red.): Przestrzen w nauce wspolezesnej, t. 1. UMCS, Lublin
1998, s. 7.
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doswiadczenie. Zycie w tej epoce znamionuje uwalnianie sensu ludzkich dziatan od
historycznego projektu i wigzanie go ze swoboda komunikacji w humanistycznie
zinterpretowanej przestrzeni. (...) Generowaniu dyskursOw o przestrzeni towarzyszy
ujmowanie przestrzeni samej jako substytutu, nie tylko metaforycznego, plaszczyzny
logiczno-dyskursywnej: ujmowana w perspektywie postmodernizmu architektura postrzegana

»1% Tak wicc sama

bywa jako paradygmatyczny ekwiwalent dyskursu filozoficznego
przestrzen stala si¢ nie tylko przedmiotem, lecz wrecz elementem takiego dyskursu.

Nic wigc dziwnego, ze tym bardziej zjawiska spoteczne zaczely manifestowac si¢ jako
geograficzne, a kategorie spoteczno-ekonomiczne odzwierciedla¢ si¢ w okre§lonym tadzie
przestrzennym. Przektadalno$¢ tych kategorii we wspdtczesnym $wiecie jest wyrazistsza niz
w dawniejszych epokach. W jaki jednak sposob takie zjawisko socjologiczne i ekonomiczne,
jak na przyktad walka klas, moze objawiaé si¢ w przestrzeni geograficznej, a wrecz stanowic
jej element? Odpowiedz na to 1 podobne pytania nalezy rozpocza¢ od sprecyzowania pojecia
przestrzeni geograficznej. Jezeli jest ona jakim$ uporzgdkowaniem bytujacych w niej
przedmiotow, rozgrywajacych sie proceséw, zachodzacych zdarzen, warunkiem ich ewolucji,
jej ontologiczne znaczenie nie moze by¢ niedocenione. Gdyby natomiast byly one
konstytuujagcymi jg sktadnikami, jeszcze bardziej by wzrosto.

Cokolwiek mozna powiedzie¢ o statusie przestrzeni geograficznej, dwie cechy wydajg si¢
ja niewatpliwie konstytuowac. Pierwsza z nich jest jej Sciste zwigzanie z najszerzej pojetym
zyciem, druga za$ jej nieustanna ewolucja. Takie rozumienie przestrzeni geograficznej
wyklucza jej obecno$¢ na powierzchni ciat niebieskich pozbawionych zycia. Nie ma jej wige
na Ksi¢zycu ani na Marsie. Przyjatem tu konwencje, by wszystkie potencjalne przestrzenie
podobne do ziemskiej nazywaé (nawet wbrew logice etymologii) geograficznymi. Tak wigc
przestrzen powierzchni Ksiezyca mozna by nazwa¢ geograficzng, a nie selenograficzng,
gdyby zaistnialo tam Zycie zwigzane z okreSlonymi strukturami przestrzennymi.
Roéwnoczesnie tak rozumianej przestrzeni geograficznej nie mozna utozsamia¢ z samg
fizyczna, pozbawiong Zycia powierzchnig Ziemi. Gdyby zaniklo Zycie na Ziemi, zostataby
ona roéwniez pozbawiona przestrzeni geograficzne;.

Zeby odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposob zjawiska socjologiczne i ekonomiczne
przejawiajg si¢ w przestrzeni geograficznej, trzeba sprowadzi¢ rzeczywistosci geograficzng
I socjologiczng do wspolnego mianownika. Mozna to uczyni¢ przez ich ujecie jako
przejawow pewnych rodzajow najszerze] rozumianych zachowan. Zachowanie jest
zasadniczo kategorig psychologiczng, ale mozna ja ekstrapolowaé na wszystkie obszary
ludzkiej aktywnosci. Jezeli w jakiejkolwiek sferze cztowiek lub inny organizm zywy jest

aktywny, mozna przyjac, ze si¢ w obrebie tej sfery zachowuje.

19 Rewers E.: Jezyk i przestrzen w poststrukturalistycznej filozofii kultury. UAM, Poznan 1996, s. 9.
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Wyszedtem od najogolniejszej definicji zachowania: jest nim wszystko to, co robi zywy
organizm. Tak zwany test nieboszczyka (dead man test) okresla to, co jest i nie jest
zachowaniem: jezeli nieboszczyk potrafi co$§ zrobi¢, nie jest to zachowaniem, natomiast jest
nim to, czego nie potrafi zrobi¢*. Jest to najszerzej ujmowane rozumienie zachowania,
wykraczajace swoim zasiegiem poza dziedzinge psychologii i psychosocjologii, w ktérych
pojecie to jest stosowane w wersji tradycyjnej. Stosujac test nieboszczyka, mozna rozszerzy¢
pojecie zachowania réwniez na dziedzing geografii.

Jezeli przestrzen geograficzna zmienia si¢ i jest zwigzana z organizmami Zywymi, musza
przejawia¢ si¢ w niej jakies formy ich aktywnoS$ci, a wigc maja miejsce zachowania, ktore
mozna nazwac przestrzennymi. Zachowanie nie musi by¢ uwarunkowane genetycznie ani nie
musi by¢ reakcja na bodzce, musi natomiast by¢ pewng aktywno$cig istot zywych.
Te zachowania, ktore konstytuuja przestrzen geograficzng, mozna nazwaé rdwniez swoiscie
geograficznymi. Nie moga zachodzi¢ poza przestrzenig geograficzna, ale tez przestrzen ta nie
moze istnie¢ poza nimi. Jest ona wigc procesem sktadajagcym si¢ z kolejnych zachowan
swoiscie geograficznych. Taka definicja odchodzi od tradycyjnych sposobéw rozumienia
przestrzeni geograficznej, w jakie literatura geograficzna obfituje. Tak rozumiana przestrzen
ma nastepujace wlasnosci:

1. rozciaglos¢ (t¢ ceche dzieli z innymi rodzajami fizycznie rozumianej przestrzeni),

2. procesualnos¢ (cecha ta wskazuje na jej zmiennosc¢, zwigzek z czasem),

3. organicznos$¢ (jest zwigzana z zachowaniami organizmow zywych, na martwej

planecie nie moze si¢ rozwingc),

4. dyskretno$¢ (skoro jest zwigzana z organizmami zywymi, nie moze by¢ ciggta).

Konstytuowanie przestrzeni geograficznej przez zachowania swoiscie geograficzne
oznacza, ze jest ona ich sekwencja. Przestrzenh geograficzna nie jest czgscig przestrzeni
fizycznej, ale jest rzeczywisto$cig sui generis. Jest umiejscowiona w przestrzeni fizycznej,
ale fakt ten nie wyczerpuje jej istoty. Jest $cisle zwigzana z zyciem organicznym. Nie majac
wylacznie geometrycznego charakteru, przestrzen geograficzna, jako sekwencja zachowan
swoiscie geograficznych, ma réwniez charakter procesualny.

Taka definicja umozliwia uniknigcie btgdnego kota. Blad ten polegalby na tym,
ze przestrzen geograficzna bytaby definiowana jako miejsce, w ktérym zachodzg zjawiska
swoiscie geograficzne, te za$ bylyby definiowane jako zachodzace w tej przestrzeni.
Nowa definicja pokazuje, ze przestrzen geograficzna i zjawiska (zachowania) swoiscie

geograficzne s3 pod wzgledem ontologicznym tym samym, a wigc zadne z tych poje¢ nie

11 Bagbel P., Suchowierska M., Ostaszewski P.: Analiza zachowania od A do Z. Gdanskie Wydawnictwo
Psychologiczne, Gdansk 2010, s. 91.
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moze by¢ definiensem przy definiowaniu drugiego. Gdzie nie ma zjawisk swoiscie
geograficznych, nie ma tym samym przestrzeni geograficznej.

Czy mozna wskaza¢ przyktady zachowan majacych tak nietypowe cechy? Moga nimi by¢
allopatryczne mechanizmy specjacji, tworzenie si¢ w paleolitycznych ogniskach prze-
strzennych ras, jezykoéw, etnoséw, a we wspotczesnych czasach powstawanie globalnej
wioski. Procesy te sg tak §cisle zwigzane ze strukturami przestrzennymi, ze poza przestrzenia
geograficzng nie moga zachodzi¢. Trudno na przykiad wyobrazi¢ sobie rasogeneze czy
glottogeneze przebiegajace w sposob ciagly na obszarze calej, niezréoznicowanej szaty
antropologicznej lub poza nig. Tworzenie si¢ pewnych cech biologicznych czy kulturowych
wymaga wyksztatcenia si¢ okreslonych struktur przestrzennych, zwlaszcza ograniczonych
przestrzennie obszaréw zwanych ogniskami. W.P. Aleksiejew twierdzi, ze w takich
ogniskach odbywata si¢ rasogeneza i ze proces ten jest skorelowany przestrzennie
z powstawaniem innych cech biologicznych i kulturowych, zwlaszcza jqzyk(')wlz. Przestrzen
staje si¢ wtedy nie tylko miejscem, lecz takze mechanizmem ich powstania.

Tymczasem tradycyjnie pojmowane zachowania przebiegaja tak samo, niezalezne od
tego, gdzie zachodza. Nie wymagaja wigc wytwarzania si¢ struktur przestrzennych, takich jak
ogniska rasogenezy. Na przyktad dystanse interpersonalne w proksemice (intymny, osobisty,
spoleczny, publiczny) majg taki sam charakter bez wzgledu na to, czy przedstawiajg relacje
migdzy jednostkami znajdujacymi si¢ na powierzchni Ziemi, na statku kosmicznym, czy na
powierzchni Ksie;Zycal3. Nie sg wiec przypisane do zadnej przestrzeni, ale nalezg do kategorii
zjawisk spotecznych. Sa zjawiskami przestrzennymi w innym znaczeniu, ale nie w odnie-
sieniu do przestrzeni geograficznej. Nie sg jej czescig, bo nie s3 umiejscowione.

Jezeli rozumiana w opisany wyzej sposob przestrzen jest przedmiotem badan geografii,
a socjologia bada zachowania §wiadome 1 celowe (dziatania), relacje tych dwoch nauk staja
si¢ prostsze do opisu. Zachowania swoiscie geograficzne sg jednak pierwotniejsze w stosunku
do innych zachowan, w tym spotecznych, przynajmniej w sensie ontycznym. Sg typowe
zwlaszcza dla spoleczenstw pierwotnych i wspolczesnych, postmodernistycznych, a wigc
sytuacji marginalnych w dziejach ludzko$ci. Przestrzen geograficzna (ktora, jak zostato to
ustalone, jest procesem) nie zawiera w sobie zjawisk spotecznych badanych przez socjologie,
socjologia za$ nie bada zachowan swoiscie geograficznych (na przyktad przestrzennych
aspektow rasogenezy czy glottogenezy). Obie nauki zajmuja si¢ jednak najpowszechniej
rozumianymi zachowaniami, a jednak rodzajami zachowan majacych zupelnie rozny
charakter.

12 Aleksiejew W.P.: Geografia ras ludzkich. PWN, Warszawa 1979.
B3 Hall E.: Ukryty wymiar. Muza, Warszawa 2005.
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Kontrowersyjng teza jest zapewne przypisywanie pierwotnym 1 wspdlczesnym,
postmodernistycznym spoleczenstwom cechy wigkszej geograficznosci, podobnie jak
usytuowanym migdzy nimi spoteczenstwom historycznym wigkszej socjologicznosci
(w sensie dominacji zachowan pierwszej lub drugiej kategorii). Niemniej jednak do pewnego
stopnia tego typu polaryzacja i zwigzane z nig nastepstwo czasowe dwoch rodzajow
zachowan moze zachodzi¢. Szczegdtowy mechanizm wzajemnych przeksztalcen rzeczy-
wistosci geograficznej i1 spolecznej nie jest do konca rozpoznany. Zwigzany jest zapewne
z wielkimi rewolucjami technologicznymi (neolityczna, przemystowa, informatyczng) i ma
cechy emergentne.

Geograficznie rozumiane takie procesy, jak rasogeneza, etnogeneza i glottogeneza,
daja wiec poczatek zjawiskom spotecznym, w ktorych uczestniczg ich produkty (rasy, etnosy,
jezyki). Z Kkolei zjawiska badane przez socjologic moga si¢ przeksztalca¢ w zjawiska
geograficzne, nabiera¢ cech struktur przestrzennych. Taki mechanizm prowadzi do tworzenia
si¢ globalnej wioski jako struktury geograficznej, a nie spolecznej. Niektorzy badacze
przypisuja jej ceche odsocjologizowania, co mozna interpretowa¢ jako nabywanie przez nig
cech pierwotnych, paleolitycznych ognisk™*. Koncepcja rozpiecia dziejow ludzkich miedzy
paleolitycznymi ogniskami i globalng wioska, wspotczesnego odtwarzania struktur dawno
minionej rzeczywisto$ci, ma pewne cechy typowej dla filozofii antycznej teorii
powracajacych §wiatow.

Czy podobne procesy geografizacji zachodzg w przypadku przeksztalcania si¢ opozycji
klasa wyzyskujaca i wyzyskiwana w opozycje centrum — peryferie lub centrum — potperyferie
— peryferie, ktore stanowig fundament koncepcji teorii systemoéw-$wiatow? Stawiam takg
hipotez¢, majac $wiadomo$¢, Ze jej potwierdzenie wymaga dalszych badan. Struktury
centrum-potperyferie-peryferie sa wzglednie trwale, odporne nawet na globalne transformacje
ustrojowe. Nie wytworzyly si¢ wigc i nie istniejg przypadkowo. Wiele krajow srodkowo-
europejskich pod koniec XX wieku zmienito ustrdj spoteczno-ekonomiczny, ale nie zmienito
swojego miejsca w globalnym systemie-$wiecie. Struktury te tworzg zmieniajacy si¢ tad
przestrzenny lub, inaczej, ewoluujaca przestrzen geograficzng. Sg fundamentalnymi
kategoriami jej ontologii, podobnie jak opozycyjne pojecia monocentryzmu i policentryzmu
lub globalnosci 1 lokalnosci.

Szeroko rozumiana i ciagle zmieniajaca si¢ tradycja marksowska pozwala zaakceptowac
elementy teorii geograficznej. Globalny proces historyczny jest obiektywny, spontaniczny,

nie w petni u§wiadomiony przez jego uczestnikow. Historia jest strukturg wyzszego rzedu,

Y Urry J.: Socjologia mobilnosci. PWN, Warszawa 2009; Bauman Z.: O tarapatach tozsamosci w ciasnym
swiecie, [w:] Kalaga K. (red.): Dylematy wielokulturowosci. Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac
Naukowych Universitas, Krakow 2004; Baudrillard J.: Rozmowy przed koncem. Sic!, Warszawa 2001.
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w ktorej ludzkie praktyki sg tylko elementami skladowymi15. Ma jednak réwniez swojg strong
geograficzng, ktora jest do pewnego stopnia autonomiczna, w okreslonych okolicznosciach
nawet dominujgca, a ktorej ontologia nie zostala rozpoznana do konca. Nasuwa si¢ mysl,
ze wspotczesnej refleksji spotecznej nie mozna prowadzi¢c w oderwaniu od geografii
1 ze zaleznos$ci geograficzne nie sg przypadkowe, ale wynikaja z glebszych uwarunkowan,
przede wszystkim z typowej dla wspolczesnosci dominacji przestrzeni nad czasem.

Wytonienie si¢ w obrebie mysli spotecznej teorii systemoOw-swiatdw nie jest dzietem
przypadku, ale wynika z charakteru globalnych przemian spotecznych i ekonomicznych.
Wzrost znaczenia relacji przestrzennych jest zwigzany z procesem globalizacji i wytonieniem
si¢ globalnej wioski. Pochodzacy od kanadyjskiego socjologa i1 teoretyka mediow
M. McLuhana termin mozna rozumie¢ na wiele sposoboéw, niekoniecznie tak jak uzyt go jego
tworca. W swojej pracy ,,Spor o determinizm geograficzny” zwrocitem uwage na pewne
wspoOlne cechy globalnej wioski 1 paleolitycznych ognisk przestrzennych, w ktorych
ksztaltowaly sie rasy, jezyki, cechy etniczne'®. Pierwotne struktury przestrzenne jak gdyby
powracaja przy koncu ludzkiej historii.

Continuum geograficzno-socjologiczne ma przede wszystkim sens historyczny.
Tworzenie si¢ badanych przez teori¢ systemow-$wiatow relacji centrum-poOtperyferie-
peryferie jest elementem tancucha tego continuum. Teoria systemow-§wiatow ma wigc swoje
glebsze, metodologiczne i1 ontologiczne zatozenia, ktdre nie do konca sa u§wiadomione przez
jej przedstawicieli. Zatozeniami tymi jest autonomia bytowa rzeczywisto$ci swoiscie
geograficznej i rzadzacych nig prawidlowosci, ktore prowadza do powstania tadu
przestrzennego.
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Abstract

World-systems theory is an interdisciplinary research perspective, which lies on the
border of sciences such as history, geography, sociology, political science. In a systematic
way it tries to solve the problem of changes of the spatial economic order on a global scale
and formation of the world system. The main representatives of the theory are 1. Wallerstein,
A. Gunder Frank, S. Amin, G. Arrighi. Methodological foundation of the world-systems
theory largely stems from its intellectual sources: the Marxian tradition, sociological theory of
conflict, historical school of Annales, dependency theory, classical economic history, theory
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of systems. The basic scheme of the spatial relationships is spatial division of the world into
core, semi-periphery and periphery. At its methodological and ontological base lie
unconscious assumptions of the existence of the specifically geographical reality.



