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DUZYCH
PRZEMYSLOWYCH

na rok 2008 i lata nastepne

Zok’rody Gorniczo-Hutnicze ,Bolestaw” S.A.,
wytwérca wysokiej jakosci cynku oraz
produktéw pochodnych, to duzy odbiorca
energii elektrycznej. Dla naszej firmy

koszty energii stanowiq 20% kosztéw
ogdlnozaktadowych. Jest to poziom, ktéry
sprawia, iz obok ceny cynku notowanej na
gietdzie w Londynie i kursu dolara, w oparciu
o ktéry wyceniany jest nasz produkt, cena
energii elektrycznej to czynnik strategiczny,
decydujgcy o poziomie naszej rentownosci.



Za co i ile ptacimy w 2008 roku?

Sktadniki kosztowe energii elektrycznej dla duzego odbiorcy przemystowe-
go pobierajgcego energie na napieciu 110 kV w ilosci 500 000 MWh, przy mocy
zamowionej 100 MW, pokazuje tabela 1.

Tab. 1. Sktadniki kosztowe energii elektrycznej w 2008 r. w [tys. zt] i ich udziat
procentowy

1 Opfata abonamentowa 1,40 0,00%
2 stafa optata dystrybucyjna 3872,20 3,52%
3 zmienna optata dystrybucyjna 3538,50 3,22%
1+2+3 - optaty odprowadzane do OSD 7412,10 6,74%

4 optata przejéciowa 7 053,00 6,41%
® optata systemowa wyréwnawcza 3363,90 3,06%
4+5-KDT 10416,90 9,47%

6 optata systemowa jakosciowa 5 047,40 4,59%
142+4 - stala optata przesytowa 10 926,60 9,93%

3+5+6 — zmienna optata przesytowa 11 949,80 10,36%

1+2+3+4+5+6 - przesyt 22 876,40 20,79%

1 energia czarmna z akcyzg 74 749,50 67,94%

2 energia kolorowa 12 399,00 11,27%

3 akcyza 10 500,00 9,54%

2+3 - podatki 22 899,00 20,81%

142 - energia 87 148,50 79,21%

1 rynek bilansujacy 157,70 0,14%

przesyt + energia 110 024,90

Kontrakty dtugoterminowe (KDT)

Z dniem 1 kwietnia br. weszta w zycie optata przejsciowa, ktéra zastgpita opta-
te systemowg wyrbwnawczg. Powodem dla jej wprowadzenia byty wymagania
Unii Europejskiej, ktora uznata, iz mechanizm obrotu energig elektryczng, jaki po-
wstat w efekcie kontraktéw zawieranych przez elektrownie z PSE S.A. w latach
1994-1998 jest niedozwolong, sprzeczng z Traktatem Europejskim pomocg pu-
bliczng. Uzasadnieniem dla rozwigzywania KDT-Ow stata sie konieczno$¢ rozwoju
konkurencyjnego rynku energii elektrycznej, gdyz UE zamierzata zwiekszy¢ kon-
kurencyjno$¢ gospodarki europejskiej na rynku globalnym poprzez obnizenie cen
energiil llodci energii objetej kontraktami dtugoterminowymi dzielone byty przez
URE na poszczegdlne spdtki dystrybucyjne kidre miaty obowigzek jej zakupu po
okreslonej cenie. Dzieki zawarciu kontraktéw dtugoterminowych elektrownie za-
ciggnety ponad 20 mld zt kredytow. Pierwsze z nich wygasty w korcu 2005 r.,
wiekszo$¢ obowigzywac bedzie jeszcze przez kilka lat, a najdtuzszy zakonczy

sie dopiero w 2027 r. Koszty moder-
nizacji nie tylko zrodet wytwérczych
przeniesiono w catosci na odbiorcow,
a efektywnos¢ wykorzystania pozyska-
nych srodkdéw pozostawiata wiele do
zyczenia.

Dyktujgc coraz wyzsze ceny ener-
gii elektrycznej energetycy zapomina-
ja o historii, 0 tym, iz obcigzenia z nig
zwigzane nadal sg dla odbiorcéw bar-
dzo dotkliwe. W 2008 r. duzi odbiorcy
przemystowi zaptacg za modernizacje
przeprowadzone w przesztosci w sek-
torze wytwarzania sumy, ktére stanowig
10% wszystkich kosztow dotyczacych
energii. Powodujg one wzrost jej kosz-
téw o0 20 z/MWh!

Podatek akcyzowy
od energii elektrycznej

Dyrektywy unijne okreslajg m.in.,
iz minimalne stawki podatku akcyzo-
wego od energii elektrycznej wynoszg
0,5 euro/MWh dla zastosowan gospo-
darczychi 1 euro/MWh dla pozostatych
podmiotow. Polska stosuje stawke ak-
cyzy wynoszgcg 20 zt/MWh (10 eu-
ro), a jej wysokos¢ przekracza stawke
minimalng okreslong w przepisach
unijnych az dwudziestokrotnie! W re-
zultacie Polska jest i zapewne nadal
bedzie naleze¢ do panstw obcigzaja-
cych odbiorcow przemystowych jed-
nym z najwyzszych w UE podatkdw
akcyzowych. Jego noénikiem jest zu-
zywana energia elektryczna, a sposéb
naliczania nie réznicuje odbiorcow ani
wedtug kryterium celu w jakim jg zuzy-
wajg, ani tez wielkosci tego zuzycia.

W pokazanym w tabeli 1 koszcie
energii elektrycznej ,czarnej” (bez ko-
loréw) 10,5 min zt to udziat akcyzy od
energii elektrycznej. Forum Odbiorcow
Energii Elektrycznej i Gazu postuluje
obnizenie jej stawki dla zastosowan
gospodarczych oraz zmiane zasad
obcigzania nig odbiorcoéw koncowych.
W wiekszosci krajow UE stawki akcyzy
sg réznicowane w zaleznoéci od za-
stosowan energii elektrycznej oraz od
wielkosci jej poboru. Dla zastosowan
gospodarczych sg one nizsze. W ten



sposbb chroni sie wiasny przemyst
i miejsca pracy. W przypadku duzych
odbiorcow przemystowych w 2008 .
koszty ponoszone z tytutu podatku ak-
cyzowego to prawie 10% wszystkich
kosztow zwigzanych z energig elek-
tryczna.

Podatki od koloréow (energia

zielona, czerwona i z6tta)

W Polsce w ostatnich latach roz-
budowano system ,kolorowania” ener-
gii elektrycznej. Mato efektowny kolor
czarny juz przeplatamy zielonym, czer-
wonym i zéttym. Od jakiegos$ czasu mo-
wi sie o wprowadzeniu bieli, a moze
i paru kolejnych tfadnych kolorkow.

Wszystko zaczeto sie od narzuco-
nej dyrektywami UE koniecznosci roz-
wijania energetyki odnawialnej. Cel ten
zaczeto realizowac¢ poprzez obowigz-
kowe zakupy energii pochodzgcej ze
zrodet odnawialnych w wymaganej pro-
porcji do energii ,czarnej”. Od dwoch lat
wprowadzono obrét gietdowy tzw. zielo-
nymi certyfikatami. W sposéb perfekcyj-
ny rozwigzato to problem zbierania od
odbiorcéw koncowych optat oraz roz-
liczania z wykonania obowigzkowych
zakupow. Poza sferg zainteresowania
systemu pozostata jednak efektywnose
pozyskiwanych w ten sposdb srodkow.
Przez to na plan dalszy przesunieto to,
co w systemie winno dominowac, tj.
premiowanie realnego przyrostu mocy
wytworczych. Wadg systemu powo-
dujaca, iz jest on dla odbiorcow nad-
miernie kosztowny, jest fakt, ze zmusza
on do kupowania energii odnawialnej,
ktorej fizycznie nie wyprodukowano za
cene wyznaczong poprzez drastycznie
wysokg optate zastepcza.
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W latach 2004-2007 r. krajowa pro-
dukcja energii odnawialnej wyniosta

15 TWh, z czego 8,2 TWh pochodzi-
to z istniejgcych w momencie urucho-
mienia systemu elektrowni wodnych,
3,8 TWh z mato efektywnego ener-
getycznie wspdlspalania, a jedynie
3,2 TWh z elektrowni wykorzystujgcych
wiatr, biogaz i biomase. Oznacza to, ze
tylko 20% $rodkow z systemu trafito do
producentdw niezaleznych.

Zdaniem odbiorcéw energii elek-
trycznej system oparty o kolorowe cer-
tyfikaty i optate zastepczg musi zostac
przebudowany tak, by z jednej stro-
ny gwarantowat inwestorom uczciwy
zwrot z kapitatu w okreslonym czasie,
z drugiej za$ nie generowat nieuzasad-
nionych kosztoéw i premiowat jedynie
energie elektryczng fizycznie wyprodu-
kowana. Dla jego racjonalizacji niezbed-
ne sg nastepujgce dziatania:

m likwidacja optaty zastepczej,

= wprowadzenie okreslonego czasu,
przez jaki zrédto energii odnawial-
nej bytoby uprawnione do otrzymy-
wania $wiadectwa pochodzenia
i po ktérym energia elektryczna
w nim produkowana bytaby juz tyl-
ko energig ,czarng”,

m wylgczenie z systemu wspierania
rozwoju energetyki odnawialne;j
zrédet, ktére istniaty w momencie
wprowadzenia systemu oraz 0 mo-
cach powyzej 20 MW,

®m ograniczenie mozliwosci wspotspa-
lania biomasy lesnej do przypad-
kéw, gdy nie znajduje ona innych
zastosowan,

® wprowadzenie wymogu uzyskiwa-
nia przez zrodfa odnawialne mini-
malnych wskaznikow efektywnosci
wykorzystania spalanej biomasy.

Na wzdér systemu wspierania ener-
getyki odnawialnej funkcjonuje w Polsce
rowniez system wspierania energetyki
skojarzonej. Podstawowym celem sto-
sowania obu systemow i jednoczesnie
ich gtéwna zaletg jest oszczednos¢ pa-
liw pierwotnych i uprawnien do emisji
CO,. Trzeba jednak mie¢ Swiadomose,
iz generujg one dla odbiorcéw ener-
gii elektrycznej dodatkowe, znaczne
koszty. W przypadku duzych odbior-

cow przemystowych w 2008 r. koszty
te to ponad 11% wszystkich kosztow
zwigzanych z energig elektryczng, co
w przeliczeniu na 1 MWh powoduje
wzrost jej kosztu o 25 zt/MWh.

Polityka energetyczna

panstwa

Oba wyzej omoéwione czynniki (ak-
cyza od energii elektrycznej i kolory)
wynikajg z polityki energetycznej pro-
wadzonej przez panstwo. Ich wptyw na
koszty energii pokazuje pozycja w tabeli
opisana jako ,2+3 — podatki”. Stano-
wi ona 21% udziat w kosztach energii,
zwiekszajac jej cene 0 46 z/MWh.

Przesyt

Do niedawna koszty przesytu stano-
wity okoto 40% kosztéw energii elektrycz-
nej. Obecnie udziatu ten w kosztach
energii elektrycznej zmalat do 15%. Jest
to jednak gtéwnie efekt rosngcych cen
energii a nie obnizki kosztow w dys-
trybucii.

Optata systemowa

jakosciowa

Opfata ta finansuje dziatania opera-
tora systemu przesytowego zwigzane
z utrzymaniem bezpieczenstwa Krajo-
wego Systemu Elektroenergetyczne-
go i parametrow energii elektryczne;.
W ciggu kilku ostatnich lat w KSE zma-
laty rezerwy mocy oraz nastgpit roz-
woj energetyki wiatrowej i rozproszone.
Koszty, jakie duzy odbiorca przemysto-
Wy ponosi na bezpieczenstwo ener-
getyczne poprzez stawke jakosciowg
optaty systemowej, stanowig 4,6%
kosztow energii elektrycznej, tj. okoto
10 zt/MWh. Ponad 2 razy wiecej wyda-
jemy na systemy wspierania energetyki
odnawialnej i skojarzonej. Trzeba tu za-
znaczyc, iz z punktu widzenia potrzeb
KSE generacja w zrédtach odnawial-
nych nie ma zadnego znaczenia.

Rozwoj generacji rozproszonej
umozliwia ograniczenie strat przesyto-
wych, a wiec i zuzycia paliw pierwot-
nych i emisji gazéw cieplarnianych.
Powoduje jednak problem z finanso-
waniem ustug systemowych. Nos$ni-



kiem optaty jakosciowej jest energia
elektryczna, a odbiorca koncowy pro-
dukujgcy jg na wiasne potrzeby opta-
ty systemowej nie wnosi. Najczesciej
jego zrédta nie sg przystosowane do
pracy wyspowej i nie pokrywajg w pet-
ni wtasnego zapotrzebowania. Muszg
zatem korzysta¢ ze wsparcia KSE. Tak
wiec ze wzgledow efektywnosciowych
i ekologicznych generacje rozproszong
nalezy wspiera¢ pamietajac jednak, ze
dobrem nadrzednym jest Krajowy Sys-
tem Elektroenergetyczny i jego bezpie-
czenstwo.

Polityka klimatyczna

Polityka klimatyczna Unii Europej-
skiej utozsamiana jest powszechnie
z pakietem klimatycznym, ktéry w zna-
nym ksztatcie juz wptynagt na wzrost
krajowych cen energii elektrycznej. Po-
mimo tego, iz do 2012 r. energetycy
otrzymali uprawnienia do emisji CO, za
darmo, to niewielki ich niedobdr ktory
uzasadnia jedynie kilkuztotowy wzrost
ceny energii elektrycznej, wykorzysta-
ny zostat dla uzasadnienia wzrostow
nieporobwnywalnie wiekszych.

Energochfonny odbiorca

przemystowy a koszty

energii elektrycznej

Jak pokazalismy powyzej, do
uksztattowanego przez energetykdw
systemu optat za energie elektryczng
dochodzi caty szereg kosztow wynika-
jacych z historii oraz polityki fiskalnej
energetycznej i klimatycznej. Odbiorcy
ptacg ciggle za zawierane w przesztosci
kontrakty dtugoterminowe, obcigzani sg
podatkiem VAT i akcyzg, finansujg kolo-
rowe certyfikaty, oczekuje sie od nich, iz
poprzez podniesienie cen energii ,czar-
nej” zaptacg za inwestycje w podsekto-
rach wytwarzania i dystrybucji, redukcje
emisji i ochrone klimatu. Tak naprawde
te rozliczne obcigzenia spadajg na catg
polskg gospodarke, ktéra w latach 90.
przeszta proces gruntowne;j restruktu-
ryzacji, zostata poddana (nie wszedzie)
wolnorynkowej konkurencji, weszta
w faze szybkiego rozwoju i zaczeta
nadgania¢ cywilizacyjne opdznienia.

Nosnikiem dodatkowych kosztow jest
zuzywana energia elektryczna, a wiec
paradoksalnie najbardziej dotykajg one
duzych odbiorcéw przemystowych. Pa-
radoksalnie, bo wtasnie przemyst od-
grywa w tym rozpedzaniu gospodarki
kluczowg role, dostarczajgc jej nie-
zbednych surowcédw. Ta katastrofalna
skala kumulacji kosztow zwigzanych
z energig elektryczng zagraza egzy-
stencji wielu energochtonnych branz.
Trzeba w tym miejscu podkresli¢, iz ta
duza energochtonnos$¢ jest cechg cha-
rakterystyczng najlepszych swiatowych
technologii, a polskie zaktady osiggaja
lepsze wskazniki efektywnosci produk-
cji niz ich swiatowi konkurenci.

Prognozy na przysztosé

Czynniki wzrostu cen
energii ,czarnej”

1. Konsolidacja pionowa w energety-
ce jest czynnikiem, ktéry wptynat na
systematyczny wzrost cen energii
elektrycznej w dtugim horyzoncie
czasowym. Grupujgc w jednej or-
ganizacji wszystkie rodzaje dziatal-
nosci energetycznej spowodowata
ona wyfgczenie znacznego obsza-
ru rynku energii z konkurencji. Pan-
stwowe koncerny energetyczne nie
chcg i nie mogg ze sobg konkuro-
wac (tylko PGE ma nadwyzke pro-
dukcji energii nad zapotrzebowa-
niem na nig), a objawem tego jest
brak ofert sprzedazy energii elek-
trycznej zaréwno krétkotermino-
wych jak i rocznych i wieloletnich.

2. Zmiana miejsca powstawania obo-
wigzku podatkowego dla akcyzy od
energii elektrycznej z wytwarzania
na dystrybucje powinna spowodo-
wac obnizke cen oferowanej przez
elektrownie energii elektrycznej
0 20 zZ/MWh. Moze jednak zostac
wykorzystana do jej podniesienia.

3. Uprawnienia do emisji CO, spowo-
dowaty wzrost ceny energii elek-
trycznej w 2008 1. 0 11 zt/MWh. Od
2013 r., zaleznie od ostatecznych
zapisOw dyrektywy zmieniajgcej dyr.
2003/87/WE, albo nastgpi skokowy

wzrost ceny o okoto 100 zt/MWh,
albo w tempie 1,74%/rok, do 44 zi/
MWh w 2020 r.

4. Atmosfera, ktorg ksztaftuje Komisja
Europejska, polegajgca na tworze-
niu wrazenia, ze wzrost cen energii
elektrycznej jest nieunikniony. Wyni-
ka ona z przekonania, iz energetyce
nie grozi utrata rynku, bo przeciez
jest monopolem, a wzrost cen ener-
gii przeniesiony na odbiorcow to
najlepsza forma wymuszenia efek-
tywnosci energetyczne;.

5. Agresywna polityka cenowa skon-
solidowanych pionowo grup ener-
getycznych (ksztattowanie opinii
publicznej poprzez nieustanne po-
wtarzanie o nieuchronnosci wzro-
stow, ksztattowanie referencyjnej
ceny gietdowej dla energii ,czar-
nej’ na poziomie 200 z/MWh, przy
4% wolumenie obrotow, odstawia-
nie blokow w elektrowniach i wzrost
czasu postojow nieplanowanych).

6. Nieefektywnos¢ polskiego sektora
energetycznego — niska sprawnosé
wytwarzania, duze straty przesyto-
we oraz energochtonno$¢ catego
sektora energetycznego powoduja,
iz 30% produkowanej energii sektor
zuzywa na wiasne potrzeby. Kosz-
ty z tym zwigzane rozkfadajg sie na
odbiorcow koncowych.

7. Wzrost cen wegla, ktérego wptyw

na wzrost ceny energii szacujemy
na 10%.

Przydziat uprawnien

do emisji CO, na lata

2008-2012 a wykonanie

zobowiagzan protokotu

z Kioto

Byt to dla naszego kraju przydziat
krzywdzgcy. Polska swoje zobowigza-
nia wypetnita z naddatkiem. Emitujemy
obecnie okoto 32% mniej CO, niz to
wynika z przyjetych zobowigzan. Mi-
mo to UE zmusita nas do ogranicze-
nia emisji dodatkowo o kolejne 6%. Dla
przyktadu Hiszpania i Portugalia zna-
czgco zwiekszyty swoje emisje, a po-
mimo to dostaty zgode UE na kolejne
wzrosty.



Wptyw niedoboru uprawnien do emisji CO, na ceng energii

elektrycznej w 2008 r.

Krajowy rozdziat uprawnien nie zostat jeszcze zatwierdzony. Prace nad tym
trwajg nadal. Analiza przeprowadzona w oparciu o znang wersje KPRU wykazuije,
iz dodatkowy koszt jednostkowy spowodowany niedoborem uprawnien w ener-
getyce w 2008 r. wynosi okoto 11 z/MWh i zostat juz wkalkulowany w kontrakty
zawierane na 2008 r.

Tab. 2. Przydziaty uprawnien dla energetyki i ich wptyw na cene EE

BOT Gomictwo i Energetyka 44 571131 41988 680
Elektrownia Kozienice 9636 619 10 474 586
Elektrownia Potaniec 4972 620 5405022

Elektrownia Rybnik 7607 030 8268511
Elektrownia Skawina 2332423 2535242
Elektrownia Stalowa Wola 1025 950 1115163
Potudniowy Koncern Energetyczny 16 511 690 17 947 489
ZE Dolna Odra 5680 137 6174 062
Elektrownia Ostrotgka 2711988 2947 813
ZE PAK 10 685 526 10212613
ELEKTROWNIE SYSTEMOWE 105735114 107 069 181
ELEKTROCIEPLOWNIE ZAWODOWE 25598 764 26377 143
ELEKTROCIEPEOWNIE PRZEMYSEOWE 5429923 6284 633
ELEKTROCIEPLOWNIE RAZEM 31028 687 32661776
ELEKTROWNIE | ELEKTROCIEPLOWNIE 136 763 801 139 730 957
ZUZYCIE EE PLANOWANE W 2008 1. 158 795100 MWh
ZUZYCIE ODBIORCOW KONCOWYGCH W 2008 . 121646 090 MWh
NIEDOBOR ENERGII W 2008 . 16 564 143 MWh
NIEDOBOR UPRAWNIEN W 2008 . 15239012 ton CO,
DODATKOWY KOSZT W 2008 r. 1295316 014 zt
DODATKOWY KOSZT JEDNOSTKOWY W 2008 . 10,65 ZH/MWh

Polski rzagd podjat starania, aby obowigzkowe aukcje uprawnien do emisji CO,
od 2013 r. nie dotyczyty polskiej energetyki. Z uwagi na strukture paliw pierwot-
nych zuzywanych do produkciji energii elektrycznej (okoto 95% EE produkujemy
w oparciu o wegiel) spowodowatoby to skokowy wzrost ceny EE o 100 z/MWh.
Problem ten nie dotyka tak mocno wiekszosci krajow europejskich.

Wptyw uprawnien do emisji CO, na wzrost jednostkowej ceny

EE do 2020 r. w [z/MWh]

Jak wida¢ z wykresu, od 2008 r. nastepuje lekki wzrost jednostkowej ceny
energii elektrycznej, ktory wynika z dwoch powoddw: z zatozonego 2,5% wzrostu
rocznego zuzycia krajowego energii elektrycznej oraz rocznej redukeji 0 1,74%

ilosci uprawnien. Stad cena do 2012 r.
winna wzrosng¢ o 21 z/MWh. Co be-
dzie dalej, zalezy od tego, czy polska
energetyka zostanie objeta od 2013 r.
obowigzkowymi aukcjami uprawnien
do emisji CO,, czy moze uda nam sig
odsungc je w czasie. Jesli bedziemy
uprawnienia kupowac, to od 2013 r.
cena energii elektrycznej wzrosnie
skokowo 0 okoto 100 zt/MWh. Jeze-
li natomiast Polska uzyska odsuniecie
obowigzkowych aukcji w czasie, to prze-
widywany wzrost wyniesie 43 zt/MWh
w roku 2020 (do analizy przyjeto koszt
uprawnien do emisji CO, na poziomie
25 euro/t CO,).

Nieefektywnos$¢ polskiego
sektora energetycznego,
wskazniki do 2030 r.

Duzy wptyw na koszty energii po-
noszone przez odbiorcOw ma niska
efektywno$¢ energetyczna polskiej
energetyki. Powoduje to, iz wieksze
koszty generowane wzrostem cen roz-
ktadajg sie na mniejszg pule energii,
ktorg kupujemy.

Obecnie okoto 30% wyprodukowa-
nej energii elektrycznej sektor pochtania
na potrzeby wtasne elektrowni, zuzycie
wtasne sektora oraz straty w przesyle
i dystrybucji. Do 2030 r. winno nastg-
pi¢ ograniczenie strat przesytowych
do 8% i zmniejszenie zuzycia energii
przez sektor energii z 12,7 do 9,5%,



co pozwoli ograniczyc¢ ilos¢ energii na
potrzeby sektora z 32% do 25%.

Prognoza wzrostu cen EE
»czarnej” do 2025 r. — wptyw
omoéwionych czynnikow

Prognoza poziomu cen

EE ,czarnej” do 2025 .

(w odniesieniu do poziomu
22007 r.)

Uzasadniony poziom $redniorocz-
nej hurtowej ceny energii ,czarnej”
w 2008 r. w oparciu 0 zaprezentowang
prognoze wynosi 152 zt/MWh. Pokry-
wa sie on z aktualng sytuacjg cenowg
na rynku energii.

Odpowiednio cena ta w 2009 ., przy
zatozeniu 11% wzrostu cen wegla, nie
powinna przekroczy¢ 170 zt/MWh.

Wzrost cen energii
spowodowany wspieraniem

energii produkowanej
w kogeneraciji

W zaleznosci od ceny energii
,czarnej”, poziomy minimalne i mak-
symalne optaty zastepczej, ktére mo-
ze wyznacza¢ Prezes URE, mogg sie
ksztattowac od 15% do 45% dla ener-
gii z kogeneraciji tradycyjnej i do 115%
dla energii z kogeneracji gazowej i ma-
tych Zrédet. Obszar pozostawiony decy-
zji Prezesa URE zawarty jest pomiedzy
zielong a czerwong linig na powyzszym
wykresie.

Wzrost cen energii
spowodowany wspieraniem
energetyki odnawialnej

= b L~

Przedstawiona prognoza uwzglednia
cel postawiony przed Polskg przez Ko-
misje Europejskg — osiggniecia w 2020 .
15% udziatu energii pochodzgcej ze
zrédet odnawialnych w koncowym zu-
zyciu energii. Z dotychczasowych do-
Swiadczen wynika, iz nasze mozliwosci
w zakresie produkcji energii odnawial-
nej nie pozwolg na pokrycie do 2010 .
wolumenu przekraczajgcego 10%, zas
obecnie oscylujg wokét 4%.

Prognoza wzrostu cen
energii elektrycznej —
podsumowanie

Na ponizej prezentowanych wykre-
sach przedstawiono prognozowany po-
ziom cen energii elektrycznej do 2025 r.
w dwoch wersjach.

Mniej prawdopodobna zaktada,
iz Komisja Europejska zrozumie spe-
cyficzng sytuacije polskiej energetyki
i zwolni nas z obowigzku kupowania
uprawnien do emisji CO, na aukcjach.
Wtedy wzrost cen moze by¢ tagodny,
a polski przemyst bedzie miat czas na
przystosowanie sie do ich poziomu.

Bardziej prawdopodobna uwzgled-
nia obowigzkowe aukcje przy zatozone;

cenie uprawnienia wynoszacej 25 eu-
ro/t CO,,

Na dzien dzisiejszy wiadomo, ze
proponowana przez UE minimalna ce-
na uprawnienia do emisji CO, moze
wynies¢ 39 euro/t CO, a obowigzek
prowadzenia otwartych aukcji moze
spowodowac podniesienie ich ceny
do 100 euro/t CO, (wysokos¢ kary za
produkcije bez uprawnien).

Obie wersje uwzgledniajg jedynie
15% wzrost cen polskiego wegla w la-
tach 2008 i 2009. Biorgc pod uwage
aktualny stan rodzimego gérictwa, fakd,
iz po zlikwidowaniu 23 kopalnh i syste-
matycznym ograniczaniu wydobycia
na rynku paliw wystgpit jego niedobdr,
przewidywania te mogg okazac sie zbyt
optymistyczne.

Ceny energii ,czarnej”
i koloréw — przydziat
uprawnien do emisji CO,

Ceny energii ,czarnej”
i kolorow — aukcje
uprawnien do emisji CO,

Niezaleznie od rozwoju sytuacji na
rynku energii elektrycznej po 2012 r.
cena energii czarnej w okresie obo-
wigzywania KPRU na lata 2008-2012
nie powinna przekroczy¢ 180 zt/MWh,
a po uwzglednieniu kosztu ,kolorow” —
220 zt/MWh.
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