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Wstep

Badania architektoniczne stanowia pierwszy etap
rozpoznania zabytku architektury, przed opracowaniem
szczegblowego projektu jego konserwacji i adaptacji.
Wykonuje si¢ je do$¢ powszechnie dla struktury mu-
rowanej [Legendziewicz, Marcinéw 2020, s. 122-135;
Prarat 2021, s. 157-168]. Nadal jednak widoczny jest
duzy brak takiego rozpoznania dla struktur drewnia-
nych [Schaaf, Prarat 2015, s. 125-155; Warchot 2020, s.
79-104; Zimna-Kawecka et al. 2021, s. 86—100; Prarat,
Schaaf 2021, s. 660-666, Schaaf, Prarat 2021]. Opra-
cowanie jest poklosiem wiasnie takiej analizy, ktdra
zostata wykonana przez autoréw dla wi¢zby dachowe;j
nad skrzydtem wschodnim Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Wroctawskiego na ul. Szewskiej 49 we
Wroctawiu w zwiazku z trwajacym obecnie remontem
calego zalozenia' [Schaaf, Prarat 2021]. Zabytek ten ma
bardzo bogata historig, si¢gajaca czaséw Sredniowiecza.
Jest to budynek narozny, przylegajacy diuzszym bo-
kiem do ul. Szewskiej, wezszym za§ do ul. Uniwersy-

Introduction

Architectural research is the first stage of the explo-
ration of an architectural monument, before develop-
ing a detailed design of its conservation adaptation. It
is carried out quite commonly for masonry structures
[Legendziewicz, Marcinéw 2020, p. 122-135; Prarat
2021, p. 157-168]. However, there is still a consider-
able lack of such exploration for wooden structures
[Schaaf, Prarat 2015, p. 125-155; Warchot 2020, p.
79-104; Zimna-Kawecka et al. 2021, p. 86-100; Prarat,
Schaaf 2021, p. 660-666, Schaaf, Prarat 2021]. This
study is the result of just such an analysis that was car-
ried out by the authors for the roof structure above the
east wing of the Historical Institute of the University
of Wroctaw, located at 49 Szewska Street in Wroctaw, in
connection with the ongoing renovation of the entire
complex! [Schaaf; Prarat 2021]. This monument has a
very rich history, dating back to the Middle Ages. Itis a
corner building, with its longer side adjoining Szewska
Street and with its narrower side flush to Uniwersytec-
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Ryc. 1. Wroctaw, budynek przy ul. Szewskiej 49; https://polska-org.
pl/3613499,foto.htm1?idEntity=541083 (dostep:16.07.2021).

Fig. 1. Wroctaw, the building at 49 Szewska Street; https:/polska-
-org.pl/3613499,foto. htmi?idEntity=541083 (accessed: 16.07.2021).

teckiej. Jego brylg stanowi trojkondygnacyjna budowla
zwieficzona dachem tréjspadowym z kalenicag w kie-
runku p6Inoc—poludnie. Dtugosé dachu wynosi okoto
36 m, szeroko$¢ okoto 20 m, wysoko$é od belek stro-
powych okoto 6,25 m, od okapu 5,65 m, kat nachylenia
potaci dachowych to okoto 30°. Konstrukcja dachowa
nad tym budynkiem datowana byta do tej pory na wick
XIX, na wielu jej elementach widoczne sa jednak liczne
§lady wtérnego wykorzystania budulca. Celem tekstu
jest prezentacja wynikdéw badan architektonicznych
wigzby z jej rozwarstwieniem chronologicznym. Ist-
niejaca obecnie konstrukcja zostanie przedstawiona na
tle XIX-wiecznej sztuki ciesielskiej, a w przypadku ele-
mentéw wtdrnie w niej uzytych podjgta zostanie proba
ich rekonstrukgji.

Metoda badan polegala na charakterystyce uktadu
konstrukeyjnego stron odwiazywania poszczegdlnych
zespoléw, dalej szczegblowej analizie zastosowanych
zlacz ciesielskich, wielkosci budulca i jego obréb-
ki oraz systemu ciesielskich znakdéw montazowych
[Schaaf 2015, s. 155-183; Schaaf 2019]. Uzyskane na
tej podstawie wstgpne rozwarstwienie wzgledne zo-
stalo uzupelnione badaniami dendrochronologiczny-
mi [Wazny 2021].

Analiza wiezby dachowej

Analiza techniki budowlanej wykazala, ze wi¢zba nad
skrzydlem wschodnim stanowi zasadniczo jednorodna
konstrukej¢. Na podstawie badan dendrochronologicz-
nych mozna datowaé jej budowg na rok 1846. Jest to
okres, w ktérym obiekt stuzyl Prezydium Policji [Ey-
symontt, Krzywka 1998]% Te same badania architekto-
niczne udowodnily, ze obecna wig¢zba dachowa zostala
wykonana w duzej mierze z wtérnie uzytych elemen-
tow, nalezacych do dwéch odrgbnych wigzb pochodze-
nia prawdopodobnie §redniowiecznego. Przedstawiona
hipotezg potwierdzily cz¢Sciowo badania dendrochro-
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ka Street. Its body is a three-tier building topped with
a triple-sloped roof, with a ridge in the north—south
direction. The length of the roof is about 36 m and
the width is about 20 m. The height from the ceiling
beams is about 6.25 m, and from the eaves 5.65 m. The
roof slope is about 30°.

The structure of the roof that covers this building
had so far been dated to the nineteenth century. How-
ever, there are numerous traces of reused material on
many of its elements. The purpose of this text is to
present the results of an architectural investigation of
the roof structure along with its chronological stratifi-
cation. The currently existing structure will be present-
ed against the background of nineteenth-century car-
pentry. In the case of elements reused in it, an attempt
will be made to reconstruct them.

The research method was based on the character-
istics of the structural system, the sides of the timber
framing of individual assemblies, further detailed anal-
ysis of the carpentry joints used, the size of the building
material and its processing, and the system of carpen-
try assembly marks [Schaaf 2015, p. 155-183; Schaaf
2019]. The preliminary relative stratification obtained
on this basis was supplemented by dendrochronologi-
cal studies [Wazny 2021].

Analysis of the roof structure

An analysis of the construction technique has shown
that the roof structure above the eastern wing is a sub-
stantially homogeneous one. Based on dendrochron-
ological studies, its construction can be dated to the
year 1846. This is the period in which the structure
served the Praesidium of the State Police [Eysymontt,
Krzywka 1998].2 The same architectural research also
found that the present roof structure was made large-
ly of reused elements belonging to two separate roof
structures, probably of medieval origin. This hypoth-
esis was partially confirmed by dendrochronological
testing. According to the test results, some of the trees
from which the roof structure elements were made
had been cut down at the turn of 1369 and 1370, and
1370 and 1371. This was the period when the proper-
ty was purchased by Tymo von Colditz, the starost of
Wroctaw and an official at the court of Wenceslaus IV
of Bohemia [Golinski 2016, p. 171-201]. An analysis of
the medieval elements suggests that the roof structures
were originally situated with the ridge towards Szewska
Street. This supposition was confirmed by architectur-
al examinations of the masonry structure.®> However,
the current state of research does not allow for their
more detailed location in the building space.

Further on in the text, the present roof structure,
dating back to the mid-nineteenth century, will be
presented first. Then, on the basis of an analysis of
the reused elements, two medieval structures will be
presented. In both cases, an attempt will be made to
define their meaning in the context of historical car-
pentry craft.
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Ryc. 2. Wiezba dachowa z 1846, widok w kierunku potudniowym; fot. U. Schaaf 2021.
Fig. 2. Roof structure from 1846, view towards the south; photo by U. Schaaf 2021.

nologiczne. Zgodnie z nimi cz¢$¢ drzew, z ktorych wy-
konano elementy wigzb, $cigto na przetomie lat 1369
11370 oraz 13701 1371. Jest to okres, kiedy posesj¢ na-
byl Tymo von Colditz, starosta wroctawski i urzgdnik
dworu krola czeskiego Wladystawa IV [Golinski 2016,
s. 171-201]. Analiza $redniowiecznych elementdéw su-
geruje, ze wigzby te byly ustawione pierwotnie kalenica
do ul. Szewskiej. Przepuszczenie to potwierdzily bada-
nia architektoniczne konstrukcji murowanej®. Obecny
stan badan nie pozwala jednak na bardziej szczegblowe
ich usytuowanie w przestrzeni budynku.

W dalszej czgsci tekstu zostanie przedstawiona naj-
pierw obecna wigzba, pochodzaca z potowy XIX wie-
ku, a nast¢pnie — na podstawie analizy wtdrnie uzytych
elementéw — dwie wigzby Sredniowieczne. W obydwu
przypadkach podjgta bedzie préba okreslenia ich zna-
czenia w kontekscie historycznej sztuki ciesielskiej.

Wie¢zba dwujetkowa trojstolcowa ze Sciankami
kolankowymi i nadciagami w postaci belek
skladanych z lat czterdziestych XIX wieku

Konstrukcj¢ dachu stanowi wigzba dwujgtkowa, trdj-
stolcowa, ze Sciankami kolankowymi i nadciggami
w postaci belek sktadanych. Sktada si¢ ona z nastgpu-
jacych zespoléw: belkowania stropu, $cianek kolan-
kowych, wiazaréw pelnych i niepelnych, wigzarow
naroznych pdélpelnych, wiazaréw kulawkowych pot-
pelnych i niepelnych oraz usztywnien podiuznych
spoczywajacych na nadciagach. Belki stropowe nie sa
belkami wigzarowymi wi¢zby dachowej, gdyz sa usytu-
owane nizej. Sa one rozpigte w kierunku poprzecznym
budynku i spoczywaja obydwoma koficami na namur-
nicach $cian okapowych oraz na $cianie Srodkowej wy-
dzielajacej dwa trakty na trzeciej kondygnacji.
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Two-collar beam roof structure with standing
king- and queen-posts, knee walls, and upstand
beams in the form of scarfings from the 1840s

The roof structure is made of a two-collar beam
truss with standing king- and queen-posts, knee
walls, and upstand beams in the form of scarfings. It
consists of the following groups: ceiling beams, knee
walls, principal trusses and paired common rafters,
halved corner trusses, principal and half-paired jack
ties, and longitudinal bracings resting on the upstand
beams. Ceiling beams are not the tie beams of the
roof structure, because they are situated lower. They
stretch in the transverse direction of the building
and rest with both ends on the timber wall plates of
eaves walls and on the middle wall separating two
tracts on the third floor.

The knee wall runs along the eaves walls and the
northern gable wall. Its height is only about 60 cm and,
therefore, it is made up of only the ground plate resting
on the ceiling beams, short posts, and the upper plate.
The low height of the knee wall and the high position
of the tie beam (located at a height of about 3 m from
the ceiling beams) allow the conclusion that it was not
used to obtain a higher usable attic, but rather a great-
er height of the wall over the third-tier windows and
the prominent cornice compositionally crowning the
facades. This half-timbered wall is located a few cen-
timeters from the masonry cornice, which prevents any
possible horizontal movement of the wooden structure
from being transferred to the massive walls. The ab-
sence of a properly assembled wall joint within the
knee wall also proves that the half-timbered wall was
first constructed along with the roof structure above,
and only then the wall with the cornice.

Wiadomosci Konserwatorskie ¢ Journal of Heritage Conservation « 69/2022
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Ryc. 3. Izometria fragmentu wigzby dachowej z 1846; oprac. M. Prarat, U. Schaaf.
Fig. 3. Isometry of a fragment of the roof structure from 1846; comp. by M. Prarat, U. Schaaf.
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Ryc. 4. Wigzba dachowa z 1846, wigzar petny i zredukowany, analiza i rozwarstwienie chronologiczne; oprac. M. Prarat, U. Schaaf.

Fig. 4. Roof structure from 1846, principal truss and paired common rafter, analysis and chronological stratification; comp. by M. Prarat,
U. Schaaf.
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Scianka kolankowa przebiega wzdhuz $cian okapo-
wych oraz péinocnej $ciany szczytowej. Jej wysokosé
wynosi jedynie okolo 60 cm 1 dlatego tworzy ja tylko
podwalina spoczywajaca na belkach stropowych, krot-
kie stupki oraz oczep. Niska wysokos§¢ $cianki kolan-
kowej oraz wysokie usytuowanie dolnej jetki (znajduje
si¢ ona na wysokosci ok. 3 m od belek stropowych)
pozwalaja wnioskowaé, ze nie sluzy ona uzyskaniu
wyzszego poddasza uzytkowego, lecz raczej wigkszej
wysokoéci muru nad oknami trzeciej kondygnacji i wy-
datnego gzymsu wieficzacego kompozycyjnie elewacje.
Ta szkieletowa $cianka znajduje si¢ w odleglosci kilku
centymetréw od murowanego gzymsu, co zapobie-
ga przeniesieniu si¢ ewentualnego ruchu poziomego
konstrukeji drewnianej na masywne mury. Brak opra-
cowania spoiny muru w obrgbie Scianki kolankowe;j
dowodzi takze, ze najpierw wykonano $ciang szkieleto-
wa wraz z konstrukcja wigzby powyzej, a pdzniej mur
z gzymsem.

W wiazarze pelnym (co drugi do piaty) spoczywaja
kleszcze jednym koficem na oczepie $cianki kolanko-
wej, drugim za$ na nadciagu (ryc. 4, wiazar nr 15). Ich
polaczenie z oczepem Scianki kolankowej na wrab za-
bezpiecza t¢ Sciang w swoim potozeniu. Kleszcze obej-
muja stolec i zastrzal 1 s3 z sobg oraz cz¢Sciowo takze ze
stolcem spigte sworzniami Srubowymi. Na nich oparta
jest krokiew na czop (cz¢Sciowo odsadzony). Rozwia-
zanie to zapobiega odprowadzeniu sily $cinajacej z kro-
kwi na $ciang kolankowa i na mur. Znaczna dtugosé
krokwi — okoto 11 m — wymagata wprowadzenia jetek
mig¢dzy nimi na dwbch poziomach. Jetki te lacza sig
z krokwiami na czop i zapobiegaja ugigciu si¢ krokwi.
Znaczna dtugo$é dolnej jetki — takze okoto 11 m — wy-
muszala zastosowanie trzech ram stolcowych, ktdre
podpieraja t¢ jetke na jej konicach i posrodku. W wia-
zarach pelnych stolce lacza si¢ z nadciagami na czop
1 podpieraja platwie, na ktdrych z kolei opiera si¢ jet-
ka. To ostanie polaczenie jest zabezpieczone wrgbami.
Usztywnienie Sciany stolcowej w kierunku poprzecz-
nym zapewnia zastrzal, ktdry dolnym koficem opiera
si¢ na belce stropowej, a nieco wyzej jest spigty mi¢dzy
kleszczami, na gébrnym koficu natomiast zaczopowany
jest w stolec.

W wigzarze niepelnym zastapiono kleszcze belkami
kulawkowymi (ryc. 4, wigzar nr 16). Kazda belka ku-
lawkowa opiera si¢ po stronie zewngtrznej na oczepie
Sciany kolankowej (ze zlaczem na wrab), a po stronie
wewngtrznej dochodzi do wymianu rozpigtego migdzy
kleszczami w poblizu §ciany kolankowej. Rozwigzanie
to pozwolilo wykorzystaé przestrzeti migdzy wiazara-
mi pelnymi jako poddasze. Dostep do niego jest jed-
nak utrudniony przez wysokie nadciagi w postaci belek
skfadanych. Ponadto wiazar niepelny pozbawiony jest
stolcow 1 zastrzalow.

Usztywnienie wzdluzne wigzby stanowig trzy ramy
stolcowe. Skladaja si¢ one za kazdym razem z samych
stolcow stojacych na nadciagach, ptatwi podpierajacych
jetki oraz gérnych mieczéw taczacych stolce z platwia-
mi. Dwa wiazary narozne pdlpelne (niekompletne)

Intheprincipaltruss (everysecondtofifth) binding-
pieces rest with one end on the wall plate of the knee
wall, and with the other on the upstand beam (Fig. 4,
truss No. 15). Their connection with the wall plate
of the knee wall using a cogged joint secures the
wall in its position. The binding pieces clamp the
standing queen-post and the passing brace, and are
tied together and partially also with the standing
queen-post using screw pins. It is in them that the
rafter is embedded using a tenon (partially a tease
tenon). This solution prevents the carrying away of
the shear force from the rafters onto the knee wall
and the wall structure. The considerable length of
the rafters, about 11 m, required the introduction of
collar beams between them on two levels. These col-
lar beams are connected to the rafters using a tenon,
and prevent the rafters from bending. The consid-
erable length of the lower collar beam, also about
11 m, required the introduction of queen-post and
king-post frames that support this collar beam at
its ends and in the middle. In the principal truss-
es, standing king- and queen-posts are connected
with the upstand beams using a tenon and support
the purlins on which, in turn, the collar beam rests.
The latter connection is secured with cogged joints.
The bracing of the standing queen- and king-post
trusses in the transverse direction is provided by a
passing brace, the lower end of which rests on the
ceiling beam, and is slightly higher up tied together
between the binding pieces. At the top end, however,
it is plugged into the standing king- and queen-post
using a tenon.

In the paired common rafter, the binding pieces
were replaced with short joists (Fig. 4, truss No. 16).
On the outside, each short joist rests on the upper
plate of the knee wall (connected using a cogged
joint), while on the inside it reaches the trimmer
between the binding pieces near the knee wall. This
solution made it possible to use the space between
the principal rafter trusses as an attic. However, ac-
cess to is difficult, owing to the high upstand beams
in the form of scarfings. Moreover, the paired com-
mon rafter is devoid of standing king- and queen-
posts and passing braces.

The longitudinal bracing of the roof structure
consists of a king- and queen-post frames. Each one
consists of only standing king or queen-posts rest-
ing on the upstand beams, purlins supporting collar
beams, and upper braces connecting the standing
king- and queen-posts with the purlins. Two corner
half-paired (common) rafters run diagonally at the
junction of individual roof slopes on the northern
side of the east wing. The main difference between
the ordinary principal rafter truss and the corner
half-paired common truss consists in the fact that the
latter has only one pair of binding pieces, one rafter,
and one standing queen-post, which rests only on
the ordinary eaves purlin laid in the transverse direc-
tion of the wing. In place of ordinary collar beams

Wiadomosci Konserwatorskie « Journal of Heritage Conservation « 69/2022
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Ryc. 5. Wigzba dachowa z 1846, widok w kierunku pétnocnym; fot. U. Schaaf 2021.
Fig. 5. Roof structure from 1846, view to the north; photo by U. Schaaf 2021.

przebiegaja po przekatnej na styku poszczegdlnych po-
taci dachowych po stronie péinocnej skrzydta wschod-
niego. Zasadnicza r6znica mi¢dzy zwyklym wigzarem
pelnym a wigzarem pdlpelnym naroznym polega na
tym, ze ten ostatni ma tylko jedna parg kleszczy, jed-
na krokiew 1 jeden stolec, ktére opieraja si¢ jedynie
na zwyklej platwi stopowej, utozonej w kierunku po-
przecznym skrzydta. W miejscu zwyktych jetek wyste-
puja jetki kulawkowe przekatne, ktére za kazdym ra-
zem dochodza do ostatniej pelnej jetki.

Na krokwiach naroznych od strony péinocne;j opie-
raja si¢ trzy wiazary kulawkowe pdtpelne o konstrukeji
1 funkgji zblizonej do wiazar6w naroznych. Wiazary
kulawkowe niepelne opieraja si¢ z obu stron na wia-
zarach naroznych. Stanowia one jakby pél zwyklego
wiazara niepelnego z krokwia dochodzaca jedynie do
krokwi naroznej.

Tradycyjne platwie stopowe zastapiono w pbdinocnej
czgsci skrzydla wschodniego we wszystkich trzech ra-
mach stolcowych belkami sktadanymi (ryc. 2, 3). Belki te
maja dlugoséé okoto 9,5 m, szeroko$¢ okoto 25 cm, wyso-
kos¢ okolo 65 cm; zwigckszona w poréwnaniu z tradycyj-
nymi belkami wysokos§¢ gwarantuje wigksza wytrzyma-
tosé. Opieraja si¢ one koficami na (gtéwnych) Scianach
poprzecznych, wzglednie podciagiem poprzecznym na
nizszej kondygnacji. Z jednej strony (gbrnej) opieraja si¢
na nich stolce, z drugiej (od dotu) za pomoca zelaznych
strzemion podwieszono do nich belki stropowe niz-
szej kondygnacji. Belki te skladaja si¢ za kazdym razem
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there are diagonal jack collars that each time reach
the last full collar.

Three paired principal jack ties of a structure and
function similar to the corner trusses rest on the corner
rafters on the north side. Half-paired jack ties rest on
the corner trusses on both sides. They act like a half an
ordinary paired common truss with a rafter reaching
only the corner rafter.

Traditional eaves purlins were replaced in the
northern part of the east wing with scarfings in all king-
and queen-post frames (Fig. 2, 3). These beams are
approximately 9.5 m long, approximately 25 cm wide,
and approximately 65 cm high. The increased height,
compared to traditional beams, ensures greater dura-
bility. Their ends rest on the (main) transverse walls
or the transverse binding beam of the lower tier. On
the upper side, standing king- and queen-posts rest on
them, and on the lower side, ceiling beams of the lower
tier are suspended under them with iron joist hangers.

These beams consist each time of three beams. The
lower one runs through the entire length, while the
two upper ones meet in the middle of the length. The
lower beam was bent upwards by a few centimeters (in-
verse deflection) before connecting it to the upper ones
to prevent it from deflecting under load. The lower and
upper beams are interlocked with each other, which
guarantees greater shear strength. To prevent direct
pressure on the endwise sides, additionally, strips of
sheet iron were placed between the notches. The beam
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z trzech elementéw. Dolna belka przechodzi przez caly
dlugosé, dwie gbrne stykaja si¢ w polowie dtugosci. Dol-
na przed polaczeniem z gbrnymi zostala wygigta o kilka
centymetrdéw do gory (odwrotna strzatka ugigcia) w celu
zapobiezenia jej ugigciu si¢ pod obcigzeniem. Dolna
1 gbrne belki s3 z soba zazg¢bione, co gwarantuje wigksza
wytrzymato$¢ na $cinanie. Aby zapobiec bezposrednie-
mu dociskaniu stron sztorcowych, migdzy z¢bami ulo-
zono paski blachy zelaznej. Polaczenie belek jest dodat-
kowo zabezpieczone sworzniami Srubowymi. Obrébka
elementéw z polowy XIX wieku jest tradycyjna — s3 to
cale drzewa, obrobione wstepnie sickiera, a nast¢pnie
wygladzone toporem.

System ciesielskich znakéw montazowych* polega na
oznaczeniu wigzaréw poprzecznych znakami opartymi
na rzymskim systemie zapisywania liczb, od I w pierw-
szym w pelni wyksztalconym wiazarze od pdtnocy (wia-
zar 9) do XVII (wiazar 23) w ostatnim wigzarze potu-
dniowym, przed murem mig¢dzytraktowym. Elementy
po stronie zachodniej, poza krokwiami, otrzymaly w do-
datku przyznak w postaci sko$niej kreski, co pozwolito
odréznié je podczas ustawienia konstrukeji wigzby od
elementéw po stronie wschodniej. Takze w obr¢bie wia-
zar6w naroznych i kulawkowych (wiazary 1-6 oraz A-P,
ryc. 6) cieSle postugiwali si¢ znakami rzymskimi, od-
rozniajac poszczegdlne potacie dachowe dodatkowymi
przyznakami: jednym tréjkatnym nacigciem po stronie
wschodniej, dwoma trdjkatnymi nacigciami po stronie
pdlnocnej, jednym trojkatnym nacigciem przylegaja-
cym do uko$nej kreski po stronie zachodniej. Réwniez
trzy ramy stolcowe oznaczono w kierunku podtuznym
rzymskimi znakami liczbowymi od pdinocy do potu-
dnia: od I do VI w przypadku stupéw i od I do X w przy-
padku mieczy. Dla odr6znienia elementéw nalezacych
do poszczegdlnych ram uzyto dodatkowego przyznaku
w postaci trojkatnego nacigcia w ramie Srodkowej oraz
sko$nego nacigcia w ramie zachodnie;j.

Systemem rzymskich znakéw liczbowych i przy-
znakéw oznaczono tez odr¢bnie (od pdinocy do po-
tudnia) cz¢$é wigzby po stronie poludniowej, mi¢dzy
murem mig¢dzytraktowym a poludniowa elewacja
szczytowa nr 24-34.

Przechodzac do préby analizy pordéwnawczej tej
konstrukeji, nalezy stwierdzié, ze wigzby jetkowe
o stolcach stojacych 1 lezacych ze Sciankami kolan-
kowymi nie stanowia wyjatku w potowie XIX wieku.
Rézne ich warianty sa prezentowane i komentowane
w XIX-wiecznych ksigzkach dla budowniczych i ciesli®.
W przypadku ul. Szewskiej 49 zastosowanie takiej kon-
strukgji jest jednak dowodem szerokiej wiedzy budow-
niczych o éwezesnych mozliwo$ciach technicznych,
pozwalajacych na kompozycyjne zakoniczenie elewacji
z wydatnym gzymsem okapowym. Dzigki uzyciu wy-
mianéw 1 belek kulawkowych migdzy wigzarami pel-
nymi uzyskano dodatkows powierzchni¢ uzytkowsa po
obu zewngtrznych bokach wi¢zby.

Réwniez zastosowanie belek skladanych, w tym
polaczonych przez zazgbienie, nie jest rozwigzaniem
nowatorskim w potowie XIX wicku. Sa one znane co
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connection is additionally secured with screw pins.
The trimming of elements from the mid-nineteenth
century is traditional. They are logs, pre-trimmed with
an axe and then smoothed with a broadaxe.

The system of carpentry assembly marks* consists
in marking transverse trusses with marks based on Ro-
man numerals, from [ in the first principal rafter truss
in the north (truss No. 9) to XVII (truss No. 23) in
the last southern tie beam in front of the intertract wall
structure. The elements on the west side, apart from
the rafters, were additionally marked with an oblique
line. This made it possible to distinguish them during
the assembly of the roof structure from the elements
on the east side. Also within the corner trusses and
jack ties (trusses 1-6 and A-P, Fig. 6), the carpenters
used Roman characters, distinguishing individual roof
slopes with additional marks: one triangular notch on
the east side, two triangular notches on the north side,
with one triangular notch adjacent to the diagonal line
on the west side. Also, the king- and queen-post frames
are marked in the longitudinal direction with Roman
numerals from north to south, from I to VI for posts,
and from I to X for braces. To distinguish the elements
belonging to individual frames, an additional by-mark
in the form of a triangular notch in the middle frame
and an oblique notch in the west frame were used.

The system of Roman numerals and by-marks was
also separately used to mark the part of the roof struc-
ture on the south side (from north to south), between
the intertract wall structure and the southern gable fa-
cade No. 24-34.

Moving on to the comparative analysis of this struc-
ture, it should be stated that collar beam roof structures
with standing and lying king- and queen-posts with
knee walls were no exception in the mid-nineteenth
century. Their various variants are presented and com-
mented on in nineteenth century books for builders
and carpenters.” However, in the case of 49 Szewska
Street, the use of such a structure is proof of its builders
having extensive knowledge about the technical pos-
sibilities of that time, allowing for the compositional
completion of the facade with a prominent eaves cor-
nice. Thanks to the use of trimmers and short joists
between the principal rafter trusses, an additional usa-
ble area was also obtained on both external sides of the
roof structure.

Also, the use of scarfings, including those connected
by interlocking, was not an innovative solution in the
mid-nineteenth century. They have been known since
at least the seventeenth century. They were presented
and discussed in many textbooks both from the eight-
eenth and nineteenth centuries [Voch 1780, p. 122-3,
Table XI, image 6; Hoftmann 1802, p. 197-200, Table
X, images 56-58; Hale 1827, p. 78-80, 165-6, image
66; Romberg 1850, p. 80-90, Table 18-20; J. Heurich
1874, p. 81-2, images 86-87]. They are also the subject
of contemporary research on historical roof structures.®
The construction of scarfings, however, proves the ef-
ficiency of traditional carpentry craft. Both the bend-

Wiadomosci Konserwatorskie « Journal of Heritage Conservation « 69/2022



ABCDETFGH I J K LEMNOFP

I««cqqqq‘nr'rrr‘vbbb

v ] —1
v S L~ 2
v . ’// 3
v S, - — 4
v \\\ L// 5
v ~ P 6
v -7
v — 8
v —9
v — 10
v -1
v — 12
v — 13
v 14
v 15
v 16
v — 17
v — 18
v — 19
v 20
v 21
v — 22
v 23
@ A o
A 25
0 5m o 26
b —4—
A —27
A — 28
A 29
A 30
P 31
LEGENDA - 32
A — 33
Elementy Sredniowieczne wtérnie uzyte w wigzbie dwujetkowej,
tréjstolcowej ze $ciankami kolankowymi z 1846 r. Fs — 34
element wtérnie uzyty z wigzby z 1370 r. (d-1369-1370),
znaki montazowe: X
element wtdrnie uzyty z 1371 r. (d-1369-1371),
znaki montazowe: || &
. element wtérnie uzyte, nieckreslone z wigzb XIV-wiecznych
Nowe elementy uzyte w wiezbie dwujetkowej, tréjstolcowej ze
Sciankami kolankowymi z 1846 r.
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Ryc. 6. Rzut z géry, analiza i rozwarstwienie chronologiczne; oprac. M. Prarat, U. Schaaf.
Fig. 6. Top view, analysis and chronological stratification; comp. by M. Prarat, U. Schaaf.
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Ryc. 7. Wtoérnie uzyte elementy, widoczna jetka z gniazdami po
ztgczach naktadkowych i znakiem montazowym w formie kresek
przy krawedzi; fot. U. Schaaf 2021.

Fig. 7. Reused elements, visible collar beam with cutaways for lap
Jjoints and an assembly mark in the form of lines at the edge; photo
by U. Schaaf 2021.

najmniej z XVII stulecia. Przedstawiano je i omawiano
w licznych podrgcznikach zaréwno z XVIII, jak i z XIX
wieku [Voch 1780, s. 122123, tabl. X1, il. 6; Hoffmann
1802, s. 197-200, tabl. X, il. 56-58; Hale 1827, s. 78—
80, 165-6, il. 66; Romberg 1850, s. 80-90, tabl. 18-20;
J. Heurich 1874, s. 81-2, il. 86-87]. Sa one takze przed-
miotem wspolczesnych badafi nad historycznym wigz-
bami dachowymi®. Konstrukcja belek skfadanych jest
dowodem sprawnosci tradycyjnej sztuki ciesielskiej.
Zaréwno wygigcie dolnych belek, jak i ich polaczenie
z gébrnymi elementami poprzez zazgbienie wymagalo
ze strony cie$li bardzo duzej ostroznosci i wysokiej
precyzji. W przypadku ul. Szewskiej 49 konstrukcja
ta Swiadczy o umiej¢tnym wykorzystaniu jej zalet do
stworzenia pomieszczen o duzej rozpigtodci z plaskim
stropem ponizej poprzez podwieszenie do nich belek
stropowych 1 do przejecia czgSci obciazenia wigzby
dachowej przez stolce bez dalszego obcigzenia belko-
wania stropu. Ta podwdjna funkcja czyni ja wyjatko-
w3, nie omawiang ani w wyzej cytowanych, ani wielu
innych éwcezesnych podrecznikach sztuki budowlane;.

Wtornie uzyte elementy po dwdch srednio-
wiecznych wi¢zbach

Analiza systemu ciesielskich znakéw montazowych
1 zlacz ciesielskich oraz badania dendrochronologicz-
ne wykazaly, ze okolo 60-70% elementéw w wyzej
prezentowane]j wigzbie z polowy XIX wicku pochodzi
jeszeze z okresu $redniowiecza (ryc. 4, 6). Odkryto na
nich cztery rodzaje znakéw kreskowych niepasujacych
do oznaczenia XIX-wiecznej wigzby; maja one postaé:
naci¢¢ kreskowych przylegajacych do krawedzi podtuz-
nych elementéw konstrukgji (ryc. 7), naci¢¢ kwadra-
towych przylegajacych do nacigé kreskowych (ryc. 8),
naci¢¢ trojkatnych przylegajacych do nacigé kreskowych
(ryc. 9) oraz typowych rzymskich znakéw liczbowych.
Slady po zlaczach ciesielskich niekorespondujacych

Ryc. 8. Wtérnie uzyte elementy, fragment krokwi ze znakiem mon-
tazowym w formie kwadracikéw przy kresce; fot. U. Schaaf 2021.

Fig. 8. Reused elements, a fragment of a rafter with an assembly
mark in the form of squares next to a line; photo by U. Schaaf
2021.

ing of the lower beams and their connection with the
upper elements by means of interlocking, required the
carpenters to be very careful and highly precise. In the
case of 49 Szewska Street, this structure bears witness
to the skillful use of its advantages to create large-span
rooms with a flat ceiling below it by suspending ceil-
ing beams under them, as well as taking over a part of
the load of the roof structure by the standing king- and
queen-posts without further burdening the ceiling
beams. This dual function makes it a unique construc-
tion, not discussed either in the above-cited or many
other contemporary construction trade textbooks.

Reused elements of two medieval
roof structures

An analysis of the system of carpentry assembly marks
and carpentry joints as well as dendrochronolog-
ical tests showed that about 60-70% of the elements
in the above-presented roof structure from the mid-
nineteenth century come from the medieval period
(Fig. 4, 6). Four types of marks were discovered on
them that did not match the marking of the nineteenth-
century roof structure. These are line marks in the form
of line notches adjacent to the longitudinal edges of the
structure elements (Fig. 7), square notches adjacent to
line notches (Fig. 8), triangular notches adjacent to line
notches (Fig. 9), and common Roman numerals.

Traces of carpentry joints not corresponding to the
location of the nineteenth-century structural joints
(and therefore currently not performing any function)
prove that the reused elements come from two dif-
ferent roof structures. The elements are marked with
simple line notches adjacent to the edges of longitu-
dinal elements or with square notches adjacent to line
notches having cutaways for half-lapped joints, the an-
gle of inclination of which slightly deviates from the
angle perpendicular to the edge. The distance between
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z lokalizacja XIX-wiecznych wezléw konstrukeyjnych
(1 w zwiazku z tym niepelnigcych dzi§ zadnej funkgji)
$wiadcza o tym, ze wtdrnie uzyte elementy pochodza
z dwoch réznych wigzb. Elementy oznaczone s3 prosty-
mi naci¢ciami kreskowymi przylegajacymi do krawedzi
podtuznych elementéw albo nacigciami kwadratowymi
przylegajacymi do nacigé kreskowych majacych wycig-
cia na naktadg, ktérych kat nachylenia odbiega lekko od
kata prostopadtego do krawedzi. Odleglo$é migdzy nimi
wynosi okoto 3,20 m, co sugeruje, ze s3 to krokwie z wy-
cigciami na nakladki o ksztalcie polowy jaskélczego ogo-
na po jetkach. Maksymalna liczba odkrytych wycigé na
jednym elemencie — obecnym oczepie péinocnej Scianki
kolankowej — wynosi az pigé.

Nieco inne $lady po zlaczach ciesielskich uchwy-
cono na elementach oznaczonych albo nacig¢ciami tréj-
katnym przylegajacymi do nacig¢ kreskowych, albo
typowymi rzymskimi znakami liczbowymi. Wykazuja
one dwa wycigcia po nakladkach zaczepowych, ktore
maja bardzo stromy kat nachylenia w odniesieniu do
krawedzi podtuznej (ryc. 9) 1 znajduja si¢ w odlegltosci
okoto 3,5 m od siebie. Sa to wycigcia w dawnych kro-
kwiach po mieczach stopowych. W odleglosci okolo
5 m od ostatniego wycigcia znajduje si¢ kolejne wycig-
cie na nakladg, tym razem o ksztalcie potowy jaskotcze-
go ogona, ktérego kat nachylenia lekko odbiega od kata
prostopadlego do podtuznej krawgdzi — ponownie §lad
po naktadce jetki. Kolejne wycigcie na nakladke widzi-
my w odleglosci okoto 75 cm od ostatniego; ma ono
ponownie ksztalt jaskbélczego ogna, ale jest skierowane
w odwrotnym kierunku. Pozwala to wnioskowaé, ze
jest to wycigcie po nakladce zastrzatu.

Proba rekonstrukcji sSredniowiecznych wiezb

Brakuje podstaw do szczegdtowej rekonstrukeji oby-
dwu $redniowiecznych wigzb, mamy tu jednak do
czynienia z ogromnymi wi¢zbami, o rozpigtosci okoto
18,00 metréw, wysokosci okoto 19,00 m i katem na-
chylenia potaci dachowych okoto 60° (ryc. 10). Jedna
wigzba byla na pewno pigciojgtkowa, z co najmniej jed-
nym storczykiem $rodkowym, usztywnionym dwoma
mieczami stopowymi, co sugeruja wycigcia na naklad-
ke w niektérych obecnych jetkach, byé moze dawnych
belkach wiazarowych (ryc. 7). Ze wzgledu na duza roz-
pictosé wigzba ta byla zapewne nawet trdjstorczykowa
lub o dwoch dodatkowych ramach stolcowych pod-
pierajacych jetki. Druga wigzba byta prawdopodobnie
dwujgtkowa, przy czym dolna jgtka byla zlokalizowana
dopiero na wysokosci ponad 10 m. Po kazdej stronie osi
$rodkowej usztywniona byla dwoma mieczami stopo-
wymi, ustawionymi prawie pionowo i taczacymi belki
wigzarowe z krokwiami. Analiza wykazata, ze nieco po-
wyzej dolnej jetki przebiegala jedna para zastrzatéw od
krokwi ku $rodkowi, gdzie musialy si¢ taczy¢ ze $rod-
kowym elementem — storczykiem.

Do budowy tych wigzb uzyto przewaznie calego
drzewa obrobionego wstepnie siekiera, a nastgpnie
wygladzonego toporem. Czg¢§¢ elementéw to jednak
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them is about 3.20 m, which suggests that these are
rafters with cutaways for half-lapped joints in the shape
of a half dovetail. The maximum number of cutaways
discovered on one element—the present upper plate of
the northern knee wall—is as many as five.

Slightly difterent traces of carpentry joints have
been spotted on elements marked with either triangu-
lar notches adjacent to line notches or with typical Ro-
man numerals. They show two cutaways for half-lapped
joints that have a very steep angle of inclination with
respect to the longitudinal edge (Fig. 9) and are approxi-
mately 3.5 m apart. These are the cutaways in the old raf-
ters after down braces. About 5 m from the last cutaway,
there is another cutaway for a half-lapped joint, this time
in the shape of a half dovetail, the angle of inclination of
which slightly deviates from the angle perpendicular to
the longitudinal edge; again a trace of the notched lap
joint of a collar beam. Another cutaway for a half-lapped
joint is approximately 75 cm from the previous one. It is
again in the shape of a dovetail, but it is directed in the
opposite direction. This supports the conclusion that it
is a cutaway for a half-lapped joint of a passing brace.

Attempt at the reconstruction
of the medieval roof structures

There are no grounds for a detailed reconstruction of
both medieval roof structures. In both cases, however,
we are dealing with huge roof structures with a span
of approximately 18.00 m, a height of approximately
19.00 m, and an inclination angle of the roofs of appro-
ximately 60° (Fig. 10). One roof structure was definitely
a five-collar beam one and with at least one central king
strut, stiffened with two down braces, which is sugge-
sted by the cutaways for half-lapped joints in some of
the current collar beams, perhaps the former tie beams
(Fig. 7). Owing to the large span, the roof structure
was perhaps even one with a three-king strut, or with
two additional queen-post frames supporting the col-
lar beams. The other roof structure was probably one
with a two-collar beam, while the lower collar beam was
located only at a height of over 10 m. On each side of
the middle axis, it was stiffened with two down brac-
es, positioned almost vertically, and connecting the tie
beams with the rafters. The analysis showed that just
above the lower collar beam, one pair of passing braces
ran from the rafters to the center, where they must have
combined with the middle element, i.e., the king strut.

Mostly entire logs, which had been pre-trimmed
with an axe and then smoothed with a broadaxe, was
used for the construction of these roof structures.
Some of the elements, however, were half logs, which
was obtained by dividing a log with a hand saw.

The medieval roof structures of Wroctaw known
from various studies include: collar beam roof struc-
tures (with or without additional down braces and
passing braces stiffening trusses in the transverse direc-
tion), king strut roof structures (with one or two king
struts), roof structures with two standing queen-posts,
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Ryc. 9. Wroctaw, budynek przy ul. Szewskiej 49, wigzba dachowa z 1846, wtérnie uzyte ele-
menty, krokiew z gniazdem nakladkowym i znakiem montazowym w formie tréjkacikéw przy
kresce; fot. U. Schaaf 2021.

Fig. 9. Wroctaw, the building at 49 Szewska Street, a roof structure from 1846, reused elements,
rafter with a cutaway for a lap joint and an assembly mark in the form of triangles next to a line;

photo by U. Schaaf 2021.

poldrzewo, ktdre uzyskano poprzez podzielenie calego
drzewa pila reczna.

Znane z réznych opracowan Sredniowieczne kon-
strukcje dachowe Wroclawia to: wigzby jetkowe (z do-
datkowymi mieczami i zastrzalami usztywniajacymi
wigzary w kierunku poprzecznym lub bez nich), stor-
czykowe (z jednym lub dwoma storczykami), dwustol-
cowe oraz konstrukcje mieszane, jak wigzby jetkowe,
dwustolcowe z pojedynczym storczykiem lub wi¢zby
o stolcach lezacych z pojedynczym storczykiem [por.
m.in. Bronner 1931; Walaszak 1979; Makowski 1989].
Jednak bardzo rzadko, nawet w przypadku architektury
sakralnej, osiagaja one monumentalng skal¢ Srednio-
wiecznych wigzb z ul. Szewskiej 49. Wigzba cztero-
jetkowa z XIV wicku jest np. znana z nawy Srodkowej
kosciota $w. Elzbiety, ale jej rozpigto$é wynosi jedynie
okoto 10 m, a wysoko$¢ tylko okolo 13 m [Bronner
1931, tabl. 4]. Wig¢zby jednostorczykowe czterojgtko-
we z polowy XIV stulecia wystgpuja m.in. nad nawga
i transeptem kosciota Swigtego Krzyza, ale takze one
maja jedynie rozpigtos¢ okolo 10 m i wysokos¢ okolo
14-15 m [Bronner 1931, tabl. 9-10; Makowski 1989,
cz. 2,s. 12-17, cz. 3 111, il. 12-18]. Konstrukcj¢ dacho-
wa o poréwnywalnej skali mozna jedynie spotkaé w ra-
tuszu — jest to wigzba dwustorczykowa z czterema po-
ziomami j¢tek o rozpigtosci okoto 15 1 wysokosci okoto
16 m [Bronner 1931, tabl. 17; Makowski 1989, cz. 2,
s. 12-17, cz. 3 111, il. 19-28]. Natomiast wigksza kon-
strukcja dachowa, takze z potowy XIV wieku, wystepu-
je nad trzynawowym korpusem halowym kosciola §w.
Doroty. Chodzi tu o wigzbg jetkowa o dwdch stolcach

and mixed structures such as collar beam roof struc-
tures, roof structures with two standing queen-posts
with a single king strut, or roof structures with two lying
queen-posts with a single king strut [cf. incl. Bronner
1931; A. Walaszak 1979; Makowski 1989]. However,
even in the case of religious architecture, they very rarely
reach the monumental scale of the medieval roof structures
from 49 Szewska Street. The four-collar beam roof struc-
ture from the fourteenth century is known, for example,
from the central nave of St. Elizabeth’s Church, but its
span is only about 10 m and the height is only about 13 m
[Bronner 1931, Table 4]. Single-king strut four-collar
beam roof structures from the mid-fourteenth century
are found, among others, over the nave and transept of
the Holy Cross Church, but also they only have a span
of about 10 m and a height of about 14-15 m [Bron-
ner 1931, Table 9-10; Makowski 1989, part 2, p. 12-17,
part 3 III, image 12-18]. A roof structure of a compa-
rable scale can be found only in the town hall. It is a
double-king strut roof structure with four levels of col-
lar beams, with a span of about 15 m and a height of
about 16 m [Bronner 1931, Table 17; Makowski 1989,
part 2, p. 12-17, part 3 III, image 19-28]. On the oth-
er hand, a larger roof structure, also from the mid-
fourteenthcentury,restsoverthe three-nave hallbodyof St.
Dorothy’s Church. It is a collar beam roof structure with
two standing queen-posts in the lower four stories, with
a single king strut extending, through the upper four
stories. However, these are two separate structures. The
total span is about 24 m and the height is about 23.50 m
[Bronner 1931, Table 23].
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wariant 1

Rekonstrukcja wigzby z 1370 .

Rekonstrukcja wigzby 21371r.,

Legenda

- element zachowany
[] element rekonstruowany na podstawie badar
- element rekonstruowany hipotetycznie

Rekonstrukcja wigtby z 1371 .,
wariant 2

Ryc. 10. Wroctaw, budynek przy ul. Szewskiej 49, hipotetyczna rekonstrukcja dwoch wiezb dachowych z trzeciej
¢wierci XIV w., ktérych elementy uzyto podczas przebudowy w 1846; oprac. M. Prarat, U. Schaaf.

Fig. 10. Wroctaw, the building at 49 Szewska Street, a hypothetical reconstruction of two roof structures from the
third quarter of the fourteenth century, the elements of which were used during the reconstruction in 1846; comp.

by M. Prarat, U. Schaaf.

stojacych w czterech dolnych kondygnacjach z poje-
dynczym storczykiem si¢gajacym przez cztery gorne
kondygnacje. Sa to jednak dwie odrgbne konstrukgje.
Catkowita rozpigto$¢ to okoto 24 m, a wysokos¢ okoto
23,50 m [Bronner 1931, tabl. 23].

Na wielu $redniowiecznych elementach wigzby na
ul. Szewskiej 49 odkryto wycigcia na nakfadke o roz-
nych ksztaltach. Swiadcza one o dominacji tego typu
zlacza. Ztaczem naktadkowym polaczono zaréwno
jetki z krokwiami, jak 1 miecze, zastrzaly z krokwia-
mi 1 belkami wigzarowymi. Zasada ta jest powszech-
na w okresie $redniowiecza, czego dowodem s3 m.in.
wyzej wspomniane przyklady z Wroctawia, ale nie tyl-
ko — mozna by tu poda¢ dowolna liczbg przykladéw
z innych miast. Réwniez zastosowanie budulca wyko-
nanego z calego drzewa obrobionego wstgpnie sickiera,
a potem wygltadzonego toporem oraz pétdrzewa pozy-
skanego przez podzielenie calego drzewa pily rgczng
odpowiada Sredniowiecznym zwyczajom ciesli. Takie-
go budulca uzyto np. we Wroctawiu w wig¢zbach nad
kosciotami Swigtego Krzyza i $w. Doroty [Makowski
1989, cz. 3, il. 7-17, 39-51]. W $redniowiecznym ka-
nonie mieszczy si¢ takze ciesielskie znaki montazowe
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On many medieval elements of the roof structure
at 49 Szewska Street, cutaways for half-lapped joints of
various shapes were discovered. They attest to the dom-
inance of this type of joint. The notched lap joint com-
bines both collar beams with rafters as well as braces and
passing braces with rafters and tie beams. This rule was
common in the period of the Middle Ages, as evidenced
by, among others, the above-mentioned examples from
Wroclaw, but not exclusively; one could provide any
number of examples from other cities as well.

Also the use of building material made of logs
pre-trimmed with an axe and then smoothed with a
broadaxe and half-logs obtained by dividing a log with a
hand saw, corresponds to the medieval customs of car-
penters. Such building material was used, for example,
in Wroctaw in the roof structures over the Holy Cross
Church and St. Dorothy’s Church [Makowski 1989,
part 3, images 7-17, 39-51].

Also, the carpentry assembly marks found on the
roof structure elements at 49 Szewska Street are in-
cluded in the medieval canon. Simple line notches can
be found, among others, on the roof structure elements
of the town hall [Makowski 1989, part 3, image 34] and



odnalezione na elementach wigzby na ul. Szewskiej
49. Proste nacigcia kreskowe znajdziemy m.in. na ele-
mentach wigzby ratusza [Makowski 1989, cz. 3, il. 34]
1 kosciola $w. Doroty [Makowski 1989, cz. 3, il. 43],
naciecia trjkatne przylegajace do nacigé kreskowych —
na elementach kosciola §w. Doroty [Makowski 1989,
cz. 3, il. 47], nacigcia kwadratowe przylegajace do na-
cig¢ kreskowych — na elementach wi¢zby koscioléw
Swictego Krzyza [Makowski 1989, cz. 3, il. 14-15] i §w.
Doroty [Makowski 1989, cz. 3, il. 44].

Podsumowanie i wnioski

Obecna wigzba dwujgtkowa, trojstolcowa ze Scianka-
mi kolankowymi i nadciggami w postaci belek skta-
danych miesci si¢ zasadniczo w tradycji ciesielskiej
znanej w polowie XIX wieku. Wyrdznia si¢ jednak
sposrod wigkszosci konstrukeji z tego czasu dwoma
réwnocze$nie zastosowanymi rozwigzaniami tech-
nicznymi, $wiadczacymi o wysokiej wiedzy 1 umiejet-
nosci zaréwno projektanta, jak i wykonawecy: $cianki
kolankowej do uzyskania wydatnego gzymsu okapo-
wego wieniczacego kompozycyjne elewacje oraz nad-
ciagébw wykonanych z belek sktadanych, ktore z jed-
nej strony przejmuja obciazenia z ram stolcowych,
do ktérych z drugiej strony dodatkowo podwieszono
belki stropowe. Uzyte w tej wigzbie wtérne elementy
pochodza ze §redniowiecza i naleza do dwdch monu-
mentalnych wi¢zb o skali rzadko spotykanej w archi-
tekturze $wieckiej. Swiadcza one o wysokiej sztuce
ciesielskiej 1 wielkiej randze budynku na ul. Szew-
skiej 49 w Sredniowieczu. Konstrukgje jetkowe, stor-
czykowe 1 mieszane ze stolcami w réznych warian-
tach byly w §redniowieczu powszechne nie tylko we
Wroctawiu, lecz takze na wielu innych terenach’. Na-
tomiast monumentalna skala wi¢zb na ul. Szewskiej
49 czyni je wyjatkowymi, nadzwyczaj rzadko spoty-
kanymi w architekturze nie tylko §wieckiej, lecz takze
sakralnej. Wsrdd nielicznych przykladéw architektury
Swieckiej o zblizonej wielko$ci mozna wymienié juz
nieistniejaca konstrukej¢ dachows (z pigcioma pozio-
mami j¢tek i trzema wzdltuznymi ramami) nad gtéwna
sala zamku hrabskiego w Marburgu, datowana na po-
czatek XIV wieku, wiezbe nad salg bankietows ratusza
w Bambergu z potowy XV stulecia czy wigzbg przy
Obere Konigstrae 1 w Bambergu z roku 1521 [800
Jahre Bamberger Dachwerke 2004, s. 58-59]. Najbardziej
zblizone skala s3 wigzby dachowe nad $redniowiecz-
nymi tréjnawowymi ko$ciotami halowymi. Wi¢zby
te przetrwaly az do XIX-wiecznej przebudowy. Dzis
zyskuja dodatkowe znaczenie, je$li uwzglegdnimy, jak
niewiele $§redniowiecznych drewnianych konstrukeji
Wroctawia przetrwalo zniszczenia Il wojny §wiatowe;.

St. Dorothy’s Church [Makowski 1989, part 3, image
43], triangular notches adjacent to line notches—on
the roof structure elements of St. Dorothy’s Church
[Makowski 1989, part 3, image 47], square notches ad-
jacent to line notches—on the roof structure elements
of the Holy Cross Church [Makowski 1989, part 3,
image 14-15] and St. Dorothy’s Church [Makowski
1989, part 3, image 44].

Summary and conclusions

The present two-collar beam roof structure with
standing king- and queen-posts, knee walls, and up-
stand beams in the form of scarfings basically falls
within the ambit of the carpentry tradition known in
the mid-nineteenth century. However, it differs from
most of the structures from that time with two simul-
taneously applied technical solutions, attesting to the
high knowledge and skills of both the designer and the
contractor, i.e., the knee wall to obtain the prominent
eaves cornice crowning compositional facades, and
upstand beams, made of scarfings, which, on the one
hand, transfer the loads from the queen-post frames
while, on the other hand, ceiling beams were addition-
ally suspended under them.

The reused elements used in this roof structure
come from the Middle Ages and belong to two mon-
umental roof structures of a scale rarely found in sec-
ular architecture. They attest to both the high craft of
carpentry and the high rank in the Middle Ages of the
building at 49 Szewska Street. The aforementioned
collar beam, king strut, and mixed roof structures with
standing king- and queen-posts in various variants were
common in the Middle Ages, not only in Wroctaw, but
also in many other areas.” On the other hand, the mon-
umental scale of the roof structures at 49 Szewska Street
makes them unique, not only in secular, but even in re-
ligious architecture. Among the few examples of secular
architecture of a similar size, it is possible to mention the
now non-existent roof structure (with five levels of col-
lar beams and three longitudinal frames) over the main
hall of the count’s castle in Marburg, which is dated at
the beginning of the fourteenth century, the roof struc-
ture over the banquet hall of the town hall in Bamberg
from the mid-fifteenth century, or the roof structure at
1 Obere KonigstraBe in Bamberg from 1521 [800 Jahre
Bamberger Dachwerke 2004, p. 58-59]. Roof structures
over medieval, three-nave hall churches are the clos-
est in scale. These roof structures survived until their
nineteenth-century reconstructions. These elements
gain additional significance considering how few medie-
val wooden structures in Wroctaw survived the destruc-
tion during the Second World War.
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Streszczenie

Przedmiotem opracowania jest wigzba dachowa znaj-
dujaca si¢ nad budynkiem na ul. Szewskiej 49 we Wro-
clawiu. Celem podjgtych badan architektonicznych
byla analiza obecnego zadaszenia, pochodzacego z po-
fowy XIX wieku. Specyficzne rozwiazania konstruk-
cyjne zostaly poréwnane z wiedza zawarta w histo-
rycznych podre¢cznikach budowlanych. Znaczna cz¢§é
tej konstrukcji ma jednak widoczne $lady wtérnego
uzycia. Dzigki szczegdlowej analizie wielkosci budul-
ca 1 sposobu jego obrébki, a takze systemu ciesielskich
znakdw montazowych czy zlacz ciesielskich wyodreb-
niono dwa wczesniejsze uktady konstrukcyjne. Liczba
zachowanych elementéw pozwolila na hipotetyczna
rekonstrukcje obydwu wigzb. Byly to ustroje storczy-
kowe o bardzo duzej rozpigtosci wigzaréw. Wykonane
badania dendrochronologiczne dowiodly, ze pochodza
one z lat siedemdziesiatych XIV wicku. Sa to zatem
jedne z nielicznych zachowanych elementéw begdacych
przykladami konstrukgji ciesielskich $redniowiecznej
architektury swieckiej Wroctawia.

Abstract

The subject of this study is the roof structure located
over the building at 49 Szewska Street in Wroctaw. The
aim of the architectural research undertaken was an
analysis of the present roof from the mid-nineteenth
century. The specific structural solutions were com-
pared with the knowledge contained in historical con-
struction textbooks. However, a significant part of this
structure bears visible traces of reuse. Thanks to the
detailed analysis of the volume of the building material
and the method of its trimming, and further the sys-
tem of carpentry assembly marks or carpentry joints,
two earlier structural systems were distinguished. The
number of preserved elements made the hypothetical
reconstruction of both roof structures possible. They
were king strut systems with a very large span of truss-
es. The performed dendrochronological studies proved
that they come from the 1470s. Therefore, they are one
of the few preserved elements that are examples of the
carpentry structures of medieval secular architecture in
Wroclaw.
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