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CommMuNITY RENEWABLE ENERGY
— czyli ,mate jest piekne”
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Wwielu krajach Unii Europeijskiej koncepcja tzw. Community Renewable Energy
(CRE) stata sie czescig gtéwnego nurtu polityki energetycznej. W Polsce termin
ten pozostaje nieodkryty, zaréwno ze wzgledu na wzgledng stabo$¢ sektora energii

ze zrédet odnawialnych, stabo$¢ zorganizowanego spoteczenstwa obywatelskiego —
szczegdlnie w skali lokalnej, jak réwniez po prostu ze wzgledu na brak takiego nurtu
w krajowej polityce energetyczne;.

kreslenie danej inicjatywy w za-

kresie produkcji energii mianem
Community Renewable Energy wigze
sie nie tylko z pozyskaniem jej z odna-
wialnych zrodet energii, takich jak wiatr
czy biomasa, ale réwniez ze wspoéino-
towym charakterem inwestycji. Oczy-
wiscie stowo ,community” — wspolno-
ta, nie odnosi sie w tym wypadku do
Unii Europejskiej (aczkolwiek inicjaty-
wy CRE moga i czesto sg wspierane
przez $rodki pochodzgce z funduszy
strukturalnych). Odnosi sie natomiast
do wspdlnoty w skali lokalnej — zorga-
nizowanego spoteczenstwa obywatel-

skiego, samodzielnie podejmujgcego
inwestycje energetyczng — najczescie;
0 matej mocy i ograniczonym zasiegu
geograficznym. Jej efekty majg stu-
zy¢ danej lokalnej spotecznosci (naj-
czescigj kilkutysiecznej), ktora podjeta
trud organizacyjny i ekonomiczny ta-
kiego przedsiewziecia.

Wsrod zalet takiego podejscia naj-
czesciej wymienia sie sam fakt produk-
cji energii w miejscu jej konsumpciji, co
ma istotne znaczenie z punktu widze-
nia ekonomicznych i ekologicznych
kosztéw jej transportu. Inwestycie ta-
kie zawsze majg charakter ekologicz-

ny i w minimalnym (mozliwym) stopniu
obcigzajg srodowisko naturalne. Ko-
rzystanie z takiego lokalnego zrédta
energii oznacza rowniez dla jej final-
nych odbiorcow, iz pozostajg wolni od
fluktuacji cenowych na rynku elektro-
energetycznym. Dzigje sie tak, ponie-
waz na ,drugim koncu kabla” nie ma
koncernu energetycznego z taryfowg
politykg cenowa, wzglednie dystrybu-
tora energii. Nie ma réwniez interesu
ekonomicznego w postaci zwrotu z in-
westycji uwzglednionego w marzy na-
rzuconej na koszty produkgciji i transferu
energii oraz udziatu posrednikow. In-



westycja wg logiki CRE podejmowana
jest na rachunek danej lokalnej zorga-
nizowanej spotecznosci i stuzy tej spo-
tecznosci wg zasady non-profit. Badz
tez na warunkach korzystniejszych niz
tzw. rynkowe, wobec tej czesci lokal-
nej spotecznosci, ktéra nie partycypuje
w przedsiewzieciu.

Formuta CRE jest w wielu krajach
cztonkowskich UE koncepcjg tak za-
awansowang i powszechnie stosowang,
iz doczekata sie formalizacji w postaci
aktow normatywnych, jak réwniez réz-
nych form instytucjonalizacji. Za przy-
ktad moze postuzy¢ zatozona w 2001 r.
brytyjska agencja Comunity Renewa-
bles Initiative, ktorej zadaniem jest nie
tylko stuzenie poradg inicjatorom takiej
inwestycji w zakresie prawnym, ekono-
micznym, czy technologicznym. Jej rolg
jest rowniez wsparcie finansowe na eta-
pie planowania, a nastepnie realizacji
projektu w postaci bezposrednich do-
tacji lub pomocy w organizowaniu sub-
sydiow, funduszy, kredytow lub innych
instrumentdéw prawno-finansowych po-
zwalajgcych danej inwestycji rozwing¢
sie. Historia tego typu instytucji siega lat
70. XX w., kiedy to spoteczni aktywisci,
czyli tzw. environmentalisci promowa-
li lokalne, w matej skali, wspodlnotowe
podejscie do kwestii zriOwnowazonego
rozwoju rynku energetycznego.

Z biegiem czasu ten alternatyw-
ny nurt zyskat uznanie rzadu i zostat
uwzgledniony w ogdlnych zatozeniach
polityki energetycznej. W efekcie uwa-
ga decydentéw polityki energetycznej
nie koncentruje sie juz tylko i wytgcznie
na duzych, zcentralizowanych inwesty-
cjach, ale skierowana jest robwniez do
samorzgddéw, organizacji pozarzgdo-
wych, lokalnych inicjatyw, a nawet grup
nieformalnych.

Wsparcie tego typu inicjatyw przy-
biera najroznorodniejsze formy. Oprocz
wspomnianych juz wczesniej porad na
etapie inicjacji projektu, poprzez bezpo-
$rednie zaangazowanie finansowe pod-
miotow publicznych (réznego szcze-
bla administracji panstwowej), pomoc
w poszukiwaniu funduszy krajowych
i unijnych, na poreczeniach kredytow

skonczywszy. Zazwyczaj wsparcie takie
przybiera format catych pakietéw, opar-
tych o kompleksowe programy wspar-
cia. Sktadajg sie na nie zaréwno lokalne
sieci punktéw konsultacyjnych, przygo-
towane wyspecjalizowane instrumenty
finansowe (najczesciej uwzgledniajgce
partnerstwo publiczno-prywatne), jak
i tatwo dostepne technologicznie roz-
wigzania inzynieryjne, tatwo adoptowal-
ne do lokalnych warunkdw.

Mata skala takich przedsiewzie¢
sprzyja elastycznosci, przede wszyst-
kim w zakresie typu inwestycji (uzalez-
nionej od lokalnych warunkéw geolo-
gicznych, wiatrowych, itd.), ale rowniez
doboru optymalnej formy prawno-finan-
sowej, ktéra jest korzystna i preferowa-
na przez dang spotecznosc.

Wsrdd negatywéw podejscia CRE
nalezy zauwazy¢ przede wszystkim
obserwowane naduzycia ze strony ko-
mercyjnych producentéw energii, kto-
rzy postugujg sie terminem ,communi-
ty” w sposodb nieuzasadniony, tzn. nie
odnoszacy sie do powyzszego opisu
i charakterystyki projektéw Communi-
ty Renewables Energy. Samo stowo
,community” posiadajgce (w dojrzatych
spoteczenstwach obywatelskich) pe-
wien pozytywny potencjat marketin-
gowy jest czesto eksploatowane przez
tradycyjnych (,mainstreamowych”) do-
starczycieli energii. Postuguja sie oni
tym swoistym znakiem towarowym
choc¢by dlatego, ze produkujg ,czystg
energie”. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
komercyjna produkcja energii ze zrodet
odnawialnych nie kwalifikuje sie do uza-
sadnionego uzycia terminu Communi-
ty Renewables Energy. Waznym kom-
ponentem analizowanego podejscia
CRE jest fakt, iz jest to przedsiewzie-
cie o charakterze non-profit, ktére stuzy
zaspokojeniu potrzeb energetycznych
lokalnej spotecznosci po korzystnych
cenach, niezaleznie od turbulencji na
szerszym rynku energetycznym. Ewen-
tualny wypracowany zysk nie trafia do
kartelu, ale do spotecznosci, ktéra pod-
jeta inwestycje. Nalezy podkresli¢, ze
nie trafia tam wg zasad komercyjnych
— z maksymalizacjg zysku jako naczel-

nym celem, ale z priorytetem najbar-
dziej optymalnego zaspokojenia po-
trzeb elektroenergetycznych lokalnej
wspolnoty. Niewatpliwie takowe podej-
Scie kwalifikuje sie do bycia uznanym
za cze$¢ tzw. ekonomii spotecznej, jak
réwniez najlepiej pojetej polityki spo-
teczno-ekonomiczne;j.

Nalezy zauwazyc¢, ze w polskich
warunkach rowniez istniejg pewne me-
chanizmy zachecajgce, ktorych genezy
nalezy doszukiwac sie w prawodaw-
stwie wspoéinotowym. Mogg one sprzy-
ja¢ podejmowaniu tego typu inicjatyw,
czyli np.: obowigzek obnizenia 0 50%
kosztow przytgczenia energii pocho-
dzacej ze zrodet odnawialnych do sie-
ci elektroenergetycznej, obowigzek za-
pewnienia przez operatora systemu
elektroenergetycznego pierwszenstwa
w $wiadczeniu ustug przesytania ener-
gii elektrycznej ze zrédet odnawialnych,
czy np. zwolnienie przedsiebiorstw
energetycznych wytwarzajgcych ener-
gie elektryczng ze zrodet odnawialnych
w jednostkach o mocy ponizej 5 MW
z optat za udzielenie koncesiji oraz optat
zwigzanych z uzyskaniem i rejestracjg
Swiadectw pochodzenia potwierdzajg-
cych wytworzenie energii elektryczne;
ze zrddet odnawialnych. Bezposrednio
dyrektywa nr 2001/77/WE naktada na
przedsiebiorstwa energetyczne petnig-
ce role sprzedawcy z urzedu obowigzek
zakupu catej energii elektrycznej wytwo-
rzonej ze zrodet odnawialnych z jedno-
stek przytgczonych do sieci, znajdujg-
cych sie w obszarze dziatania danego
sprzedawcy z urzedu, po Sredniej ce-
nie rynkowej energii elektrycznej. Na
uwage zastuguje rowniez mozliwosé
uzyskania preferencyjnych kredytow
oraz dotacji z NFOSIW oraz $rodkow
z funduszy strukturalnych w ramach
Narodowego Planu Rozwoju na podej-
mowanie tego typu inicjatyw.

Na koniec nalezy odnotowac, ze
w przygotowanym przez Ministerstwo
Gospodarki dokumencie ,Polityka Ener-
getyczna Polski do 2030 roku” nie ma
ani stowa o opisywanych powyzej ini-
cjatywach CRE.
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