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Streszczenie

Obszar obecnego wojewodztwa podkarpackiego od wiekow lezat na pograniczu etnicznym, reli-
gijnym i politycznym. Krajobrazowym dowodem wielokulturowosci regionu jest zachowany zespoét
budowli sakralnych, reprezentujacych rézne wyznania, formy stylistyczne i funkcje. Sg wsrdd nich
drewniane koscioty wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO oraz liczne drewniane cer-
kwie. Niektdre obiekty i miejsca zwigzane z wielokulturowym i religijnym dziedzictwem potaczono
turystycznymi szlakami tematycznymi. W ,Strategii rozwoju turystyki dla wojewodztwa podkarpac-
kiego” dziedzictwo wielokulturowe i religijne przedstawiane jest jako istotny sktadnik potencjatu
w rozwoju oferty turystycznej. Byto to inspiracja do badan szczegétowych polegajacych na analizie
rozmieszczenia i charakteru obiektéw sakralnych w powiatach i miastach na prawach powiatu. Kolej-
ny etap stanowita ocena zakresu ujgcia tej problematyki i propozycji promocji waloréw obiektow sa-
kralnych w dokumentach strategiczno-planistycznych.

Abstract

For centuries, the area of the present-day Podkarpackie Province has been part of an ethnic, religious and po-
litical borderland. Landscape evidences of the multicultural character of the region are numerous monuments of
religious architecture representing various forms, functions and denominations, including wooden Roman-
Catholic churches inscribed on the UNESCO World Heritage List as well as a number of wooden Greek-Catholic
and Orthodox churches. Some of the multicultural and religious heritage sites and monuments have been linked
within themed tourist trails. The “Tourism Development Strategy for the Podkarpackie Province” views the
multicultural and religious heritage as an important asset for the development of tourism. Detailed studies were
based on analysing the distribution and character of monuments of religious architecture in counties and towns
with county status. The next stage was based on assessing the extent to which this subject matter and the pro-
posed ways of promoting these assets have been included in strategic and planning documents.
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WPROWADZENIE

Sacrum jest jednym z wazniejszych elementow krajobrazu kulturowego. Obiekty
religijne reprezentuja réznorodne formy historyczne i wspolczesne oraz przedsta-
wiajq interesujace powiazania kompozycyjne, czesto o imponujacej skali przestrzen-
nej (Swaryczewska, 2008). Krajobraz sakralny jest cennym krajobrazem kulturowym,
ktorego walory sprzyjaja rozwojowi roznych form turystyki. Zwykle krajobraz
sakralny pojmowany jest tozsamo z terminem krajobraz religijny, ale bywa postrze-
gany jako forma genetycznie starsza, ktéra pod wplywem dziatan instytucjonalnych
przechodzi w kolejna faze — krajobraz religijny (Myga-Piatek, 2012).

Krajobraz kulturowy z nagromadzeniem roéznorodnych obiektéw religijnych
stanowi przedmiot zainteresowania turystyki pielgrzymkowej i religijnej, inspiro-
wanej przez motywy religijne oraz religijno-poznawcze oraz turystyki kulturowej,
bedacej efektem zainteresowania o charakterze poznawczym. Jest rGwniez obszarem
funkcjonowania turystyki sentymentalnej czesto o charakterze etnicznym (Jackowski
2003, Jedrysiak 2008). Stad czesto obiekt zwigzany z kultem religijnym stanowi
jedynie produkt turystyczny, a zapomina sie¢ o jego roli symbolicznej i duchowym
wymiarze.

Ze sfera sacrum bezposrednio wiaze si¢ tanatoturystyka, zar6wno w postaci tury-
styki nekropolijnej, jak i turystyki sepulkralnej oraz w formie wyjazdéw do miejsc
bitew i smierci (Tanas 2008). Szczegdlnie cmentarze sa obiektami coraz wiekszego
zainteresowania turystow. Reprezentujg walor turystyczny o wartosciach kulturo-
wych, zabytkowych, historycznych, krajoznawczych (poznawczych, estetycznych,
dydaktycznych i patriotycznych) oraz religijnych (Jedrysiak, 2008).

Tym samym turystyka, takze religijna i pielgrzymkowa potencjalnie powinna
stanowic¢ szanse dla rozwoju spoteczno-gospodarczego. Moze by¢ rowniez zagroze-
niem dla waloréw przyrodniczych i kulturowych, a jak dowodza badania antropolo-
giczne i socjologiczne np. w Licheniu takze dla wartosci spotecznych (Sekerdej, Pa-
sieka, 2010). W przypadku samych obiektéw zabytkowych ruch turystyczny zwykle
staje si¢ impulsem do dziatan restauratorskich i konserwatorskich. Jednoczes$nie ele-
menty potencjalu turystycznego, w tym przypadku ze sfery sacrum, wymagaja prze-
ksztalcenia w atrakcyjny produkt turystyczny. Dokumenty strategiczno-planistyczne
jako narzedzie ksztalttowania i zarzadzania przestrzenia powinny by¢ cennym in-
strumentem ochrony i promocji waloréw kulturowych, ale jednoczesnie srodkiem do
tworzenia rozwigzan kompromisowych, uwzgledniajacych potrzeby samorzadow
lokalnych, mieszkanicéw i turystow.

Celem opracowania jest przedstawienie potencjatu sakralnych zasobow kulturo-
wych i jego roli w rozwoju turystyki na obszarze wojewddztwa podkarpackiego.
Studia zostaly wykonane na podstawie analizy wybranych opracowan diagnostycz-
nych i dokumentéw Zrodltowych — strategii, plandw, programdéw oraz obserwacji
wlasnych. Do szczegotowego omowienia wytypowano powiaty (przemyski, sanocki,
lubaczowski) i jednostki szczebla lokalnego (miasto Przemysl, gminy: Narol, Zarszyn)
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o duzej koncentracji zabytkéw sakralnych. W analizowanych opracowaniach nie wy-
roznia si¢ ani krajobrazu sakralnego, ani krajobrazu religijnego. Mowa jest jedynie
o obiektach sakralnych i dziedzictwie religijnym jako cennych elementach krajobrazu
kulturowego.

OBIEKTY SAKRALNE WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Sacrum pelni szczego6lna role na obszarze dzisiejszego wojewodztwa podkarpac-
kiego, gdzie od wiekdw religia wraz z towarzyszaca jej symbolika byta widomym
przejawem zaznaczania w przestrzeni odrebnosci etnicznej i narodowej. Do dzi$ za-
chowato sie wiele przykladéw krajobrazéw sakralnych o wysokich wartosciach kul-
turowych i estetycznych. Najwigksza liczba i zréznicowanie obiektéw sakralnych
wystepuje w powiatach: przemyskim, sanockim i lubaczowskim (tab. 1, 2).

Tab.1. Zabytkowe obiekty sakralne w wojewodztwie podkarpackim

Tab. 1. Sacral monuments in Podkarpackie Province

Powiaty KD K ZK | CD | CD* C C* S inne | razem
Bieszczadzki - 1 - 2 16 1 - - - 20
Brzozowski 8 4 1 1 5 - 1 - 2 22
Debicki 5 5 1 - - - - - - 11
Jarostawski 1 9 4 2 3 4 4 2 4 33
Jasielski 8 6 - 1 2 - 2 - 2 21
Kolbuszowski 4 5 - - - - - 1 - 10
Kroénienski 8 12 1 1 3 - 4 1 2 32
Leski 1 3 - - 10 2 2 1 2 21
Lezajski - 4 1 - - 1 2 - - 8
Lubaczowski 1 8 2 7 9 4 2 1 1 35
Lancucki 3 7 - - - - 1 - - 11
Mielecki 2 6 - - - - - - - 8
Nizanski 5 2 - - 1 - - - 1 9
Przemyski 3 10 1 6 12 6 10 - 2 50
Przeworski 2 9 4 1 3 - 2 - - 21
Ropczycko-sedziszowski 3 7 1 - - - - - 1 12
Rzeszowski 2 22 1 - - - - - 2 27
Sanocki 3 8 2 9 12 1 6 1 1 43
Stalowowolski 3 6 1 - - - - - - 10
Strzyzowski 3 4 - - 2 - - - 2 11
Tarnobrzeski - 5 - - - - - - - 5
Krosno - 1 2 - - - - - 2 5
Przemysl - 2 5 - - - 1 2 - 10
Rzeszow - 2 2 - - - - 2 - 6
Tarnobrzeg - 2 2 - - - - - 1 5
Razem 63 150 31 30 78 19 37 11 25 446

C — cerkiew, CD - cerkiew drewniana, K — kosciét, KD - kosciét drewniany, ZK - zespdt klasztorny
rzymskokatolicki, S — synagoga, * obecnie kosciot

Zrédto: na podstawie: Faryna-Paszkiewicz i in., 2003.

Source: based on Faryna-Paszkiewicz et al., 2003.
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Tab. 2. Zabytkowe obiekty sakralne w wybranych powiatach wojewo6dztwa podkarpackiego

Tab. 2. Sacral monuments in selected counties of Podkarpackie Province

Miejscowos¢: obiekty

1. Powiat przemyski

Babice: K péznobarokowy, dawna CD (1840), Bachérzec: KD pdznobarokowy, Bircza: K neoroman-
ski, Bolestraszyce: KP dworska (1866), Borownica: K (ok. 1850), Brylinice: C* (1929), Brzezawa: CD*
(1843), Chyrzynka: dawna CD (1857), Darowice: C* z elementami neogotyckimi, Drohojéw: C*
(1927), Huwniki: K w stylu romantyzmu narodowego, dawna C klasycystyczna, Jawornik Ruski:
CD* (1882), Kalwaria Pactawska: ZK franciszkanéw barokowy, KLW (5 drewnianych i 38 murowa-
nych KP 1825-1875), Klokowice: CD (1856-60) i DZ bramna drewniana (1834), Kopysno: CD* (1921-
23), Kormanice: CD* (1923-26), Korytniki: C* eklektyczna, Krasiczyn: K barokowy, Kréwniki: C*
(1924-38), Kruhel Wielki: dawna CD (1630), Krzywcza: K barokowy, dawna C eklektyczna, Kuzmina:
CD* (1814), Leszczyny: CD* (1886), Lipa: CD* (1843), Luczyce: CD (1856-57), Mackowice: dawna C
(1813), Malawa k. Birczy: dawna C (1797), Malkowice: C* (1938-39), Medyka: KD (1607-08), Nehryb-
ka: C* (1885), Nowe Sady: C (1665), Piatkowa: dawna CD, Posada Rybotycka: dawna C (pierwotnie
bazyliariska) gotycko-renesansowa, Pézdziacz: CD* (1737), Pratkowice: C* (1842), Reczpol: CD*
(1879), Roztoka: CD* (1936), Rudawka: CD* (1797), Stubno: KD (1863), C (1898), Sufczyna: K (prezbi-
terium barokowe, nawa pocz. XX w.), Tarnawka: K neogotycki, Walawa: C* barokowo-
klasycystyczna, Wapowce: C* (1915), Wyszatyce: K neobarokowy, Zadabrowie: CD* (ok. 1600 lub
1660), Zurawica: K neogotycki,

2. Powiat sanocki

Besko: KD (1755), Bukowsko: K neogotycki, Czertez: CD* (1792), Dobra: CD* (1879) i DZ bramna
(XVII-XVIII w.), Htomcza: CD (1859), Hotuczkow: CD* (1858), Ja¢mierz: KD (ob. 1640-50), Jurowce:
CD* (1873), Komarncza: CD (1800-03) - sptoneta, DZD bramna (1834), Kostarowce: CD* (1872), Lodzi-
na: CD* (1743), Lukowe: C* barokowo-klasycystyczna, Morochow: CD (1837), Mrzygtod: K gotycki z
kamienia famanego, Nowotaniec: K péznobarokowy, Odrzechowa: C* klasycystyczna, Pielnia: C*
(1805), Poraz: K barokowy, Radoszyce: CD* (1868), Rakowa: CD* (ob. 1850), Rzepedz: CD (1824),
Sanok: K eklektyczny, ZK franciszkanéw (1632-40), C o charakterze barokowym, dawna S o cechach
klasycyzmu, MBL — KD (1667) z Baczala Dolnego, CD z Graziowej (1731), CD z Rosolina (1750), CD
z Ropek (1759), Sanok-Olchowce: CD* (1844), Siemuszowa: CD* (1841), Smolnik: C* o charakterze
barokowym, Szczawne: CD (ob. prawostawna) (1888-89), Trepcza: C* (1807), Turzansk: CD (1801-03),
Tyrawa Solna: CD* (1837), Tyrawa Wotoska: ko$ciét barokowy, Wistok Wielki: CD* (1850-54), Woli-
ca: C* (1826), Wujskie: K o cechach barokowych, Zagérz: K poéznobarokowy, ZK pokarmelicki pdz-

nobarokowy w ruinie,

3. Powiat lubaczowski

Bihale: CD* (1825), Borchéw: CD* (1700), Chotylub: CD* (1886-88), Cieszandéw: K pdznobarokowy,
dawna C (1910), S (1889), Dachniéw: dawna CD (1735-49), Gorajec: CD (1594), Horyniec: ZK pofran-
ciszkanski barokowy, Horyniec Zdroj: C* klasycystyczna, Kowaloéwka: CD* (1767), Lipsko: K baro-
kowo-klasycystyczny, Lubaczéw: K neoromanski, C* (1883), Lowcza: CD* (1799), Moszczanica: CD*
(1719), Lukawiec: KD (1756), dawna CD (1701), Narol: K klasycystyczny, Oleszyce: K neogotycki,
dawna C (1809), Plazéw: K barokowo-klasycystyczny, Podlesie: K poewangelicki p6znoklasycy-
styczny, Prusie: CD* (1889-99), Radruz: dawna CD (4. ¢w. XVI w.), DZD konstrukcji stupowej
(XVI/XVII w.), CD* (1930-31), Stary Dzikéw: K péznobarokowy, Utazow: CD* (1835), Werchrata: C
neoklasycystyczna, Wielkie Oczy: ZK podominikanski barokowy, dawna C konstrukgji szachulcowej
(1925), Wola Wielka: dawna CD (1755), Wélka Zmijowska: dawna CD (1895), Zmijowiska: dawna CD
(1786),

4. Powiat Przemysl

Przemydl: K katedralny gotycki, PB barokowy, SZ katedralna (1560-72), K neogotycki, K (d. salezja-
now) neogotycki, ZKL pojezuickiego — K (Katedralny Kos$ciota bizantyjsko-ukrainskiego) barokowy,
KL, KG i SZ pojezuicka barokowa, ZK karmelitéw barokowy, ZK reformatéw barokowy, ZK
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franciszkanow barokowy, ZK karmelitek z K neogotyckim, C* (ok. 1889-1901), wieza zegarowa
(pierwotnie DZ) barokowa, dawna S (1890-92), dawna S eklektyczna, SM rzymsko-katolickie (1678),
SM grekokatolickie eklektyczne, patac BP Kierskiego klasycystyczny, PB grekokatolickich eklektycz-
ny, Przemys$l-Zasanie: ZK benedyktynek barokowy,

C - cerkiew, CD - cerkiew drewniana, DZ — dzwonnica, DZD — dzwonnica drewniana, K — kosciét,
KD - kosciot drewniany, KL — klasztor, KLW- kalwaria, KP — kaplica, MBL — Muzeum Budownictwa
Ludowego w Sanoku, PB — patac biskupi, S — synagoga, SM — seminarium, SZ — szkota, ZK - zespét
klasztorny, ZKL — zespdt kolegium, * obecnie ko$ciét

Zrédto: na podstawie: Faryna-Paszkiewicz i in., 2003.

Source: based on Faryna-Paszkiewicz et al. 2003.

Najwyzsze walory reprezentuje drewniana architektura sakralna (Czuba 2007).
Szczegdlnym przykladem sa koscioty w Bliznem i w Haczowie (fot. 1), znajdujace si¢
na Liscie Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Przyrodniczego UNESCO. W 2010
roku Narodowy Instytut Dziedzictwa ztozyl wniosek w sprawie wpisania na Liste
kolejnych obiektéw — zespotu cerkwi z polskiego i ukrainskiego regionu Karpat (16
obiektéw, w tym 8 z Polski). Z wojewodztwa podkarpackiego sa to cerkwie: w Ra-
druzu, w Chotyncu, w Smolniku i w Turzansku (http://www.nid.pl). Te a takze inne
obiekty drewniane leza na trasach Szlaku architektury drewnianej (Sotek, red. 2012).

Oprécz obiektow sakralnych wpisanych na liste zabytkow, na terenie wojewddz-
twa ustanowione zostaly inne formy ochrony. Za pomnik historii uznano , Lezajsk —
zespol klasztoru oo. Bernardyndw” (fot. 3). Celem ochrony jest zachowanie zespotu
klasztornego funkcjonujacego od 400 lat, o wartosciach historycznych, przestrzen-
nych, architektonicznych oraz o wartosciach niematerialnych (Dziennik Ustaw
64/2005, poz. 569, 2005). W Jarostawiu w 2009 roku utworzono park kulturowy ,,Ze-
spotu Staromiejskiego oraz Zespotu Klasztornego oo. Dominikandéw”, obejmujacy
historyczne centrum miasta wraz z zabudowa z XVI-XIX w. i systemem obwarowan
miejskich. W jego obrebie znajduja sie liczne obiekty sakralne o wysokiej wartosci
architektonicznej (www.nid.gov.pl).

Fot.1. Kosciot w Haczowie. Fot. 2. Cerkiew w Uluczu.

Photo 1. Church in Haczow. Photo 2. Orthodox church in Ulucz.
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W ,,Analizie zasobow i1 mozliwosci
rozwoju turystyki” (Borcz-Mac, Drupka,
2007) podkreslono,
podkarpackie nie jest regionem zasob-
nym w zabytki (wg autoréw w/w opra-
cowania wojewoddztwo zajmuje dopiero
7-8 miejsce kraju). Wsrod sakralnych
obiektéw zabytkowych do reprezentuja-
cych walory turystyczne o znaczeniu
miedzynarodowym zaliczono drewniane
koscioly w Bliznem i w Haczowie (fot.
1), o znaczeniu krajowym lub ponadre-
gionalnym — zespoly klasztorne w Kro-
$nie i w Lezajsku (fot. 3), cerkwie w Ra-
druzu i w Posadzie Rybotyckiej oraz ba-
zylike archikatedralng w Przemyslu.
Stwierdzono, ze cenny walor stanowi
budownictwo cerkiewne i
(sakralne i S$wieckie), w tym cerkwie
w Chotyniu i w Uluczu (fot. 2). Omo-
wiono takze obiekty archeologiczne
o walorach turystycznych, z ktdérych sfe-
re sacrum reprezentujg m.in. cmentarzy-
ska i kurhany. Wyrézniono ekspozycje
muzealne o charakterze religijnym (Mu-
zeum Narodowe Ziemi Przemyskiej
w Przemys$lu i Muzeum Historyczne
w Sanoku - zbiory sztuki cerkiewnej,
Muzeum Zamek w bLancucie — kolekcja
ikon, synagoga (fot. 4), Muzeum Archi-
diecezjalne w Przemyslu i Muzeum
Prowingji 0o. Bernardynow w Lezajsku —
zbiory sztuki sakralnej). Autorzy cyto-
wanego opracowania w analizie SWOT
za mocng strong ekspozycji muzealnych
uznaja fakt istnienia placéwek i zbiorow
specqjalistycznych o charakterze unika-
towym (np. ikon). Jednocze$nie widza

ze wojewddztwo

drewniane

Fot. 3. Klasztor w Lezajsku.

Photo 3. Monastery in Lezajsk.

Fot. 4. Wnetrze synagogi w Lancucie.

Photo 4. Interior of the synagogue in Lancut.

szanse zwigkszenia wartosci potencjalu muzealnego w stworzeniu z kilku, rozpro-
szonych zbioréw sztuki cerkiewnej duzej ekspozycji o wysokiej randze w jednej pla-
cowce. Do bogactwa regionu zaliczyli takze liczne kapliczki i krzyze przydrozne,
wykonywane w drewnie i w kamieniu oraz dawne obrzedy i zwyczaje (np. sad nad
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Judaszem w Pruchniku, straze grobowe). Podkres$laja, ze w wojewddztwie znajduja
sie¢ wazne miejsca kultu: grekokatolikéw (np. Jarostaw, Jasliska), prawostawnych
(Ujkowice), wyznawcow judaizmu (groby cadykow w Lezajsku i Rymanowie) oraz
sanktuaria rzymskokatolickie (Kalwaria Pactawska, Lezajsk (fot. 3), Dukla, Debo-
wiec, Borek Stary, Stara Wies, Cmolas, Tarnowiec, Jarostaw, Lubaczéw, Polanczyk,
Przemysl, Rzeszéw). Te unikatowe walory obiektéw sakralnych moga wspomagac
rozwdj turystyki w szerokim zakresie (Borcz-Mac, Drupka, 2007).

Natomiast w opracowaniu ,Analiza atrakcyjnosci turystycznej wojewddztwa
podkarpackiego" (Stec, Zak, 2008) zamieszczono ,inwentaryzacje atrakcji turystycz-
nych” w poszczegolnych powiatach, obejmujaca rowniez wykaz obiektow sakral-
nych. Lista jest bardzo obszerna, zawiera m.in. opis zachowanych ruin, pozostatosci
cmentarzy, kapliczek i krzyzy przydroznych, ekspozycji muzealnych oraz obrzedow
i zwyczajow regionalnych, festiwali (np. Miedzynarodowy Festiwal Muzyki Orga-
nowej i Kameralnej w Bazylice Lezajskiej). W pracy przeprowadzono analize atrak-
cyjnosci turystycznej obiektow kulturowych (uwzgledniano m.in. zabytki architektu-
ry, muzea i imprezy) i przyrodniczych. Autorzy podaja, ze walory kulturowe stano-
wig jedynie 16,6% atrakcyjnosci turystycznej wojewddztwa. Nastepnie w tabelach
syntetyzujacych dla poszczegdlnych powiatow przedstawiono szczegétowa charak-
terystyke atrakcyjnosci turystycznej z podziatem na walory przyrodnicze i kulturo-
we (w tym obiekty sakralne) oraz infrastrukture turystyczna (Stec, Zak, 2008).

ANALIZA 1 OCENA SACRUM W DOKUMENTACH STRATEGICZNO-
PLANISTYCZNYCH

Najwazniejsza dlugookresowa koncepcja rozwoju i narzedziem ksztaltowania
przysztosci danej jednostki samorzadu terytorialnego jest strategia rozwoju. W ,,Stra-
tegii rozwoju wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007-2020” (2010) podkreslono,
ze ,,wyrozniajacym wojewodztwo potencjalem jest wielowatkowe dziedzictwo kul-
turowe, wpisane w konteksty religijne i zachowane, czestokro¢ w unikalnej formie
(np. architektura drewniana)”, a wzrost zainteresowania produktami turystycznymi
z tej kategorii moze by¢ szansa rozwoju regionu. Dokument formutuje w dwoch ob-
szarach priorytety dotyczace rozwoju turystyki na bazie dziedzictwa religijnego (tab.
3). Na pewno brakuje w tym zakresie konkretnych dziatart wpisanych do rozwoju
marketingu turystycznego, ktérego dotyczy jeden z priorytetow.

Drugim obligatoryjnym dokumentem jest ,Plan zagospodarowania przestrzen-
nego wojewodztwa podkarpackiego (2002). W czesci diagnostycznej tego opracowa-
nia, dotyczacej uwarunkowan kulturowych, podkreslono istotna role zabytkéw
drewnianego budownictwa sakralnego wystepujacych na terenach przygranicznych
jako podstawy rozwoju funkgji turystycznej. W analizie SWOT wymieniono wsrod
mocnych stron o$rodki kultu i miejsca pielgrzymek (krajowych, migdzynarodowych):
Kalwaria Pactawska, cmentarz zydowski w Lezajsku oraz cerkwie w Sanoku, w Prze-
myslu i w Jaroslawiu. Zauwazono, ze rozwojowi turystyki powinien towarzyszy¢
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program ochrony najcenniejszych zasobdéw dziedzictwa kulturowego, w tym zespo-
16w i obiektow sakralnych. Plan wskazuje do uznania za pomnik historii — cerkwi
w Uluczu (fot. 2), w Posadzie Rybotyckiej i w Radruzu, zespoldéw klasztornych
w Kalwarii Pactawskiej i w Lezajsku (fot. 3) oraz kosciota w Dukli. W zakresie kultu-
rowych szlakow turystycznych, obejmujacych obiekty religijne, wymienia istniejace
regionalne — szlak ikon, szlak pielgrzymkowy Jana Pawta II, projektowane regional-
ne — szlak architektury drewnianej oraz projektowane euroregionalne — karpacki
szlak architektury drewnianej, karpacki szlak katolicki, karpacki szlak obrzadku
wschodniego, karpacki szlak kultury zydowskiej, karpacki szlak cmentarzy wojen-
nych. Rowniez w celu zapewnienia ochrony zasobdéw krajobrazowych wojewodztwa
plan proponuje, oprocz ochrony tych najcenniejszych obiektéw wraz z otoczeniem,
takze odnowe zapomnianych i zaniedbanych cmentarzy oraz ich udostepnienie.
Istotnym postulatem jest stworzenie programu rzadowego ochrony i wykorzystania
dziedzictwa kulturowego terenow przygranicznych w zakresie architektury drew-
nianej swieckiej i sakralnej pogranicza polsko-ukrainsko-stowackiego.

Rozw¢j turystyki, w tym planowanej na bazie dziedzictwa religijnego, moze by¢
programowany nie tylko w dokumentach poziomu wojewoddzkiego, ale réwniez
w strategiach rozwoju powiatéw. Turystyka jest zwykle postrzegana jako istotna ga-
taz gospodarki, stad w wielu z nich stanowi wazny, czesto oddzielnie wyrdzniony
obszar. W wybranych do analizy dokumentach (tab. 4) kwestie potencjatu turystycz-
nego zwiazanego z sacrum nie zawsze znajduja obszerne omowienie i wlasciwe miej-
sce w czesci operacyjnej, mimo iz sg to powiaty posiadajace najwigksza liczbe zabyt-
kowych obiektow religijnych (tab. 1). Jednoczesnie powiat wydaje si¢ by¢ lepsza jed-
nostka do koordynacji w sprawach zwigzanych z rozwojem turystyki niz pojedyncza
gmina, a przy braku odrebnego opracowania dotyczacego rozwoju turystyki, to stra-
tegia rozwoju gospodarczego powinna ukierunkowywac dziatania w tym zakresie.

ANALIZA SACRUM W STRATEGIACH ROZWOJU TURYSTYKI

Strategia rozwoju turystyki powinna da¢ podstawy do podejmowania racjonal-
nych dzialan w zakresie rozwoju i promogji turystyki na kazdym poziomie podziatu
terytorialnego kraju. W ,Strategii rozwoju turystyki dla wojewddztwa podkarpac-
kiego na lata 2007-2013” (2006) znajduje si¢ analiza waloréw kulturowych i ocena ich
znaczenia w ofercie turystycznej. W opracowaniu wyrdzniono osiem strategicznych
obszarow kulturowych, ktore stanowia podstawe kreowania produktéw turystycz-
nych. Jednym z nich jest obszar, ktdry nazwano , kultura religijna”. Wyodrebniono
go na podstawie bogactwa zachowanych obiektéw sakralnych, dokumentujacych
roznorodnosc¢ religijna, a takze tematycznych szlakow oraz wydarzen i postaci histo-
rycznych. Jako osobny wyrdzniono obszar , kultura zydowska” (zachowane synagogi
i cmentarze oraz ruch Chasydzki). Ze sfera sacrum zwiazane sa rdwniez: obszar , kul-
tury prehistoryczne” (kurhany, ,Karpacka Troja”) i obszar ,kultury militarnej”
(cmentarze wojenne z I i I wojny $wiatowej).
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Tab. 3. Miejsce religijnego potencjatu turystycznego w czesci operacyjnej Strategii
rozwoju wojewodztwa podkarpackiego

Tab. 3. The position of religious touristic potential in the operational part
of the Strategy of development of Podkarpackie Province

Kierunki dzialan ‘ Dzialania

Obszar strategiczny — gospodarka regionu

Cel strategiczny: Tworzenie warunkow dla wzrostu konkurencyjnosci gospodarki poprzez
rozwijanie przedsiebiorczosci, zwiekszanie jej innowacyjnosci oraz podniesienie atrakcyj-
nosci inwestycyjnej regionu

Priorytet: Turystyka jako czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztwa

Podniesienie e dalsza rewaloryzacja zabytkowych obiektéw sakralnych
konkurencyjnosci e odtworzenie lub wykonanie kopii brakujacych ikonostaséw
produktu w cennych architektonicznie cerkwiach i udostepnienie ich dla
turystycznego ruchu turystycznego oraz przywrocenie pierwotnej funkcji

o religijnej

Obszar strategiczny — wspélpraca miedzynarodowa

Cel strategiczny: Wspieranie rozwoju gospodarczego regionu, wykorzystanie potencjatu
turystycznego i dziedzictwa kulturowego oraz ochrona wartosci przyrodniczo —
krajobrazowych

Priorytet: Wspdtpraca na rzecz rozwoju turystyki, ochrony i wykorzystania dziedzictwa

kulturowego

Podejmowanie e zagospodarowanie, popularyzacja i promocja obiektow zabyt-
dzialan w zakresie kowych oraz ochrona unikatowej drewnianej architektury
ochrony i wykorzy- sakralnej: rzymskokatolickiej, greckokatolickiej i prawostawnej
stania dziedzictwa jako obiektéw bedacych dla regionu i pogranicza polsko-
kulturowego stowacko-ukrainiskiego wyznacznikiem tozsamosci kulturowej

(przyktad , wielowiekowej linii rozwojowej” tradycyjnych swia-
tynn drewnianych, dokumentujacych lokalng tozsamos¢ religij-
no-kulturowa)

e zagospodarowanie, popularyzacja i ochrona zabytkowych
cmentarzy (szczegdlnie cmentarzy wojskowych z I wojny swia-

towej i zydowskich)

Zrédto: zestawione na podstawie Strategii rozwoju wojewddztwa podkarpackiego, 2010.

Source: based on the Strategy of development of Podkarpackie Province, 2010.
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Tab. 4. Ocena roli obiektéw sakralnych w strategiach rozwoju wybranych powiatow

Tab. 4. The role of sacrum in strategies of development of selected counties

Czeéc¢ diagnostyczna ‘ Czeé¢ operacyjna
1. Powiat przemyski
e bogate dziedzictwo e stworzenie powiatowego programu promocji tury-
kulturowe: Sanktua- stycznej m.in. w oparciu o zabytkowe cerkwie
rium w Kalwarii e wspieranie rozwoju turystyki pielgrzymkowej: organi-
Pactawskiej, zacja i szeroka promocja uroczystosci religijnych oraz
zabytkowe cerkwie modernizacja i rozw¢j infrastruktury w sanktuarium
e szlak architektury w Kalwarii Pactawskiej
drewnianej e kultywowanie miejsc o szczegdlnym znaczeniu kultu-

ralnym: rozwoj i utrzymanie $ciezek dydaktycznych
(m.in. szlak cerkiewny)

2. Powiat sanocki

o Kklasztor Siostr e nowe szlaki turystyczne, np. sanktuariow
Nazaretanek e wspieranie rozwoju turystyki pielgrzymkowej: tworze-
w Komanczy i ruiny nie warunkéw do rozwoju centrum pielgrzymkowego
klasztoru Karmelitow sw. Andrzeja Boboli w Strachocinie oraz wspieranie
Bosych w Zagodrzu klasztoru w Komanczy w rozwoju funkcji pielgrzym-

e szlakikon kowej

o szlak architektury e zachowanie dziedzictwa kulturowego powiatu: doku-
drewnianej mentacja i ochrona dorobku kulturowego mniejszosci

femkowskiej i bojkowskiej

3. Powiat lubaczowski

wykaz najwazniejszych | e zachowanie dziedzictwa kultury: patronat nad Ogolno-
zabytkow architektury polskim Festiwalem Piosenki Religijnej

sakralnej (m.in. cer-
kwie)

Zrédto: zestawione na podstawie Strategii rozwoju powiatu lubaczowskiego (1999), Strategii rozwoju
powiatu przemyskiego (2004), Strategii rozwoju powiatu sanockiego (2004).

Source: based on the Strategy of development of lubaczowski county (1999), Strategy of development
of przemyski county (2004), Strategy of development of sanocki county (2004).

Strategia rozwoju turystyki opiera si¢ na bazie kulturowych i przyrodniczych
waloréw wojewddztwa podkarpackiego, ktore w diagnozie nazywane sa ,hitami”,
a przy kreowaniu produktu turystycznego , inspiracjami”. W sferze wieloreligijnego
dziedzictwa wyroznione zostaly obiekty zabytkowe, szlaki turystyczne i ekspozycje
muzealne zwigzane z wyznaniem rzymskokatolickim, greckokatolickim, prawo-
stawnym, protestanckim i judaizmem. Opracowanie identyfikuje istniejace segmenty
turystyki, w tym kulturowa (z dziedzictwem zydowskim) i pielgrzymkowa. Formu-
tuje takze program ochrony krajobrazu kulturowego wojewddztwa w projekcie
,Podkarpacka Ksiega Dziejow”, gdzie w ramach obszaru priorytetowego ,zasoby
ludzkie” jednym z najwazniejszych dziatan jest upowszechnienie w $wiadomosci
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spotecznej potrzeby ochrony krajobrazu kulturowego, ,z uwzglednieniem catosci
wielonarodowego i wieloreligijnego dziedzictwa Podkarpacia jako podstawy rozwo-
ju gospodarki turystycznej’. Wg strategii przedmiotem dziatann marketingowych
i promocji powinno by¢ budowanie marki regionu: ,Podkarpacie tworzy najwiekszy
i najcenniejszy w Polsce park kulturowy, z zachowanym wieloreligijnym i wielona-
rodowym dziedzictwem, harmonijnie zespolonym z krajobrazem przyrodniczym
0 najwyzszej wartosci estetycznej”. W ramach obszaru , wsparcie instytucjonalne”
strategia wskazuje na potrzebe pomocy w pozyskiwaniu srodkéw na rewitalizacje
architektury drewnianej oraz proponuje powotanie os$rodka archiwalno-
kulturalnego, ktorego dziatania obejmowatoby réwniez dokumentacje i ekspozycje
wieloreligijnego i wielonarodowego dziedzictwa kulturowego.

,Koncepcja produktéw turystycznych w wojewddztwie podkarpackim w ramach
strategii rozwoju turystyki dla wojewddztwa podkarpackiego na lata 2007-2013”
(2006) przedstawia produkty turystyczne w formule tzw. ,traktow”. W oparciu
o wieloreligijne i wielonarodowe dziedzictwo kulturowe, okreslone jako ,tygiel na-
rodow i religii”, zaprezentowano , TRAKTY NARODOW ludzie tej ziemi”, w ktérym
znajduja sie¢ m.in. produkty/projekty: 1. Wioska Jednego Boga i ... wszystkich lu-
dzi... (,karpackie Taizé”); 2. Slady...: szlak nieobecnych ... obecnych, szlak kultury
reformacji, wioska ruska, wioska kolonistow niemieckich; 3. Szlak wszystkich $wie-
tych; 4. Mury kultury ... klasztornej.

Strategie rozwoju turystyki roéwniez na poziomie lokalnym uznajg dziedzictwo
kulturowe - ré6znorodnos¢ narodowosci, wyznan i doswiadczen wojennych — za du-
zy atut w rozwoju rdéznych form turystyki. ,Strategia rozwoju turystyki miasta
Przemysla 2008-2015” (2007) podkresla, ze miasto od wiekéw bylo wielonarodowo-
Sciowe. Zwraca uwage na nie wykorzystany w turystyce potencjat wielokulturowo-
$ci i wielowyznaniowosci. Przeprowadzona w opracowaniu analiza atrakcyjnosci
turystycznej miasta oraz jego zagospodarowania pozwolila na zidentyfikowanie
zroznicowanych segmentow rynku, m.in. turystyki religijno-pielgrzymkowej
(,Przemyscy Swie;ci”, ,Przemysl — miasto koscioléw”), ktéra moze stac si¢ produktem
turystycznym (tab. 5). Przedstawione propozycje nawiazuja do ,Koncepcji produk-
tow turystycznych w ramach strategii rozwoju turystyki dla wojewddztwa podkar-
packiego” (2006).
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Tab. 5. Miejsce religijnego potencjatu turystycznego w strategiach rozwoju turystyki wybra-
nych jednostek

Tab. 5. The position of religious touristic potential in strategies of development of selected
administrative units

Audyt turystyczny

Czes$¢ operacyjna:
cele/zadania/produkty

Miasto Przemysl

perly turystyczne: zabytkowe obiekty sakralne, cmentarze,
muzea (w tym Muzeum Archidiecezjalne) i imprezy kultu-
ralne (gwieto Jordanu, Miedzynarodowe Warsztaty Muzy-
ki Gospel, Salezjaniskie Lato Muzyczne, , Wicentiada”, Dni
Kultury Chrzescijaniskiej)

szlaki turystyczne: patniczy im. Jana Pawta II (Przemys$l —
Kalwaria Pactawska)

materialy promocyjno-informacyjne: folder ,Przemyskie
Cmentarze”

najwiekszym zainteresowaniem z zabytkéw architektury
cieszyly sie obiekty sakralne (Archikatedra, koscioly oo.
Franciszkanéw i oo. Karmelitow i Katedra Grekokatolicka)

koncepcja zintegrowanego
produktu turystycznego
,Miasto Turystyczne — Twier-
dza Przemysl”, skladajacego
sie z ,fortow” odpowiadaja-
cych docelowym segmentom
rynku: ,Fort Religijny” z su-
produktami - ,Sladami Prze-
myskich Swietych, pielgrzym,
Wioska Jednego Boga i

wszystkich ludzi (karpackie

Taizé)”

Gmina Narol

zabytki architektury (19 obiektéw sakralnych z 29),
w wiekszosci repezentujace range regionalna

obiekty dokumentujace miejsca martyrologii, stanowiska
archeologiczne (kurhany), cmentarze

interesujgce przyklady miejscowej sztuki kamieniarskiej:
krzyze brusnienskie

szlaki turystyczne: szlak im.$w. Brata A. Chmielowskiego,
Szlak architektury drewnianej

wydarzenia i imprezy kulturalne: festiwal NAROL.ARTE,
nawiazujacy do religijnego dziedzictwa Galicji (koncerty
odbywaja si¢ m.in. w kosciele i cerkwi grekokatolickiej)

utworzenie centrum Kkoncer-
towo-wystawienniczego
w cerkwi w Narolu

Gmina Zarszyn

dziedzictwo kulturowe - réznorodnos¢ narodowosci,
wyznan i doswiadczen wojennych

inwentaryzacja zabytkow architektury: koscioty — 5 (w tym
2 polskokatolickie), cerkwie — 2, inne obiekty wraz z mata
architekturg — 10

historia kosciola w Zarszynie

informacja o istnieniu silnego osrodka reformacji

w Odrzechowej

zbudowanie regionalnego
produktu turystycznego:
,questingiem gmina Zarszyn
stynie” (propozyca szlaku
Zwigzanego z miejscami
pobytu i wedrowek Jana
Pawta II)

Zrédto: zestawione na podstawie Strategii rozwoju turystyki dla miasta Przemysla (2007), Aktualizacji strate-
Qi rozwoju turystyki dla Narola (2010), Programu rozwoju turystyki i promocji gminy Zarszyn (2011).

Source: based on the Strategy of tourism development in the city of Przemysl (2007), Actualization of the Strat-
egy of tourism development in Narol (2010), Programme of tourism development and promotion of Zarszyn
district (2011).
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PODSUMOWANIE

Wojewodztwo podkarpackie posiada wielokulturowe zasoby materialne i du-
chowe, ktdre moga by¢ postrzegane jako unikatowe walory turystyczne i tym samym
powinny stac sie podstawa dynamicznego rozwoju wybranych form turystyki (tab. 6).

Tab. 6. Analiza SWOT — ocena zasobdw obiektdw religijnych i roli sacrum w rozwoju

turystyki w wojewddztwie podkarpackim

Tab. 6. SWOT analyze — evaluation of resources and role of sacrum in development

of tourism in Podkarpackie Province

Uwarunkowania wewnetrzne

Mocne strony

Stabe strony

e zroznicowanie kulturowe i religijne

e koscioty drewniane — Blizne, Haczéw (fot. 1)

e groby cadykow
e bogate zasoby obiektéw sakralnych

e znaczna ilo$¢ miejsc kultu religijnego -

sanktuaria
e bogate zbiory muzealne sztuki sakralnej

e interesujace szlaki tematyczne zwiazane z

sacrum

e ciekawe pomysty na produkty turystyczne

oparte na sacrum

e ogromny potencjal do rozwoju produktow

turystycznych w sferze sacrum

e ciekawe imprezy regionalne zwigzane z

dziedzictwem religijnym

zty stan techniczny zabytkow sakralnych
degradacja krajobrazu sakralnego
niedostepnos¢ obiektéw sakralnych do
zwiedzania

zly dojazd i czesto peryferyjne potozenie
obiektow

zte oznakowanie atrakcji turystycznych,
szczegblnie tych poza szlakami tematycz-
nymi

niedostateczna promocja dziedzictwa regio-
nu szczegolnie w sferze sacrum

brak szerszej promocji imprez kulturalnych,
festiwali i festynow opartych na dziedzic-
twie wieloreligijnym

brak strategii rozwoju turystyki na poziomie
powiatdw i gmin

Uwarunkowania zewnetrzne

Szanse

Zagrozenia

e wpisanie najcenniejszych drewnianych cer-

kwi na liste UNESCO

e stworzenie odrebnej placowki muzealnej dla

ekspozydji zbiordw sztuki cerkiewnej

e rozw¢j turystyki tematycznej — stworzenie

pakietéw specjalistycznych

e opracowanie nowoczesnych przewodnikow
i folderéw turystycznych promujacych wie-

loreligijne dziedzictwo wojewddztwa

e szerokie promowanie szlakéw turystycz-
nych i obiektow w ramach wieloreligijnego

dziedzictwa

e atrakcyjne ,opakowanie” istniejacych i no-
wych produktéw dotyczacych sacrum oraz

podwyzszenie ich rangi

e wzrost znaczenia odrebnosci regionalnej,

powrdt do korzeni

konkurencyjna oferta sasiednich woje-
woédztw (np. matopolskiego) i krajow (np.
Stowacji)

brak wizji stworzenia spdjnej oferty tury-
stycznej wykorzystujacej walory krajobrazu
sakralnego i wieloreligijno$ci regionu

brak zainteresowania turystykq oparta na
potencjale sakralnym

brak $rodkéw na remont i utrzymanie
obiektow sakralnych (szczegdlnie matej ar-
chitektury)

brak srodkow na tworzenie produktow tu-
rystycznych oraz promocje

Zrédto: na podstawie dokumentéw strategiczno-planistycznych i analiz whasnych.

Source: based on the strategic and planning documents and own analysis.
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Wyréznia je réznorodnos¢ obiektow sakralnych, ktdre sg swiadectwem wspotist-
nienia kilku wyznan. Range miedzynarodowa maja obiekty wpisane na Liste UNE-
SCO - drewniane koscioty w Haczowie (fot. 1) i w Bliznem oraz kirkut z ohelem
grobu cadyka Elimelecha Weisbluma w Lezajsku. Mimo prawidlowego zdefiniowa-
nia walorow, brakuje subproduktéw bezposrednio zwigzanych z religia greckokato-
licka, prawostawna i zydowska. Cerkwie greckokatolickie i prawostawne postrzega-
ne sa jedynie jako obiekty o wysokich walorach zabytkowych. Natomiast sanktuaria
i zespoty klasztorne rzymskokatolickie zwykle sq przedmiotem turystyki pielgrzym-
kowej, ktorej najwigkszym osrodkiem jest Kalwaria Pactawska (Hanejko, 2009).

Szpara i Skata (2011) podkreslaja, iz w ,,Strategii rozwoju turystyki dla woje-
waddztwa podkarpackiego” (2006) ,,nie dos¢ mocno” zarysowano turystyke religijna.
Uwaga ta dotyczy rowniez materiatéw promujacych walory turystyczne wojewddz-
twa. Jako przyktad podano brak opisu obiektéw zZydowskich na szlakach pielgrzym-
kowych. Dziedzictwo zwiazane z religia i kultura Zydowska powszechnie postrze-
gane jest jedynie jako cel podrdézy wyznawcow judaizmu (Koszatka, 2003; Gladys,
2009). Brak realnych mozliwosci rozwoju w tym zakresie wydaje si¢ potwierdzac
mate zainteresowanie synagoga tancucka (fot. 4), ktéra stanowi , peretke” turystycz-
na regionu, a jest odwiedzana gléwnie przez Chasydow i mtodziez izraelska.

W ostatnich latach powstaty liczne publikacje popularyzujace walory kulturowe
wojewddztwa podkarpackiego — religijne, w tym sztuke i architekture cerkiewna,
kulture mieszkajacych tu narodowosci i szlaki tematyczne (Szpara, Skata, 2011).
Dziedzictwo kulturowe wynikajace ze wspdlistnienia réznych narodowosci i religii
stato sie istotnym potencjatem w dziataniach promocyjnych i wyréznikiem w kreo-
waniu wizerunku regionu. Rozwija si¢ turystyka sentymentalna. Przyjezdzaja Lem-
kowie, Bojkowie i ludnos¢ ukrairiska oraz Zydzi. Istniejace zasoby turystyczne
o wysokich walorach zwiazane ze sferg sacrum moga by¢ podstawa przygotowania
interesujacej oferty w postaci komercyjnych produktéw turystycznych, skierowa-
nych do réznych grup turystow. W tym celu konieczne jest opracowywanie strategii
rozwoju turystyki na poziomie lokalnym, ktére wlasciwie zidentyfikuja zasoby i za-
proponuja kierunki optymalnego ich wykorzystania.
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