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Streszczenie Omowiono w jaki sposob przegladowe mapy z XVI i XVII w. mozna wykorzysta¢ do
rekonstrukcji elementéw srodowiska geograficznego przed wiekami. Analize udokumentowano in-
terpretacja fragmentu mapy Hennegerga potudniowych Mazur i mapy Lubinus’a obejmujacego Zie-
mie¢ Stawieniska. Wykonano dlan siatki znieksztalcen potudnikéw i réwnoleznikéw. Odtworzono
zasiegi lasow oraz zmiany wielkosci i ksztattu jezior.

Przedyskutowano mozliwosci interpretacyjne i wiarygodnos¢ wnioskowania bazujaca na pod-
stawie dawnych map. Wykazano, iz aby uzna¢ wynik analizy za udokumentowany trzeba potwier-
dzi¢ go w innych materiatach zrédlowych (historycznych, geograficznych, geologicznych, biologicz-
nych, itp.). Pokazano na przyktadach sposoby weryfikacji wynikéw analizy.

Abstract The manner is presented, in which the survey maps of the 16t and 17 centuries can be used for pur-
poses of reconstruction of the elements of geographical environment in ancient times. The analysis is docu-
mented by the interpretation of a fragment of the map by Henneberg of southern Masuria, and of the map by
Lubinus, encompassing the Land of Stawno. For these maps the grids of deformations of the meridians and paral-
lels were executed. The reaches of forests and the changes in the shapes and magnitudes of lakes were established.

The possibilities of interpretation and the reliability of reasoning, based on ancient maps, were discussed. It
has been shown that in order to consider the results of analysis as truly documented, they must find confirma-
tion in other source materials (historical, geographic, geological, biological, etc.). The ways of verification of the
results of analysis have been shown on examples.

33



WSTEP

Dla terenu Polski! najczesciej przyjmuje sig¢, ze w analizie kartograficznej okres
do ktérego mozna cofna¢ sie przy odtwarzaniu stanu srodowiska i zagospodarowa-
nia terenu to 200-250 lat. Faktycznie wiarygodne, w miare szczegdtowe i dokladne
materiaty kartograficzne opracowywano w naszej czesci Europy dopiero od schytku
XVII w. Z XIX i XX w. pochodzg wieloarkuszowe opracowania kartograficzne. Ma-
py seryjne rzadko obejmuja obszar catego kraju. Graniczy z cudem dogranie jednego
okresu kartowania terenowego dla sasiadujacych ze soba ziem, ktére nalezaly do
roznych panstw (np. Mazur nalezacych do Prus i Mazowsza wchodzacego w sktad
Carstwa Rosyjskiego). Zsynchronizowanie materialéw kartograficznych stwarza
ogromne trudnosci, dlatego analizy ewolucji sSrodowiska oparte na materiatach kar-
tograficznych obejmuja regiony (czesto o niewielkiej powierzchni) potozone w obre-
bie jednego zaboru, wigkszos¢ badaczy koncentruje swoje dociekania do ostatnich
150 latach.

W efekcie cho¢ opracowan ewolugji krajobrazu (lub jednego elementu pokrycia
terenu) wykonano wiele, trudno je pordwnywac miedzy soba tak ze wzgledow for-
malnych (rézne skale opracowan, legendy, odmienne generalizacje), jak i z powodu
czesto innych losow historycznych poszczegdlnych ziem oraz réznych metod analizy.

Analiza historyczna oparta na materiatach kartograficznych moze jednak siegac
znacznie , glebiej” w odleglejsze czasy. W zbiorach archiwalnych mamy dla niekto-
rych obszaréw Polski mapy starsze sprzed 300, 400, a nawet 500 lat. Obejmuja one
gléwnie pétnocng czeséé dzisiejszego terytorium kraju Pomorzem, Zutawy, Prusy ale
i fragmenty Niziny Slaskiej, Slaska Cieszynskiego, a takze okolice waznych gospo-
darczo miast np. Gdanska, Torunia, Poznania, Krakowa, Stezycy, Szczecina. Takie
materialy, sa trudnodostepne (gdyz muzea, biblioteki i archiwa nie chwala si¢ ich
posiadaniem), czes¢ znajduje si¢ w zbiorach poza granicami Polski (Odlanicki-
Poczobutt, 1993). Dawne mapy sa pilnie strzezone i mato komu sa udostepniane.
Wykonane w skalach przegladowych lub matych, obciazone sg znacznymi bledami
lokalizacji, gdyz wykonano je metoda ,na oko” bez przyrzaddéw pomiarowych,
chronometru, kierownicy i stolika, teodolitu, triangulacji... (juz nie wspominajac
o wspolczesnych technikach lokalizacyjnych i pomiarowych). Wiele znieksztatcen
wynika z bledéw odwzorowan i nieznajomosci ksztattu i rozmiaréw Ziemi. W ar-
chiwach znalez¢ mozna szczegdtowe plany niewielkich obszarow: lustracje ddobr
moznowladcodw (tak Swieckich jak i duchownych), mapy ,inzynierskie” budowy
fortyfikacji, portow, kanatow. Plany inzynierskie i lustracje dobr opracowywane byty
w skalach szczegdtowych, ale rowniez bez dokltadnych pomiaréw.

Praca na dawnych materiatach nie moze by¢ wykonana automatycznie przez
program komputerowy, wymaga zmudnej identyfikacji obiektéw, konstruowania

1 Dla uproszczenia przyjmuje, iz rozpatrywane sa ziemie Polski w zasiegu wyznaczonym przez
wspolczesne granice jednostki politycznej, abstrahujac od zmian podzialéw politycznych i admini-
stracyjnych w dawnych czasach.
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siatki znieksztalcen, reinterpretacji metoda kartograficzna zasiegdw wydzielen (Jaw-
kowska, Usiewicz, 1998). Koniecznym jest potwierdzenie wynikéow w zZrodtach ar-
chiwalnych, porownanie z innymi materiatami geograficznymi, geologicznymi, gle-
bowymi, by odpowiedzie¢ na pytanie czy przyjeta interpretacja jest prawdziwa. Cze-
sto dobrze jest tez zweryfikowa¢ wyniki w terenie. Z powyzszych wzgledoéw stare
mapy i plany czesto pomijane sa w analizie ewolucji srodowiska. Czy stusznie? Czy
stare opracowania kartograficzne wnosza istotne wiadomosci o ewolugji srodowiska,
o czasie zagospodarowania regionu przez cztowieka? Sprdbuje przeanalizowac ten
problem na dwodch przykladach fragmentow map, przedstawic¢ ,kuchnie¢” meto-
dyczna i dylematy interpretacyjne wynikow.

CHARAKTERYSTYKA WYBRANYCH MATERIALOW KARTOGRAFICZNYCH

Przystepujac do analizy zmian srodowiska geograficznego, ktora bazuje na daw-
nych mapach trzeba zwrdci¢ uwage na datowania materiatow zrédtowych. Czas od
zbierania materiatow w terenie do rytowania mapy bywat bardzo dtugi, nawet kil-
kadziesiat lat, a juz opracowane mapy wznawiane bywatly (ze zmiana daty druku)
przez kolejne dekady. Wazniejsze niz data wydania jest Sciste ustalenie czasu infor-
macji zanotowanej na mapie, czasu kartowania, okresu aktualizacji danych. Informa-
gje takie znalez¢ mozna w dokumentach historycznych, rzadziej zaznaczone sa bez-
posrednio na wydruku.

Do analizy wykorzystano dwie wersje mapy Henneberga , Rrvssiae Regionis
Sarmatiae Evropeae Nobilitass” (zwanej mapa klockowa — gdyz drzeworyt sktada si¢
z czterech czesci). Jest to kolorowany akwarelami drzeworyt w skali usrednionej
okoto 1: 368 000 (przy czym skala w kierunku réwnoleznikowym jest wigksza niz
w potudnikowym wg Szeliga, 1967). Mapa byta drukowana w réznych latach, a ma-
tryce wielokrotnie uzupetniano i aktualizowano. Pierwsza wersja mapy przedstawia
stan z 1523 roku, drukowana byta bez zmian jeszczew w 1584. Druga wersja popra-
wianej mapy z zaktualizowanymi zasieggami, wzbogacona sieciq osadnicza opraco-
wano w 1600 roku, wyrytowano na 9 arkuszach blach miedzianej i wydrukowano
w Amsterdamie w 1656 roku. Prace badawcze przeprowadzono bezposrednio na
archiwalnym egzemplarzu (starszej wersji mapy) zachowanym w Bibliotece Naro-
dowej w Warszawie, oraz na barwnym reprincie i skanie internetowym milodszej
wersji mapy znajdujacym si¢ w zbiorach niemieckich.

Zasieg mapy obejmuje obszar poludniowego wybrzeza Battyku od Pdétwyspu
Helskiego po Mierzeje Kuroniska, ziemie nalezace do Prus Ksiazecych i Polski oraz
Litwy. A wiec w dzisiejszych granicach Polski mapa obejmuje teren Mazur, Warmii,
Zutaw, Wybrzeze Gdanskie, Ziemig¢ Chelminska czes¢ Ziemi Dobrzynskiej oraz
fragment polnocnego Podlasia. Na mapie w legendzie opisano jedynie symbole
punktowe i literowe oraz skroty literowe nazw miejscowosci, ktérych petne nazwy
nie zmieScily si¢. Mapa nie ma skali (wrysowana podziatka jest niezrozumiata i nie
ma miana). Legenda mapy obejmuje lasy, uzytki rolne, tereny podmokle (laki nad-
rzeczne) i bagienne, rzeki, jeziora, wsie i miasta, zamki obronne, miyny, kuznice
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(hamernie), linia kropkowa zaznaczono przebieg granic politycznych i administra-
cyjnych nad to w lasach rozmieszczono rysunki wystepujacych zwierzat fownych
(jelenia, dzika, zubra, niedZwiedzia, fosia). W skiad bogatego opis na mapie wchodza
nazwy miejscowosci, rzek, jezior, zatok i mierzei nadmorskich, bagien i niektérych
kompleksow lesnych oraz jednostek politycznych i nazwy ziem. Wystepuja dwie
sygnatury lasu — jest to las gesty i las rzadki typu parkowego prawdopodobnie wy-
stepujacy w mozaice z pastwiskami i polami, oba rodzaje laséw sa w inny sposob
podkolorowane i zapewne byly w réznym sposdb uzytkowane.

Mapa kartowana byla bez dokladnych przyrzadow i pomiaréw, dlatego znie-
ksztatcenia zarowno odlegtosci i katéw sa znaczne. Szerokosc¢ i dtugos¢ geograficzna
zaznaczona zostala na ramce mapy. Za Merkatorem jako potudnik 0 przyjeto ten,
ktéry przechodzit przez Wyspy Zielonego Przyladka. Skala deformacji mapy Hen-
neberga byla zmienna pokazuje sie¢ potudnikdéw i rownoleznikow wyinterpretowa-
na graficznie na podstawie polozenia zidentyfikowanych miejscowosci i rozpozna-
nych elementéw sieci hydrograficznej (ryc. 1). Deformacja szerokosci geograficznej
jest znacznie wigksza niz diugosci geograficznej, co bezposrednio wynikato z trud-
nosci pomiaru. Metoda siatek znieksztalcen stosowana jest w kartogratfii od dawna,
stuzy do wizualizacji nieréwnomiernosci znieksztalcen na dawnych mapach. Za jej
tworce uwazany jest Hartnack W. (1939), a w polskim pismiennictwie czesto wyko-
rzystywali te metode m.n.: J. Szeliga (1966, 1993), S. Alexandrowicz, E. Jankowska
(1989).

Mapa E. Lubinusa ,Novo illustrissimi principatus Pomeraniae descriptis...”, wy-
konana w wyniku kartowania terenowego w latach 1611-1612 oraz kompilacji wcze-
$niejszych materialbw wyrytowana zostala na blasze miedzianej w roku 1618
w 12 arkuszach. Wydana drukiem dopiero w 1758 r. w Hamburgu. Na mapie nie
zamieszczono ani legendy, ani skali. Na tle sieci hydrograficznej, zasiegu lasow
(z podzialem na lisciaste i iglaste) i mokradel, mapa dokumentuje stan zagospoda-
rowania terenu, sie¢ osadnicza (ze szczegélowym podzialem miejscowosci wg rangi
administracyjnej i funkgji) i podzial administracyjny. Mapa posiada bardzo szczego-
fowy opis miejscowosci, nazwy rzek, jezior, zatok. Podobnie jak wiele opracowan
z tamtego okresu, ma skale zmienna w roznych fragmentach opracowania, srednio
okoto 1:227 000. Mapa Lubinusa zasiegiem obejmuje dawne Ksigstwo Wotogoskie
(a wiec nadbattycki regiony pdtnocnych Niemiec az po Rostok, Polski az za Lebe, na
poludniu najdalej siega az do szerokosci geograficznej Barlinka. W dzisiejszych gra-
nicach Polski obejmuje znaczny fragment Pobrzeza Potudniowobaltyckiego - Pomo-
rze Zachodnie (Ziemie Szczecinska, Pyrzycka, Stowienska i Stupska).

Mapa Lubinusa jest silnie zdeformowana gdyz opracowana byta bez uzycia do-
ktadnych przyrzadow kartograficznych i sieci triangulacyjnej. Siatka kartograficzna
nie jest wrysowana, szerokos¢ i dtugos¢ geograficzna zaznaczona zostata na ramce
mapy. Wystepuja znaczne przesuniecia dtugosci geograficzne;j.
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Doktadnos¢ opracowania jest zroznicowana, Sredni blad potozenia wynosi 13,3km.>
Na analizowanym fragmencie mapy najmniejsze btedy lokalizacji i mate znieksztat-
cenia elementow sytuacyjnych sa wokodt Stawna i Drawska, a takze wzdtuz brzegu
morza, najwieksze obserwuje si¢ w okolicy Jeziora Letowskiego oraz wokot jezior
nadbrzeznych, gdzie liczne bagna i podmoklosci uniemozliwily penetracje terenu.
Zmiennos¢ deformacji potudnikoéw i rownoleznikow dokumentuje ryc. 2. Na mapie
zaznaczono rowniez miejscowosci, ktore udato sie zidentyfikowac na starej mapie
i zlokalizowac¢ na wspotczesnym podkiadzie.

AP Rt
s S ) B

Ryec. 1. Siatka znieksztalceri fragmentu mapy Henneberga.
Fig. 1. Reticle of distortion of the fragment Henneberg’s map.

2 Sredni btad potozenia obliczany jest w trakcie poréwnan réznic lokalizacji miejscowosci na wspdt-
czesnej i dawnej mapie. Sume roznic odlegtosci dzieli si¢ przez liczbe analizowanych punktéw.
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Ryec. 2. Siatka znieksztalcen fragmentu mapy Lubinusa, zidentyfikowane miejscowosci.
Fig. 2. Reticle of distortion of the fragment Lubinus’s map, identified places.
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TEREN BADAN

Do szczegotowej analizy kartograficznej wybrano fragment mapy Henneberga
powierzchni okoto 3500 km? potozonym miedzy 53°15'/53°31" do 54°42’szerokosci
geograficznej potnocnej i 20°25" do 22° diugosci geograficznej wschodniej, fragment
Prus Ksiazecych przy granicy z Rzeczpospolita lezacy miedzy Nidzica i Piszem.

Region obejmuje Puszcze Galindzka zwana tez Wielka Knieja, ktdra porastata ca-
ty badany teren az do XIII w. Byly to lasy iglaste lub mieszane sosnowo-$wierkowo-
debowe z duzym udziatem grabu, klonu, lipy, brzozy, wiazu i jesionu oraz olchy.
Taki skiad drzewostanu zachowany zostal az do polowy XVII w. (wg opisow
z 1576r. i 1663r.). W wyniku akcji osadniczej i zagospodarowywania ziem przez rol-
nictwo od poinocnego zachodu zasigeg puszczy stopniowo kurczyt sie.

W XVI wieku obszar nadal byl trudnodostepny i stabo zaludniony, wiele frag-
mentoéw puszczy stabo rozpoznanych — stad liczne btedy (np. w przebiegu rzek, po-
fozeniu i ksztalcie jezior) i znaczne powierzchnie mapy pozbawione informacji, wiele
jezior nawet o duzej powierzchni nie znano. Autor mapy lasy rzadkie czesto lokali-
zowal nad rzekami, nie byly to jednak obszary bagienne, gdyz bagna i trzesawiska
zaznaczono na mapie osobna sygnatura. By¢ moze wystepowaty tam przerzedzone
i spasane lasy fegowe i gradowe.

Do szczegdtowej analizy kartograficznej wybrano fragment mapy Lubinusa
o powierzchni okoto 1150 km? potozonym miedzy 54°15" do 54°45" szerokosci geogra-
ficznej pénocnej i 16° do 16°50” dtugosci geograficznej wschodniej. Jest to teren leza-
cy miedzy Koszalinem a Stupskiem (przy czym oba miasta znalazly si¢ tuz poza za-
sieggiem badan).

Na poczatku XVII w. byt to gesto zamieszkaty region rolniczy, gdzie zdecydo-
wanie dominowatly uzytki rolne nad lasami i nieuzytkami. Wchodzit on w sktad
ksigstwa Wologoskiego. Mapa przedstawia stan zagospodarowania regionu i gestosc¢
sieci osadniczej przed wybuchem wojny trzydziestoletniej.?

METODA REINTERPRETACJI MATERIALOW KARTOGRAFICZNYCH

Najstarsze dzieta kartograficzne wymagaja reinterpretacji. Praca jest wieloetapowa.

« Czesto zdarzalo sig, iz dawniej przyjmowano inna niz péinocna orientacje ma-
Py, zmusza nas to do obrdcenia tresci mapy (w przypadku obu analizowanych map pro-
blem ten nie wystepowat).

« Baza map byly nieliczne miejscowosci, ktére w okresie opracowania mapy mia-
ty astronomiczny pomiar szerokosci i dtugosci geograficznej. Warto je odnalez¢ gdyz
w ich sasiedztwie znieksztalcenie sa niewielkie (punkty takie w obu przypadkach znaj-
dowaty sig poza zasiegiem analizowanego szczegotowo fragmentu mapy).

3 Wojna trzydziestoletnia, ktora objeta region w 1623 roku, a trwata z przerwami az do roku 1648,
spowodowata w Ksigstwie Pomorskim (Wotogoskim) ogromne zniszczenia. gospodarka zostata zruj-
nowana. Dziatania zbrojne, kwaterowanie i przemarsze wielkich armii, gtéd i epidemie zdziesigtko-
waly ludnos¢. Wydarzenia te spowodowaty naturalna regeneruje roslinnosci i wkroczenie lasu.
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« Czesci starych map bywaja skrecone — co wynikato z braku dokladnych przy-
rzadow pomiarowych i nieznajomosci deklinacji magnetycznej. Rézne fragmenty
starych map wykonane byly w nieco innej skali. Najczesciej dzieta dawnych karto-
grafow byly kompilacja wielu autorskich fragmentarycznych opracowan, skala
i skrecenie przekopiowane jest z materiatow zrodtowych. Trzeba wydzieli¢ w trakcie
opracowania takie fragmenty, ale nie korygowac bltedow osobno dla kazdego frag-
mentu (na obu analizowanych mapach mamy te problemy).

« Czesto zaznacza si¢ brak powigzania geodezyjnego sasiadujacych ze soba ob-
szarow np. potozonych na dwdch brzegach duzej rzeki (na obu mapach takie sytuacje
wystepuj).

Reinterpretacja kartograficzna polega na identyfikacji punktow wspolnych na
starej mapie i na wspodtczesnej (moga to by¢ koscioty, lub inne znaczace budynki,
charakterystyczne skrzyzowania drog, punkty wysokosciowe, miejscowosci, sie¢ hy-
drograficzna). W trakcie reinterpretacji zidentyfikowac nalezy réwniez miejscowosci,
ktorych potozenie, zasiegi i nazwy w ciagu wiekdw czesto ulegaty zmianom. Prace te
umozliwiaja mapy stare, ale z mniej odleglych czasow (np. XVIII lub XIX wieczne)
oraz opracowania stownikowe. Im wigcej punktéw uda nam sie zidentyfikowac, tym
doktadniejsza i bardziej szczegélowa bedzie mapa wynikowa (na ryc. 2 zaznaczono
podkresleniem wszystkie miejscowosci, ktdre udato si¢ rozpozna¢ na mapie Lubin -
sa i na wspolczesnej). Nastepnie droga wyliczen, lub graficznej interpretacji odtwa-
rzamy polozenia elementow tresci dawnej mapy na wspolczesnym podkladzie.
W czasie prac zniwelowane beda wszystkie btedy lokalizacji, ujednolicona skala
i odwzorowanie. Niestety szczegotowos¢ nowej mapy bedzie mniejsza niz materia-
tow zrodtowych, gdyz nie wszystkie punkty identyfikacyjne moga po wiekach by¢
rozpoznane, nie wszystkie szczegoly zostang przeniesione, zasiggi wydzielen i prze-
biegi rzek ulegna uproszczeniu.

W reinterpretacji zasiegow (np. lasdéw) bardzo pomocna jest siatka znieksztatcen
potudnikow i rownoleznikow (ryc. 1 i 2). Jezeli potozenie obiektu (miejscowosci, uj-
Scie rzeki itp.) zlokalizowane bylo wyraznie inaczej niz wspodtczesnie koniecznie
trzeba sprawdzi¢ w zZrodtach historycznych, czy w ciagu wiekow nie nastapita relo-
kacja jednostki osadniczej, czy rzeka nie zmienita koryta, jezioro nie zmniejszyto po-
wierzchni, lub nie podzielito si¢ na czesci w wyniku melioragji.

Jezeli odtwarzamy ewolucje srodowiska na podstawie serii map zawsze analize
wykonujemy metoda retrospektywna rozpoczynajac od materialdéw wspotczesnych
i stopniowo ,,cofac sie” w coraz odleglejsze czasy (Plit, 2008).

WYNIKI BADAN

Metoda kartograficzng odtworzono zasiegi lasow i zmiany mis jeziornych z 1523
i 1600 roku. Odtworzone zasiggi przeniesione zostaty na wspolczesne podktady kar-
tograficzne (ryc. 3). Kolorem granatowym zaznaczono jeziora, ktore byly znane i zo-
staly zaznaczone na mapie Henneberga, szarym te akweny ktorych nie przedstawiono
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na mapie archiwalnej. Mapa dokumentuje rowniez jeziora, ktérych dzi$ nie istnieja
zbiorniki zaporowe przy mtynowkach i hamerniach.

W XVI w. puszcze zajmowaly ponad 60% analizowanej powierzchni, porastaty
szeroki pas wzdluz granicy z Krdlestwem Polskim i Litwa. Teren zasiedlony
i zagospodarowany rolniczo znajdowat si¢ wzdluz Orzyca miedzy Chorzelami
a Nidzica (niem. Neidenburg) po obu stronach granicy. Odlesiona byla dolina
Omulwi oraz obszar wokot obecnego Szczytna (zwany prze Niemcow Ortelsburg lub
Zittna przez Polakéw) i Wielbarka, (Willenberg) i Pasymia (Passenheim). Powierzch-
nia lasow z 1523 i 1600 (ryc. 3) znacznie si¢ r6znia, swiadczy to o postepujacej akcji
osadniczej i procesie kurczenia si¢ puszczy na pdinocy i na pétnocnym zachodzie
analizowanego terenu. Wyréwnany charakter granic na mapie wskazuje, iz mozliwy
do interpretacji byt tylko przyblizony, orientacyjny zasieg lasu.

Ryec. 3. Zasieg laséw w XVI w. na mapie Henneberga.

1 - zasigg lasu w 1523 r.; 2 — zasieg lasu w 1600; 3 — rozpoznane jeziora; 4 — dawny zasieg mis
jeziornych; 5 — jeziora nie zaznaczone na mapie Henneberga; 6 - zasieg bagien; 7 — rozpoznane
miejscowosci; 8 — granica badan; 9 — granica Prus Ksiazecych.

Fig. 3. Range of forests in the XVI century (Hanneberg’s map).

1 - range of forest in 1523 yr.; 2 — range of forest in 1600 yr.; 3 — identified lakes;
4 — the ancient range of lakes basin; 5 — no marked lakes on Henneberg’s map; 6 — range of bogs;
7 —identified places; 8 — border of evaluation; 8 — border of Ducal Prussia.

+ Wczesniejsza probe reinterpretacji pokrycia terenu z mapy Henneberga podjat F. Mager (1960). Jego
opracowanie jest jednak bardziej ekstrapolacja wspolczesnych warunkéw $rodowiska przyrodnicze-
go, a nie rzetelna reinterpretacja tresci zawartej na dawnej mapie. Wskazuja na to ogromny zasieg
bagien w miejscach gdzie nie zaznaczyt ich Hennebrg.
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Sposdb wykorzystania lasow trudno interpretowac ze zrddel kartograficznych
(cho¢ pewna wskazowka jest zmienne zageszczenie sygnatur lasu), trzeba siegna¢ do
danych archiwalnych i opracowan historycznych. Ustalono iz mimo rzadkiej sieci
osadniczej lasy Wielkiej Kniei byly intensywnie wykorzystywane: w wielu miejscach
(szerokim pasem od Nidzicy do Piszu) kopano rude darniowgq i wytapiano zelazo,
wydobywane wapno jeziorne wypalano w wapiennikach, eksploatowano gliny do
produkgji i wypalania cegiet. Drewno stuzylto jako budulec i opal do produkcji smo-
ty, popiotu, potazu, wegla drzewnego oraz jako surowiec dla rzemiosta. W lasach
wypasano zwierzeta, grabiono $cioltke, zbierano runo, polowano i kiusowano. Po
wycieciu drzew i usunigciu karp (ktére byly surowcem dla produkgji potazu) poreby
wypalano i przez pare lat uprawiano rolniczo (wysiewajac gléwnie gryke i zboza) az
do wyjalowienia gleby. Poletka porzucano na kilkanascie lat siejac na nich sosng, lub
pozostawiajac naturalnej sukcesji odtwarzanie lasu, gdy siedliska zregenerowaty sie
ponownie powracato rolnictwo. Taka gospodarka powodowata obnizenie wieku
drzewostandw, jalowienie gleb i ekspansje iglastych gatunkéw drzew. Wypalanie
poreb wielokrotnie powodowato pozary lasu, zwlaszcza fragmentow borowych. Jak
dokumentuja lustracje dobr rabunkowa eksploatacja lasu spowodowata, Ze juz
w XVI-XVII w. Wielka Knieja stracita charakter pierwotnego lasu.

Reinterpretacje zasiegow z mapy Lubinusa oparto przede wszystkim na identy-
fikagji sieci hydrograficznej oraz lokalizacji miejscowosci, ktére udato sie zidentyfi-
kowad na podzniejszych mapach Gilly’ego oraz Reymann’a. Niemal caly obszar wy-
korzystywany byt wowczas gospodarczo, na pola, 1aki i pastwiska. Eliminacje laséw
z siedlisk wilgotnych swiadczy o intensywnej hodowli, powodowat ja wypas, jak tez
systematyczne wycinanie odrostéw krzewow i drzew liciastych, ktérych gatezie,
obok siana, stuzyly za pokarm zima dla zwierzat hodowlanych.

Wyinterpretowane na wspotczesny podkiad zasiegi lasu lisciastego i iglastego
znacznie si¢ roznia od pierwowzoru ksztattami, wielkosciami kompleksow oraz
wzajemnym ich potozeniem (ryc. 4). Powierzchnia zajete przez lasy na poczatku
XVII wieku byta niewielka (nie przekraczata 18%). Najwigkszy kompleks lesny pora-
stal czes¢ miedzyrzecza miedzy Wieprza a Grabowa, na zachdéd od Stawna oraz
mniejszy kompleks lesny na potudnie od miasta. Byly to zyzne buczyny, kwasne bu-
czyny i grady, w ktérych masowo wypasano trzode chlewna (Plit, 2009). Wzdtuz
wybrzeza morza lasy wycieto, jedynie miedzy jeziorem Wicko a Stupig oraz na za-
chdd od obecnego Jarostawca zachowaly sie niewielkie kompleksy borow (prawdo-
podobnie bazynowych).

Po calym analizowanym obszarze dos¢ rOwnomiernie rozsiane sg na mapie Lu-
binusa niewielkie kompleksy lesne, usytuowane koto miejscowosci zaspokajajace
potrzeby opatowe mieszkancow. Zaznaczono sygnaturg, ze byly to lasy iglaste (praw-
dopodobnie sosnowe)°. Kompleksy te zagospodarowane zostaly niezgodnie ze wspot-
czesnym potencjalem siedliska co $wiadczy o antropogenicznym ich pochodzeniu.

5 Sosna wysiewana bywata powszechnie w Europie Srodkowej na gruntach porolnych w celu przy-
spieszenia regeneracji lasu.
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Dobor sygnatury i gromna rdéznica miedzy oznaczeniami lasu lisciastego i iglastego
dokumentuje cherlawo$¢ borow i maty wiek drzewostanow iglastych.

Ryc. 4. Zasieg laséw
w 1618 r. wyinter-
pretowany z mapy

_—
0 10 km

Lubinusa

1 - lasy lisciaste;

2 —lasy iglaste;

3 — wody.

Fig. 4. Range of for-
estsin 1618 yr. in-
terpreted from
Lubinus’s map &

1 - deciduous forests;

2 — pine forests;

3 — waters. &

SPRAWDZENIE WYINTERPRETOWANYCH ZASIEG()W

Mapa wynikowa kazdorazowo wymaga sprawdzenia i potwierdzenia prawi-
dtowosci uzyskanych zasiegow w innych materiatach historycznych (archeologicz-
nych, zachowanych panoramach miast, lustracjach dobr, w Zrodtach pisanych: ksie-
gach podatkowych, sadowych, dokumentach sprzedazy, opisach kronikarskich), ale
takze na mapach geologicznych, glebowych itp. Jezeli stwierdzimy wyraZne roz-
bieznosci warto wyjasnic jak powstal blad. Na mapie Lubinusa mozna zaobserwo-
wac r6zna dokladnosc¢ i wiarygodnos¢ poszczegdlnych fragmentow, te ktore osobi-
scie kartowat autor i tych gdzie opieral si¢ na informacjach posrednich. Poniewaz
zachowaly sie notatki, w ktorych miejscowosciach i jak dtugo przebywat w trakcie
prac nad mapa, tatwo interpretowac, gdzie musial wykorzystywac¢ cudze materialy
i relacje. Wezytujac sie¢ w dokumenty nie dziwi, iz duzy kompleks boréw rosnacy na
ubogich siedliskach, w dolinie Radwi, na potudnie od Polanowa zostal pominiety
(cho¢ profile glebowe swiadcza, iz teren nie byl uzytkowany rolniczo), Lubinus nig-
dy tam ni byt.

Najlepszym sposobem sprawdzenia zasiegu lasu na mapie Henneberga jest po-
roOwnanie z rozmieszczeniem miejscowosci, ktorych lokacja byta wczesniejsza lub
wspoltczesna z okresem kartowania. Opracowanie takie zostalo wykonane, tylko
cze$¢ jednostek osadniczych zaznaczona zostata na dawnej mapie (ryc. 5). Niemal
wszystkie miejscowosci zlokalizowane sa w obszarze odlesionym, fakt ten potwier-
dza prawidlowos¢ wyrysowanego zasiegu.
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Ryec. 5. Okres lokacji miejscowosci. A —ustalony wg zrodet archiwalnych; B — ustalony wg dawnych map; C — miejscowosci dzi$ nie istniejace.
Fig. 5. Time of pleace establishing. A —according to the archive materials; B — according to the ancient maps; C — places no existing so far.




INTERPRETACJA WYNIKOW BADAN NA PRZYKEADZIE ZASIEGOW JEZIOR

Na mapie Henneberga niektore akweny maja wyraznie r6zng wielkos¢ i ksztatt
od wspolczesnych zasiegdéw. W XVI w. Jezioro Walpusz bylo znacznie wigksze, za$
Jezioro Sasek Maty, Jezioro Sedanskie wraz z znacznym fragmentem iak tworzyla
jedno duze jezioro o bardzo skomplikowanej linii brzegowej. Z badan hydrologicz-
nych wiemy o prawidlowos$¢ naturalnego wyplycania si¢ i zarastania jezior, w ostat-
nich wiekach proces ten ulegt antropogenicznemu przyspieszeniu w wyniku przy-
spieszonej erozji gleb po wycieciu laséw i akumulacji osadow w obnizeniach oraz
w skutek melioracji i przyspieszeniu odptywu wod.

Zasiegi dawnych jezior odtworzono wykorzystujac mapy geologiczne i geomor-
fologiczne (wyinterpretowany ksztalt jeziora musi miesci¢ si¢ w zasiegu holocen-
skich osaddw jeziornych). Przyjmujac za Hannebergiem zZe oba jeziora byty polaczo-
ne poziom wody musial by¢ na wysokosci co najmniej 130 m n p m, gdyz Jezioro Se-
danskie ma obecnie poziom wody na wysokosci 129,5 m. Na podstawie przebiegu
poziomnic wyinterpretowany ze wspodtczesnej mapy topograficznej zasieg dawnego
jeziora byt bardzo nieregularny, z licznymi potwyspami zatokami i matymi wysep-
kami — a takie wlasnie jezioro przedstawia stara mapa. Przypuszczenie o znacznym
obnizeniu poziomu wody w jeziorach i podzieleniu akwenu na osobne misy po-
twierdzaja kolejne mapy (Suchodolca z XVIII i Schretera z poczatku XIX w.) powta-
rza si¢ prawidlowos¢, ze im pdZniejsza mapa tym zasieg jezior mniejszy (ryc. 6).
przedstawia uczytelnione fragmenty cytowanych map i wyinterpretowany zasieg
jeziora na wspodtczesnym podkiadzie). Dawne misy jeziorne zaznaczono jasniejszym
kolorem niebieskim.

Poniewaz omawiany akwen polozony jest w bezposrednim sasiedztwie Szczytna
(waznego osrodka administracyjnego) prawdopodobienstwo dobrego poznania je-
ziora i prawidtowego zaznaczenia ksztattu jest duze. Zeby jednak przyja¢ za fakt
obiektywny, ze w XVI w. Sasek Malty, Jezioro Sedanskie mialy wspdlna mise jeziorna
koniecznym jest w terenie zrobienie odwiertow (lub odkrywek), pobranie prob i zin-
terpretowanie profili oraz okreslenie wieku osadow.
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Ryc. 6. Zmiany zasiegu jezior Sedanskiego i Sasek Maty
A — fragment mapy Henneberga; B — Fragment mapy Suchodolca (1732-1739);
C - Fragment mapy Schroetetera (1796-1802); D — Na wspodtczesnym podktadzie
wyinterpretowany zasieg jeziora i lasow w XVI w.

Fig. 6. Range changes of Sedanskie and Sasek Maty lakes
A - Fragment of Henneberg’s map; B — Fragment of Suchodolec’s map (1732-1739);
C - Fragment of Schroeteter’s map (1796-1802); D — Interpretation of the lake and forests
ranges on the contemporary base map.



PODSUMOWANIE

Dawne opracowania kartograficzne sa wspaniatg kopalnia wiedzy o przesztosci
ziem, dostarczajq przestrzennych, a nie punktowych informacji o srodowisku. Prze-
gladowe mapy archiwalne moga stuzy¢ do rekonstrukgji stanu srodowiska geogra-
ficznego wigkszych regionow kraju. Jednak wnioskowanie na ich podstawie musi
uwzgledniaé ograniczenia wynikajace z braku dokfadnosci (rozumianej jako $redni
btad potozenia punktéw na mapie i w rzeczywistosci), nie kartometrycznosci (zgod-
nos¢ odleglosci, katow i powierzchni) oraz w wielu miejscach braku wiernosci
(zgodnosci obrazu ze stanem faktycznym) dawnych opracowan kartograficznych
(Jankowska, Usiewicz, 1998). Aby uzna¢ wynik analizy za udokumentowany trzeba
potwierdzi¢ go w innych materiatach.
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