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Zwiqzek oka ze Swiatem jest w rzeczywistosci
zwiqzkiem duszy ze Swiatem oka.
ErwIN Panovsky'

1. WSTEP

Stowo obraz pochodzi od starostowianskiego okreslenia:
OB.-RAZITI (RZEZBIC). W jezyku pralitewskim definiuje
miejsce dziatania: ROUZAS (RAZ NA CIELE, RAZ NA
PEOTNIE), podobnie jak w jezyku greckim, w ktérym
RHOKS oznacza SZCZELINE®. Zatem obraz jest pojeciem
szczegblnym, stanowiacym o przestrzeni symbolicznej prze-
miany. Jest zardwno stowem, miejscem, symbolem, zachowu-
Jjacym ciaglo$¢ procesu tworczego. Spos6b formowania obrazu
wyraza stosunck czlowieka do $wiata, do jego bytu w materii.
Ma charakter intencjonalny, poniewaz swéj sposéb istnienia
zawdzigcza aktom umystu (Swiadomym badz nieswiadomym).
Dzigki nim ozywa, staje si¢ 1 trwa’. Rozwazajac pojecie obrazu
w kategorii dziedziny artystycznej jaka jest sztuka (z gr. techne,
z tac. ars), méwimy o wytworach, czynnosciach wytwarzania
1 okreslonych umiejgtnosciach cztowieka, a wigc o jego kultu-
rze. Kultura jako catoksztalt zachowan, obyczajéw, duchowego
i materialnego dorobku spolecznego, nadaje czlowickowi rolg
zaréwno tworcy, jak 1 uczestnika. Wobec powyzszego sztuka
staje si¢ faktem kulturowym.

2. IDEA SWIATOOBRAZU
MARTINA HEIDEGGERA

Sam proces powstawania obrazu §wiata zachodzi we wne-
trzu czlowicka, ale sposdb jego opisywania i wyrazania zalezy

The relation of the eye to the world is in truth
a relation of the soul to the world of the eye.
ErwIN PANOVSKY'

1. INTRODUCTION

The word obraz (image) comes from the old-Slavic term:
OB.-RAZITI (SCULPT). In the pre-Lithuanian language it
defines the place of activity: ROUZAS (ONCE ON THE
BODY, ONCE ON THE CANVAS), similarly to the Greek
language where RHOKS means a CRACK?®. Thus, picture is
a specific notion, determining the space of symbolic transfor-
mation. It is both a word, a place and a symbol preserving the
continuity of the creative process. The manner of forming
a picture expresses the attitude of the man to the world, to his
existence in the matter. It is of intentional character because
it owes its manner of existence to acts of mind (conscious or
unconscious), thanks to which it comes alive, begins to exist
and lasts’. Considering the notion of ifage in the category of
such a discipline as art (from Greek fechne, from Latin ars),
we talk about works, creative activities and specific abilities of
man, namely about his culture. Culture understood as a set of
attitudes, customs, spirituals and material social achievements,
determines the role of man as both a creator and a participant.
Therefore, art becomes a cultural fact.

2. MARTIN HEIDEGGER’S IDEA
OF WORLDVIEW

The process of creating the view of the world itself takes
place inside a man, but the way of describing and ex pressing
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od wielu czynnikdéw zewngtrznych, takich jak historia, kultura
czy przekonania religijne, ksztattujace ludzka $wiadomosé.

Jedna z pierwszych koncepgji filozoficznych odnosza-
cych si¢ do sfery obrazowosci byta idea swiatoobrazu, autor-
stwa Martina Heideggera, niemieckiego filozofa. Powstata
ona czterdzieSci lat po wynalezieniu kinematografu. Wraz
z fotografia, kinematografia rozwijala si¢ wowczas w szybkim
tempie i upowszechniata na skal¢ masows. Zwiastowalo to
poczatek zmierzchu tzw. galaktyki Gutenberga, czyli ery dru-
ku z dominujaca funkcja stowa pisanego, ery znamiennej
dla calej europejskiej cywilizacji. Nadszed?l czas eskalacji
obrazu, spowodowanej pojawieniem si¢ nowych mediéw
1 przemiang w mySleniu czlowicka. Idea swiatoobrazu jest
konsekwencja Heideggerowskiej refleksji nad sposobem
pojmowania rzeczywisto$ci oraz stosunku do niej w do-
bie nowozytno$ci. Analizujac tekst Heideggera pt. Czas
Swiatoobrazu wkracza si¢ w §wiat oparty na badaniach pod-
legajacych porzadkom metodologicznym, w pragmatyczny
Swiat techniki maszynowej. Jest to §wiat, w ktérym sztuka
przesuwa si¢ w strong estetyki, dziatanie ludzkie pojmowane
jestirealizuje si¢ jako kultura, za§ cztowick oddala od Boga.
Powstaly pustke zastepuje historyczne i psychologiczne bada-
nie mitu. Z uplywem czasu swiatoobraz staje si¢ inspiracja dla
pdzniejszych teorii, rozpatrujacych rzeczywistos¢ w kategorii
sfery obrazowosci, projekcji czy zradykalizowanej formy
wirtualnej hiperrealnosci®.

3. OBRAZ SWIATA NA PRZESTRZENI
DZIEJOW. OD STAROZYTNE] GREC]JI
DO WSPOLCZESNOSCI

Kazda epoka posiada swéj obraz $wiata. W zaleznosci
od przestrzeni dziejow, w jakiej zostal uformowany, wyraza
odmienne tresci. Jest to zywy organizm, podlegajacy ciaglej
zmianie, za sprawg nicustannego rozwoju czlowieka.

Dazenie do zrozumienia §wiata, ktore od stuleci wiazato
si¢ z mitologiczna tradycja obrazowosci, stopniowo zaczg-
to ulegaé przeobrazeniom. Mialo to miejsce w obszarze
starozytnej Grecji, na przetomie wiekéw VII i VI przed
Chrystusem. Pojawily si¢ wowczas pierwsze proby krytycz-
nego myslenia, co w kulturze antycznej, przywiazanej do
wspomnianej tradycji, byto prawdziwa rewolucja. Filozofia
grecka, o charakterze kosmologicznym, nie oderwala si¢
jednak catkowicie od religii, ktéra stanowila przeciez zrédto
przekonania o istnieniu pewnej racjonalno$ci w przyrodzie.
Zatem religia z jednej strony wdala si¢ w konflikt z krytycz-
nym mySleniem, z drugiej za§ poprzez swoja wiar¢ w ra-
cjonalno$¢ stworzyla podstawy nauki. Zarysowany obraz
$wiata odbiegal od wcze$niejszych wyobrazef mitycznych,
cho¢ elementy wierzen pozostawaly wciaz zywe. Mityczna
kosmogonia nie potrafita juz wigcej wytlumaczyé istoty
Swiata ani odpowiedzie¢ przekonujaco na pytanie o jego
poczatek. Dlatego rozwdj krytycznego mys$lenia wptynat
na greckie pojmowanie Boga, ktéry przestal petnié¢ funkcje
religijne i zaczat dopetniac braki racjonalnego systemu filo-
zoficznego. Mam tu na mysli Pierwszy Motor Arystotelesa
czy Demiurga Platona. Przejscie od mysSlenia mitycznego do
krytycznego miato jeszcze jeden cickawy aspekt, ewolucje
jezyka. Grecka filozofia niemal w caloéci stanowita meta-
forg. Méwila o losie cztowieka i jego bezsilno$ci wobec sit
Wszech$wiata, postugujac si¢ symbolami. Natomiast w tech-
nicznym je¢zyku filozofii nie bylo juz miejsca na symbole,
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it depends on many external factors, such as history, culture or
religious beliefs, which shape human consciousness.

One of the first philosophical concepts referring to the
sphere of imagery waste idea of worldview, whose author was
a German philosopher, Martin Heidegger. It was created forty
years after the invention of the cinematograph. Alongside pho-
tography, cinematography developed rapidly then and became
widespread. It heralded the twilight of the so called Gutenberg’s
galaxy, that is the era of printing with the predominant function
of the written word, an era significant for the whole European
civilisation. The time of image escalation arrived, caused by
the advent of new media and transformation in the human
way of thinking. The idea of worldview is a consequence of
Heidegger’s reflection on the way of perceiving the reality
and the attitude towards it in the era of modernity. Analysing
Heidegger’s text entitled The Time of Worldview, one enters the
world based on the research subject to the methodological
order, the pragmatic world of machine technology. It is a world
in which art is shifted towards aesthetics, human activity is
understood and realised as culture, while man moves away
from God. Resulting emptiness is replaced with historical and
psychological research on the myth. With the passage of time
worldview becomes an inspiration for later theories, examining
the reality in the category of the sphere of imagery, projection,
or a radical form of virtual hyper-reality*.

3. VIEW OF THE WORLD THROUGHOUT
THE CENTURIES. FROM ANCIENT
GREECE TO MODERNITY

Each epoch has its own view of the world. Depending on
the period of history in which it is formed it conveys various
contents. It is a living organism, subject to continuous changes
because of incessant development of man.

Aspirations to understand the world which for centu-
ries have been associated with the mythological tradition
of depiction, gradually became transformed. It took place
within the area of ancient Greece, at the turn of the 7" and
6" century B.C. The first attempts at critical thinking were
made then which in the culture of antiquity attached to the
above mentioned tradition was quite a revolution. Greek
philosophy, cosmological in its character, did not completely
break away from religion which, after all, constituted a source
of conviction about the existence of certain rationality in
nature. Therefore, religion on the one hand got involved
in a conflict with critical thinking, while on the other by its
belief'in rationality, it established the foundations of science.
Thus outlined view of the world differed from the previous
mythological depictions, though elements of beliefs remained
still alive. Mythical cosmogony could no longer explain the
essence of the world, or convincingly answer the question
concerning its origins. That is why the development of criti-
cal thinking influenced the Greek perception of God who
ceased to fulfil religious functions and began to complement
the shortcomings in the rational philosophical system. I mean
here the Prime Mover of Aristotle or Plato’s Demiurge. The
transition from mythical to critical thinking had one more
interesting aspect, the evolution of language. Almost all Greek
philosophy constituted a metaphor. It told about the fate of
man and his helplessness against the forces of the Universe,
by using symbols. But in the technical language of philosophy
there was no more room for symbols, it was merely to express



mial on wyrazaé jedynie zamierzone tresci, w ten sposdb
wyraznie oddzielajac sie od jezyka religii’.

W wieku XII w kulturze chrze$cijafiskiej odrodzity
si¢ w nowej formie wzorce starozytne. Z tego wzgledu,
zwlaszcza dla Sredniowiecznej filozofii przyrody, byl to
okres szczegblny. Najwicksze znaczenie zyskata doktryna
platoriska, propagowana przez Teodoryka z Chartres i Wil-
hema z Conches. Poprzez prezentowane poglady na budowe
Swiata wyznaczyli oni nowy sposdb myslenia o przyrodzie.
Teodoryk z Chartres podtrzymywat teorig¢ tradycyjnych
czterech elementdw, ttumaczac wszystkie procesy zachodzace
w naturze dzialaniem sit fizycznych. W akcie kreacji Swiata
Teodoryk zaznaczyl uczestnictwo Boga, jednak szczegblng
rolg przypisywal zywiotowi ognia, jako gtéwnej przyczynie
sprawczej, utozsamianej ze Stworca. Wobec powyzszego
wyjasnit on biblijny obraz $wiata z Ksiggi Rodzaju w sposéb
naturalistyczny. Struktura czterech elementdw
zostala dodatkowo rozbudowana o skfad
czasteczkowy materii, czego dokonal Wil-
hem z Conches. Nastapito zatem odejscie
od obrazu $§wiata jako symbolu odsylajacego
bezposrednio do Stworcy. Jest to dobrze
widoczne we wezesniejszych pogladach fi-
lozoficznych, nalezacych do $w. Augustyna,
wyobrazajacego $wiat pod postacia vestigium
Dei ($ladu Stwoérey). Tak wige Teodoryk
i Wilhelm zapoczatkowali tradycj¢ naturali-
zmu, w ktdrej wyjasnia si¢ zjawiska przyrody
przez odwolywanie si¢ do niej same;j®.

Wiek XIII przyniost z kolei zwrot ku
arystotelizmowi. Stato si¢ tak za sprawg gtow-
nie Alberta z Lauingen, zwanego Albertem
Wielkim, najwybitniejszego przyrodnika
Sredniowiecza. To wtasnie dzieki niemu
filozofia 1 nauka wickdw $rednich oparta si¢

K wheii )
\Th}l\ll)ﬂ.“ 1
ROV AEGY.

-’ ‘}.\‘ }0”"1.)11
'l‘" 5T ;\‘“

the intended content, thus clearly separating itself from the
language of religion”.

In the 12™ century, ancient models were reborn in a new
form in Christian culture. That is why, it was an unusual period
especially for the medieval philosophy of nature. Plato’s doc-
trine, propagated by Thierry of Chartres (Theodoricus Chartrensis)
and William of Conches, became the most important. Through
their views on the structure of the world, they determined a new
way of thinking about nature. Thierry of Chartres maintained
the theory of traditional four elements, explaining all the processes
occurring in nature as a result of physical forces. In the act of
creating the world, Thierry of Chartres indicated the participa-
tion of God, but a particular role of the main efficient cause
identified with the Creator he attributed to the fire. That being
50, he explained the Biblical view of the world from the Book of
Genesis in a naturalistic way. The structure of four elements was

A Mn‘
_l ]‘)Ii ).} )‘t i"‘l“‘
\} }l ‘ 50!

)1‘\\)-

na rozbudowanym systemie arystotelesow-
skiej logiki. Szczegdlne miejsce w filozofii
przyrody Sredniowiecznej zajmuje réwniez
Roger Bacon. Tym razem nie ze wzgledu
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na gloszone poglady przyrodnicze, lecz ze
wzgleddw metodologicznych. Bacon, zwo-
lennik arystotelesowskiej metody induk-
cyjno-dedukeyjnej, szczegdlny nacisk kladt
na metodg indukgcji, twierdzac ze to ona
decyduje o oparciu naszej wiedzy na faktach.
Oksfordzki filozof nadat wyjatkows wage
problemowi do$wiadczenia i eksperymentu. W jego pismach
po raz pierwszy pojawilo si¢ rozréznienie dotyczace doswiad-
czenia potocznego i naukowego’.

Epoka odrodzenia nie byla czasem szczegdlnych dokonan
na polu filozofii, ale dla nauki stala si¢ istotnym punktem
na drodze do nowozytnego realizmu. Stynne wystapienie
Kopernika doprowadzito do przyj¢cia nowego obrazu rze-
czywistosci (w ktérym to Stofice, a nie Ziemia, stanowilo
nieruchome centrum naszego $wiata) i zaowocowalo to po-
wstaniem nowych pradéw filozoficznych. Giordano Bruno,
zwolennik Kopernikariskiej nauki, odszed! od arystotelesow-
skiej doktryny i uznal, ze $wiat jest nieskoficzony, a cztowiek
ze wzgledu na ograniczono$¢ wladz poznawczych ma dostep
tylko do skoniczonej jego cz¢Sci. Bruno ogtosit réwniez dosé
rewolucyjne jak na owe czasy stwierdzenie, ze Srodek §wiata
nie istnieje (byl to zwrot ku filozofii $w. Augustyna). Skoro
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Ryc. 1. Obraz Wkt. Strzeminskiego Kompozycja unistyczna 14, olej na ptétnie, 1934
Fig. 1. Painting by Wt. Strzemiriski Unist composition 14, oil on canvas, 1934

additionally extended by molecular composition of the matter,
added by William of Conches. What happened was departure
from the view of the world as a symbol, referring directly to the
Creator. It is clearly noticeable in previous philosophical views,
expressed by St. Augustine, representing the world in the form
of vestigium Dei (vestiges of God). Thus, Thierry and William,
initiated the tradition of naturalism in which natural phenomena
are explained by referring to nature itself’.

The 13" century brought a turn towards Aristotle’s philos-
ophy, mainly because of Albert of Lauingen, known as Albert
the Great, the most eminent naturalist of the Middle Ages. It
was due to him that philosophy and science of the medieval
period was founded on the extended system of Aristotle’s logic.
Roger Bacon also holds a special place in the philosophy of
medieval nature. This time not because of his scientific views,
but because of methodological reasons. Bacon, a supporter
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$wiat byt nieskoficzony, a ponadto jednorodny, nie posiadal
w sobie wyréznionych miejsc. Jego Srodek mozna wigc byto
umiescié wszgdzie. Bruno przedstawil teori¢ monad (z grec.
monas — jednostka), najmniejszych czastek Swiata pojmowa-
nych metafizycznie. Kazda z nich posiadala wilasna duszg.
Bylo to stanowisko antymechanistyczne. Wyrazna opozycja
do powyzszych przekonan rozwingta si¢ dopiero w XVII
wieku, kiedy wszystkie procesy poznawcze zostaly uznane za
elementy dziatania wielkiej maszyny $§wiata. Francis Bacon,
zyjacy u schytku renesansu, zastynat przede wszystkim jako
krytyk arystotelesowskiej metodologii, rozwinigtej szcze-
g6lnie w poprzedniej epoce. Podkreslat jej dwa zasadnicze
aspekty, konieczno$¢é progresywnej indukgji oraz stosowanie
zasady wykluczania. Post¢gpowanie indukcyjne miato polegaé
nie tylko na zbieraniu faktéw, ale takze na poszukiwaniu ko-
relacji pomigdzy nimi i stopniowym przechodzeniu do coraz

Ryc. 2. Obraz K. Malewicza Kompozycja suprematystyczna: Samolot leci, olej na ptétnie,

1915, 58,1 x 48,3 cm

Fig. 2. Painting by K. Malewicz Suprematist composition: Plane flying, oil on canvas, 1915,

58.1 x 48.3cm

bardziej ogdlnych wnioskéw. Zasada wykluczania za$ stuzyta
eliminowaniu nieistotnych informacji. Przelomowym punk-
tem w dziejach filozofii przyrody stata si¢ mechanistyczna
filozofia Kartezjusza. Pomimo ze system ten nie byl spojny
iw efekcie musiat ustapi¢ mechanice Newtona, to pozostawil
gl¢boki §lad w nowozytnej mysli europejskiej. Kartezjusz
sprzeciwil si¢ Baconowskiej metodzie postgpowania induk-
cyjnego. Odwrdcit kierunek poznania, przechodzac od pojeé
ogdlnych do jednostkowych na drodze dedukeji. Dawalo to
gwarancj¢ pewnosci wypowiadanych sadéw i nie pozwalalo
na pozostawienie watpliwosci. Przyktadem moze by¢ tutaj

of Aristotle’s induction — deduction method, laid a particular
stress on the induction method, claiming that it was decisive
in basing our knowledge on facts. The Oxford philosopher
imparted exceptional weight to the issue of experience and
experiment. The distinction concerning common and scien-
tific experiment appeared for the first time in his writings’.
The Renaissance period was not a time of outstanding
achievements in the field of philosophy, but for science it became
avital point on the way to modern realism. The famous address
by Copernicus led to the new image of reality (in which the
Sun and not the Earth constituted the immobile centre of our
universe) being accepted which subsequently resulted in new
philosophical currents being created. Giordano Bruno, a sup-
porter of Copernican science, departed from the Aristotelian
doctrine and acknowledged that the world is infinite while the
man, because of his limited cognitive powers, can access only
a finite part of it. Bruno also made a statement,
quite revolutionary for those times, that the
centre of the world does not exist (which was
a turn towards the philosophy of St. Augustine).
Since the world was infinite and, moreover, ho-
mogeneous, there could not be any outstanding
places in it, so its centre could have been located
anywhere. Bruno presented the theory of monads
(from Greek monas —a unit), the smallest particles
of the world metaphysically understood. Each
of those possessed its own soul, which was an
anti-mechanistic attitude. A distinct opposition
to the above mentioned views developed as
late as the 17" century, when all the cognitive
processes were acknowledged as operating cle-
ments in the great machine of the world. Francis
Bacon, living towards the end of the Renais-
sance, became famous primarily as a critic of
the Aristotelian methodology, so well developed
in the previous epoch. He emphasized its two
fundamental aspects: the need for progressive
induction and the application of the principle of
exclusion. Inductive approach was to involve not
only gathering facts, but also seeking correlation
between them, and gradually drawing more and
more general conclusions; while the exclusion
principle served to rule out unimportant infor-
mation. A breakthrough in the history of natural
philosophy was the mechanistic philosophy of
Descartes. Although the system was not coher-
ent and, as a result, had to give way to Newton’s
mechanics, it left a deep mark on the modern
European thought. Descartes opposed Bacon’s
method of inductive approach, and turned around
the cognitive process by moving from general to
individual notions by means of deduction. That guaranteed s
certainty of expressed opinions and did not allow for leaving
doubts. His famous saying I think, therefore I am can serve as an
example here. The fundamental rift in the Cartesian system
concerned the dualistic nature of the world, stretched matter
and conscious spirit. It was Descartes who first drew atten-
tion to the difference in cognitive apparatus in relation to the
external world, and the internal world. He solved the problem of
ontological chasm separating philosophy from science. Studying
the material world was the task of science, while philosophy was
to examine the internal life of the thinking I. At its basis was the
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stynne jego stwierdzenie mysle wigc jestem. Podstawowy roz-
fam w Kartezjanskim systemie dotyczyt dualistycznej natury
Swiata, rozciaglej materii 1 $wiadomego ducha. To wiasnie
Kartezjusz jako pierwszy zwrdcil uwage na réznicg aparatu
poznawczego wzgledem Swiata zewngtrznego 1 Swiata wewngtrz-
nego. Rozwiazal on problem przepasci ontologicznej rozdzie-
lajac filozofi¢ od nauki. Zadaniem nauki bylo badanie §wiata
materialnego, za$ filozofia zajmowala si¢ wewngtrznym zy-
ciem myslgcego ja. U jej podstaw stato przekonanie, ze mySle-
nie rozpoczyna si¢ od pytania o ja jako podmiotu wszelkiego
do$wiadczenia. Powstanie filozofii podmiotu, a tym samym
usunigcie cztowieka i jego $wiadomosci z dziedziny nauk
przyrodniczych, mozna uznaé za poczatek nowozytnej filozo-
fii oraz nowozytnych nauk empirycznych, bedacych dwoma
odr¢bnymi dziedzinami. Wobec powyzszego zmienilo si¢

Ryc. 3. Obraz P. Mondriana Kompozycja w bieli, czerni i czerwieni, olej na ptétnie, 1934,

102, 2 x 104,1 cm

Fig. 3. Painting by P. Mondrian Composition in white, black and red, oil on canvas, 1934,

102.2 x 104.1 cm

pojecie materii, ktdra nabrata cech realnosci, w odréznieniu
od abstrakcyjnego poj¢cia w wickach wezesniejszych. Stala si¢
czyms$ konkretnym, dotykalnym, widzialnym. Kartezjaniskie
zasady mechaniki, pomimo ze zawieraly bl¢dy, nie zostaty od
razu odrzucone w momencie pojawienia si¢ mechaniki New-
tona. Stanowity konkurencjg, ze wzgledéw nie tyle meryto-
rycznych, ile psychologicznych. Intuicyjny charakter systemu
Kartezjusza dawal poczucie oczywistosci 1 bezpieczenstwa.
Jego mechanika dotyczyta prawie wszystkich zjawisk, jakie
mozna zaobserwowaé w przyrodzie. Pozwalata tym samym
stworzy¢ cato$ciowy obraz $wiata, poczawszy od zagadnien
geologii, poprzez fizyke, chemig, astronomig, kosmologi¢ az
po medycyng. Kartezjusz polaczyl w swoim systemie dwa
przeciwstawne elementy. Z jednej strony opisal niezwykle
skomplikowana maszyn¢ $wiata, z drugiej za$ narzgdziem do
jej badaf uczynit prosta metodologig, oparta na intuicyjnym
kryterium wyraznosci. Pomimo watpliwej warto$ci naukowej

conviction that thinking starts with the question about I as the
subject of all experiments. Creating philosophy of the subject,
and thus removing man and his consciousness from the realm
of natural science, can be regarded as the beginning of modern
philosophy, and modern empirical sciences, which were two
separate disciplines. The above resulted in altering the notion of
the matter which acquired real features, in contrast to the abstract
idea applied in previous centuries. It became something con-
crete, tangible, visible. Cartesian principles of mechanics, even
though including errors, were not immediately rejected when
Newton’s mechanics appeared. They constituted competition
not so much for factual, as psychological reasons. The intuitive
character of the Cartesian system offered a sense of obviousness
and safety. Its mechanics applied to almost all phenomena that
can be observed in nature. Thus it allowed for creating a com-
plete view of the world, from issues of geology,
through physics, chemistry, astronomy, cosmology
to medicine. In his system Descartes combined
two opposing elements. On the one hand, he de-
scribed an extremely complicated machine of the
world, while on the other, a tool applied to its study
was a simple methodology based on the intuitive
criterion of clarity. Despite its dubious scientific
value, it allowed for easily obtaining a coherent
picture of reality, devoid of ambiguity®.

When Cartesianism triumphed in the 17"-
century Europe, in the British Isles a system was
born which was soon to shake the whole edifice
of science. In 1687, Isaac Newton published his
breakthrough work Philosophiae naturalis principia
mathematica. The mathematical-empirical method
proposed by Newton in the above mentioned
publication, remained in distinct opposition to
the Cartesian system of knowledge based on
metaphysical principles. Newton considered the
notion of matter in philosophical categories, and
not purely physical, since he distinguished the
term matter from the term quantity of matter. The
former referred to primary qualities, also known
as common, such as stretchability, hardness,
opaqueness and dependence on motion, to which
he also added the impact of inertia and of gravity.
The latter term he identified with the idea of mass
in physics, having its determined quantitative

value. One can see here the roots of the so called
mechanical Thomism. Therefore, the idea of matter defined
in the Principia, was of clearly polemic character in relation to
the Descartes’ concept for whom (as can be concluded from
previous considerations) it only meant stretchability. Because
of Newton, removing the notion of matter from physics be-
came the foundation for mechanistic views, on the basis of
philosophy. Newton, aware of the imperfections of his theory
in which mechanical laws collapsed, but wanting to preserve
explicable continuity in the functioning of the world machine,
accepted God as the complementary element. He was not
alone in this approach. Placing the Creator where scientific
theories could not reach, had become a fairly common practice
among scientists. Thus in Newton’s concept, God created the
world according to His own idea, gave it initial conditions, and
interferes into its structure in situations of occidental threats
which might disturb its order. Owing to the effects of Divine
activity, we are cognizant of Him’.
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pozwalato to tatwo uzyskaé spojny, pozbawiony niejasnosci
obraz rzeczywistosci®.

Kiedy w siedemnastowiecznej Europie tryumfy $wigcil
kartezjanizm, na Wyspach Brytyjskich rodzit si¢ system,
majacy wkrdtce poruszyé caltym gmachem nauki. W 1687
roku Izaak Newton opublikowal przetomowe dzieto Phi-
losophiae naturalis principia mathematica. Metoda matematycz-
no-empiryczna, zaproponowana przez Newtona na famach
powyzszej publikacji, pozostawala w wyraZnej opozycji
do Kartezjaniskiego systemu wiedzy, opartego na zasadach
metafizycznych. Newton rozpatrywal pojecie materii w ka-
tegoriach filozoficznych, a nie czysto fizycznych. Odréznit
bowiem termin materia od terminu ilos¢ materii. Ten pierwszy
odnosit do jakosci pierwotnych, zwanych takze powszechny-
mi, jak rozciaglo$é, twardosé, nieprzenikliwosé i podlegtosé
ruchowi, do czego dodal jeszcze wptyw ruchu bezwladnego
oraz wplyw grawitacji. Natomiast drugi termin rownowa-
zyl z pojeciem masy w fizyce, posiadajacej swoje okreslone
znaczenie ilo$ciowe. Mozna si¢ tutaj doszukaé korzeni tzw.
tomizmu mechanicznego. Zatem okreslone w Principiach
pojecie materii mialo charakter wyraznie polemiczny w sto-
sunku do koncepcji Kartezjusza, dla ktérego (co wynika
z uprzednich rozwazan) oznaczala ona jedynie rozciaglosé.
Za sprawa Newtona usunigcie pojgcia materii z fizyki stato
si¢ fundamentem pogladéw mechanistycznych na gruncie
filozofii. Newton, Swiadomy niedoskonaltosci swojej teorii,
w ktorej zalamywaly si¢ prawa mechaniczne, chcac jednak
zachowaé wytlumaczalng ciaglo$¢ w funkcjonowaniu ma-
szyny §wiata, jako element dopelniajacy przyjat istot¢ Boga.
Nie byl on odosobniony w swoim podej$ciu. Umieszczanie
Stworcy tam, gdzie nie si¢gaja teorie naukowe, stato si¢ dos¢
powszechna praktyka wiréd naukowcdw. Zatem w koncepcji
Newtona Bog stworzyl §wiat wedlug wlasnej mysli, nadat
mu warunki poczatkowe, jak réwniez ingeruje w jego struk-
tur¢ w sytuacjach przypadkowych zagrozen, ktdre moglyby
zaburzy¢ jego porzadek. Dzigki efektom Bozej dziatalnosci
doznajemy za$ poznania Jego samego’.

Inspirowany Newtonowska mechanika Immanuel Kant
opracowal w 1755 roku oryginalng hipotez¢. Zaktadata ona
powstanie uktadéw planetarnych w wyniku kondensacji
materii, zachodzacej w obszarze obracajacej si¢ chmury gazu.
Jednak podstawowym mankamentem tezy Kanta byt brak jej
naukowego uzasadnienia. Ponad p6t wicku pdzniej francuski
fizyk i matematyk Pierre Simon de Laplace sformutowat
podobna teori¢ kosmogoniczna, ktdra mozna uznaé za rozwi-
nigcie teorii Kanta. Czg¢sto méwi si¢ nawet o hipotezie Kan-
ta-Laplace’a, majac na mysli ewolucj¢ ukladu planetarnego
z gazowego obloku. Warto jednak podkreslié, ze utozsamianie
ich pogladéw nie jest do konca stuszne. Laplace przyjat wi-
rujacy oblok gazu za stan poczatkowy uktadu planetarnego.
Gdy jego wewngtrzna temperatura zacz¢la spadaé, nastapito
zageszczenie materii. Oblok wirujac coraz szybciej przybral
ksztatt dysku. Czg¢$¢ materii znajdujacej si¢ na jego obrzezach
oderwata si¢ i utworzyta pierScien. Z piericienia wyksztalcity
si¢ planety i ksi¢zyce, za§ Slofice — z pozostatych fragmentdéw
materii. Hipoteza Laplace’a byla pierwsza, ktéra ttumaczac
powstanie ukladu planetarnego odwotywata si¢ do sil natury.
Pomimo wielu niescisto$ci mechanicznych zyskala miano
naukowej oraz pozostala aktualna wsréd wielu astronoméw
jeszeze w XIX wicku'’.

Przelomu we wspdlczesnym mysleniu metafizycznym
dokonat niewatpliwie Alfred North Whitechead. W swoim
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Inspired by Newton’s mechanics, Immanuel Kant pre-
pared in 1755 an original hypothesis. It assumed the creation
of planetary systems as a result of condensation of matter, oc-
curring within the area of a rotating cloud of gas. However, the
fundamental drawback of Kant’s thesis was a lack of its scientific
justification. Almost half a century later, a French physicist and
mathematician, Pierre Simon de Laplace, formulated a similar
cosmogonical theory, which might be regarded as a development
of Kant’s theory. The term Kant-Laplace hypothesis is frequently
used to refer to the evolution of a planetary system from a gase-
ous nebula. It is worth emphasizing, however, that considering
their views as identical is not entirely correct. Laplace assumed
a rotating cloud of gas to be the initial state of a planetary sys-
tem. When its internal temperature started to drop, the matter
increased in density. Rotating faster and faster, the cloud took

i - AN

Ryc. 4. Obraz W. Kandinsky’ego Tablica dla E.R. Cambell’a nr 1, olej na
ptétnie, 1914, 162, 5 x 80 cm

Fig. 4. Painting by W. Kandinsky Panel for E.R. Campbell no 1, oil on
canvas, 1914, 162.5 x 80 cm

the shape of a disc. Some matter located on its edges tore off and
formed a ring. Planets and moons were formed from the ring,
while the Sun — from the remaining fragments of the matter.
Laplace’s hypothesis was the first which, while explaining the
creation of a planetary system, referred to the forces of nature.
Despite multiple mechanical inconsistencies, it acquired the
name of scientific and remained valid among astronomers, even
until the 19" century.



dziele pt. Process and Reality opublikowat koncepcje¢ rzeczy-
wisto$ci pojmowanej w kategorii procesu. Sama ideg proce-
sualizmu mozna odnalez¢ juz w filozofii Heraklita z Efezu,
postrzegajacego Swiat w formie nieustannej walki sit §ciera-
jacych si¢ przeciwienistw. Jego stynne powiedzenie nie mozna
wejs¢ dwa razy do tej samej rzeki podkresla zmienno$¢ natury.
W mysleniu Whiteheada z jednej strony pojawia si¢ idea
calo$ciowosci, odnoszaca sig do postrzegania rzeczywisto$ci
jako organizmu, z drugiej za$ jest to idea przemijania, ucza-
sowienia, ujmowania tej samej rzeczywistosci jako procesu,
czyli nieustannego stawania si¢ Wszech§wiata. Whitehead
wlacza Boga w proces rozwoju $wiata, dzigki czemu mozna
moéwié takze o stawaniu si¢ Boga. Powrdt filozofii procesu
w XX wieku nie oznacza jednak, ze od czaséw Heraklita nie
bylo o niej mowy. Silne elementy mysSlenia procesualnego
znajdziemy réwniez u Henriego Bergsona, ktérego prace
wplynely na mysl Whiteheada, oraz u przedstawicieli jego
szkoly — Charlesa Hartshorne’a czy Paula Weissa. Filozofia
Whiteheada znajdowala si¢ tez cz¢Sciowo pod wpltywem
metafizyki Arystotelesa (z moznosci do aktu — proces sta-
wania si¢) 1 Leibniza (monady a aktualne byty). Stala si¢ ona
inspiracja dla Srodowisk intelektualnych, zwlaszcza w Stanach
Zjednoczonych, Kanadzie oraz Australii. Wcigz obserwuje
si¢ wzrost zainteresowania wspomniana dziedzina. Na jej
podstawie wytworzyl si¢ nurt my$lenia procesualnego (process
thought), obecny nie tylko w filozofii, ale réwniez w wielu
dziedzinach nauki i zycia spolecznego na catym $wiecie'".
We wspolczesnej filozofii nauki termin ragjonalizm niemal
natychmiast kojarzy si¢ z pogladami Karla Rajmunda Poppe-
ra. Ow konsekwentny i oparty na cistych zasadach, krytyczny
charakter rozumowania pozostawal wolny od wczesniejszych
bledéw filozofii racjonalistycznych. Odrzucajac dogmatycz-
ny racjonalizm swoich poprzednikéw (szczegdlnie poglady
logicznych empirystéw Kota Wiedeniskiego), Popper stal si¢
autorem krytycznego racjonalizmu. Jego mysl wywarta wielki
wplyw na dwudziestowieczna filozofig¢ nauki. Zainicjowat on
nowy nurt badan w epistemologii, gdzie na pierwszy plan
wysunal zagadnienia dotyczace rozwoju wiedzy naukowej.
Interesowala go nie tylko wewngtrzna logika wiedzy, jak to
bylo u pozytywistéw, ale takze jej strona zewngtrzna, czyli
badanie zasad rzadzacych rozwojem wiedzy naukowej. Opu-
blikowana w 1959 roku Logika odkrycia naukowego, a takze
kolejne ksigzki Poppera wzbudzily liczne kontrowersje'.
Popper w duzej mierze korzystat z filozoficznych pogladéw
Einsteina. Przypuszcza si¢ nawet, ze w nicktérych kwestiach
jedynie ponazywat 1 wyostrzyl pewne jego twierdzenia. We-
dtug Einsteina nauka to intelektualna aktywnosé cztowicka,
ktorej celem jest ustalenie relacji pomigdzy dostgpnymi dla
zmyslow zjawiskami zachodzacymi w otaczajacym Swiecie.
W tym zwigztym okresleniu Einsteinowskiego pojmowania
nauki podmiot, czyli rozumny czlowicek, stanowi podstawo-
wa relacjg epistemologiczna, ktéra zapewnia mu poznawczy
dost¢p do $wiata. Einstein, dazac do ujednolicenia nauki,
wspominal o nastepujacych aspektach jej jednosci: genetycz-
nej (u podstaw do$§wiadczenia zmystowego lezy tzw. myslenie
przednaukowe), jezykowej (istnieje uniwersalny jezyk nauki,
np. jezyk geometrii euklidesowej), logicznej (zwanej tez
ekonomia myslenia — to wspdlny dla catej nauki fundament
logiczny, zawierajacy podstawowe poj¢cia 1 aksjomaty) oraz
jednosci ujawniajacej si¢ poprzez unifikacje teorii fizycznych,
w trakcie rozwoju historycznego nauki. Wszystkie te aspekty
uwazal za nastgpstwo ontologicznej jednosci §wiata. Jako ze

A breakthrough in the modern metaphysical thinking was
undoubtedly accomplished by Alfred North Whitehead. In his
work entitled Process and Reality, he published the concept of
reality perceived in the categories of a process. The very idea
of process thought could already be found in the philosophy
of Heraclitus of Ephesus, perceiving the world in the form
of incessant struggle of opposing powers. His famous saying
No man ever steps in the same river twice, emphasises the fluidity
of nature. In Whitchead’s thinking, on the one hand there ap-
pears the idea of entirety, referring to the perception of reality
as an organism, while on the other it is the idea of evanescence,
temporality, seeing the same reality as a process, that is the
continuous becoming of the Universe. Whitechead included
God in the world developing process, thanks to which one can
also talk about God becoming. The return of the philosophy of
the process in the 20" century did not mean, however, it was
not discussed since the times of Heraclitus. Strong elements of
process thought can also be found in the views of Henri Berg-
son, whose works influenced Whitehead’s thinking, as well as
other representatives of his school — Charles Hartshorne or Paul
Weiss. Whitehead’s philosophy was also partially influenced by
the metaphysics of Aristotle (from a possibility to the act — the
process of becoming) and Leibniz (monads versus current be-
ings). It became an inspiration for intellectual environments,
especially in the United States, Canada and Australia. The
interest in the already mentioned discipline is still growing. On
its basis a current of process thought was established, present not
only in philosophy, but also in numerous areas of science and
social life all over the world"".

In the modern philosophy of science, the term rationalism
becomes almost instantly associated with opinions expressed
by Karl Raimund Popper. That consistent and based on strict
rules, critical character of reasoning remained free from earlier
errors of rationalist philosophies. By rejecting the dogmatic ra-
tionalism of his predecessors (especially the views expressed by
logical empiricists from the Vienna Circle), Popper became the
author of critical rationalism. His thought had a great impact on
the 20™-century philosophy of science. He initiated a new trend
of research in epistemology, where he gave precedence to the
issues concerning the development of scientific knowledge. He
was interested not only in the internal logic of knowledge, as it
was in the case of positivists, but also its external aspect, namely
examining the principles ruling the development of scientific
knowledge. Logic of a scientific discovery, published in 1959, as
well as other books by Popper, aroused a lot of controversy'”.
To a large extent Popper made use of philosophical views of
Einstein. It is supposed, that in some issues he merely named
and made some of Einstein’s statements more prominent. Ac-
cording to Einstein, science was an intellectual activity of man,
the aim of which was establishing relations between phenomena
occurring in the surrounding world and accessible to human
senses. Within this concise explanation of Einstein’s perception
of science, the subject i.e. the rational man constitutes the fun-
damental epistemological relation, which ensures him a cogni-
tive access to the world. Attempting to unify science, Einstein
mentioned the following aspects of its unity: genetic (at the
basis of sensory experience there lies the so called pre-scientific
thinking), linguistic (there exists a universal language of science
e.g. language of Euclidean geometry), logical (also known as
economy of thought, was a logical foundation common to the
whole science, including the basic notions and axioms) as well as
unity manifested through the unification of physical theories in
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istnicje jeden obicktywny $wiat, powinna istnie¢ rdwniez
jedna opisujaca go hipoteza. Po stworzeniu szczegdlnej
i ogdlnej teorii wzglednosci resztg swojego zycia poswigcit
poszukiwaniom ostatecznego projektu. Byly to jednak przed-
wezesne zalozenia. Probowal on bowiem ujednolicié teorig
grawitacji i elektromagnetyzmu, ale dzi§ wiemy, ze nie da si¢
tego dokonaé bez uwzglgdnienia takze teorii sil jadrowych.
Obecnie, pomimo cz¢$ciowych sukcesow, osiggnigcie jedno-
$ciw fizyce pozostaje wciaz wielkim i nieurzeczywistnionym
marzeniem naukowcow'.

4. ANTROPOLOGIA OBRAZU

Rozpatrujac pojgcie obrazu na réznych plaszczyznach
inaczej okreslimy jego definicj¢ w ujgciu historii sztuki, jeszcze
inaczej w ujgciu estetyki. W sferze kultury i sztuki przyjmuje
si¢, ze teoria obrazu jest elementem teorii widzenia. Nato-
miast poglady o dzietach sztuki warunkuje tradycja i tozsama
jej wrazliwo$¢ plastyczna. Wladystaw Strzeminski w swojej
najoryginalniejszej pracy pt. Teoria widzenia pisze: ,widzenie —
to nie tylko bierny odbiér doznan wzrokowych. Otrzymane
doznania poddajemy analizie myslowej, konfrontujemy
z odpowiadajacymi im odcinkami rzeczywisto$ci, wyjasniamy
sens powstatych stad wzajemnych zwiazkéw 1 przyczyn. (...)
Istnieje wigc nie tylko bierny, fizjologiczny odbidér doznah
wzrokowych, lecz obok niego — czynna poznawcza praca na-
szego intelektu. Istnieje wzajemny wpltyw mysli na widzenie
i widzenia na mys1”**,

Zaprzyjazniony ze Strzeminskim Kazimierz Malewicz
propagowal zasady suprematyzmu — czystego odczucia w sztu-
kach plastycznych. Jego tworczo$¢ jest pokrewna nicktérym
kierunkom abstrakcji geometrycznej, np. neoplastycyzmowi
Pieta Mondriana. Jednak zdecydowanie odlegta od abstrakcyj-
nej tworczodci Wassily’ego Kandinsky’ego, charakteryzujacej
si¢ lirycznoscia i ekspresyjnoscia. Dziatalno$é artystyczna Ma-
lewicza nalezala do skrajnego odlamu malarstwa bezprzedmio-
towego. Zrezygnowal on prawie ze wszystkich tradycyjnych
srodkoéw artystycznego przekazu, bazujac na gruncie czystego
odczucia. Artysta odrzucil przedmiotowo-ideows strukturg
zycia i sztuki. W teorii Malewicza obraz jawi si¢ jako ekran
energetyczny, ewokujacy energi¢ tworcy w kierunku widza. Za-
tem proces powstawania obrazu zachodzi w wyniku interakgji
artysty z odbiorca .

Kontynuujac mysl Malewicza mozemy powiedzieé, ze
obraz nie jest rzecza realna, tylko efektem doznania este-
tycznego, przetworzong reakcja receptorow wzrokowych.
I tu pojawia si¢ kolejne pojecie — przestrzeni nicokreslonej
obrazu — ikonosfery, ktore wprowadzil Mieczystaw Porgbski.
Jest to trudna do jednoznacznego zdefiniowania przestrzen
naszego zycia, obraz cztowieka w obrazie $wiata. To nie tylko
obrazy, ale i symbole wizualne, ktdre nas otaczaja badz istnicja
w naszych umystach. Jak pisze Porgbski: ,na ikonosfere sktadaja
si¢ fakty, fakty pojawiania si¢ obrazéw. Wchodza w jej zasi¢g
obrazy badz te, ktdre tworza si¢ w naszych oczach, badz te,
ktdre utworzyly si¢ juz wezesniej. Sa wirdd nich i takie wid-
niejace na niebie gwiazdozbiory, od ktérych powstania dziela
nas miliony lat Swietlnych. Sa i te, ktore przed kilkunastu
czy dwudziestu kilku tysigcami lat pojawily si¢ na $cianach
prehistorycznych jaskif, inicjujac nieprzerwany ciag twor-
czych poczynan mysli i wyobrazni czlowicka. Sg te, ktore
niesic nam kazda chwila atakujace nas bezustannie szumy,
sygnaly, $wiatla, cienie, kolory. Sa wreszcie i te, o ktérych

the course of historical development of science. He considered
all those aspects to be a consequence of the ontological unity
of the world. And since there exists one objective world, there
ought to exist one hypothesis describing it. Having formulated
the Special and General Theory of Relativity, he devoted the rest
of his life to secking an ultimate project. However, those were
premature assumptions. He tried to standardise the theory of
gravity and electromagnetism, but we know today that it cannot
be achieved without considering the theory of nuclear forces.
Nowadays, despite a partial success, achieving unity in physics
still remains a great and unrealised dream of scientists®.

4. ANTHROPOLOGY OF IMAGE

While discussing the notion of a picture on various planes,
we will define it differently from the viewpoint of the history
of art than from the aesthetic perspective. In the sphere of cul-
ture and art it is accepted that theory of picture is an element
of the theory of vision. On the other hand, opinions concern-
ing art masterpieces are conditioned by tradition and artistic
sensitivity corresponding to it. Wiadystaw Strzeminski, in his
most original work entitled Theory of vision wrote: “vision — is
not merely passive reception of visual sensations. We subject
received sensations to a mental analysis, confront them with
corresponding sections of reality, clarify the sense of thus created
mutual interrelations and causes. (...) Therefore, there exists
not only passive, physiological reception of visual sensations,
but besides it — there is the active cognitive work of our intel-
lect. There exists a mutual influence of thought on vision and
of vision on thought”".

A friend of Strzeminski — Kazimierz Malewicz, propagated
principles of suprematism — “pure sensation” in fine arts. His
works are related to some trends of geometrical abstraction e.g.
neo-Plasticism of Piet Mondrian. But they are definitely remote
from the abstract works by Vassily Kandinsky, characterized by
lyricism and expressiveness. The artistic activity of Malewicz
belonged to an extreme faction of abstract painting. He rejected
almost all traditional means of artistic expression, basing on
the foundation of the “pure sensation”. The artist rejected the
representational-ideological structure of life and art. In Male-
wicz’s theory, a picture appears as an “energetic screen”, directing
the creator’s energy towards the viewer. Thus the process of
creating a picture takes place as a result of interaction between
the artist and the viewer'.

Continuing Malewicz’s thought we can say that a pic-
ture is not a real object, but merely an effect of an aesthetic
sensation, a processed reaction of optic receptors. And that is
where another notion appears — of the undefined space of the
picture — the iconosphere, introduced by Mieczystaw Porg¢bski.
It is the space of our life, the image of man within the image
of the world, difficult to define unambiguously. It includes not
merely images but also visual symbols that surround us, or exist
in our minds. As Porg¢bski writes: “the iconosphere consists of
facts, facts of images appearing. It encompasses either images
created in our eyes, or those which had been created earlier.
Among them, there are those of constellations visible in the
sky which were born millions of light years before us. There
are also those which, several or twenty something thousand
years ago, appeared on the walls in prehistoric caves, initiat-
ing an uninterrupted sequence of creative activities of human
mind and imagination. There are these which are brought
to us every moment, noises, signals, lights, shadows, colours
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pami¢tamy, mowimy, ktére nie przekroczyly jednak nigdy
progu dzielacego nasz $wiat zewngtrzny od $wiata naszych
snéw i halucynacji”'.

Zatem ikonosfera to wizualne wyobrazenia jednostki, ktére
odzwierciedlaja pierwotng formg kulturowa konkretnej gru-
py spolecznej. Znaczenie ma tutaj zaréwno indywidualno§é
cztowieka, jak i doSwiadczenie calej zbiorowosci. Oznacza to,
ze ikonosfera zawegza pojecie uniwersum kulturowego. Jest ona
zbiorem do$wiadczen wizualnych pojedynczego czlowieka.

5. PODSUMOWANIE

Podsumowujac, nalezaloby zapytaé, czym wiasciwie jest
Swiatoobraz? Idac za Heideggerem (od ktdrego rozpoczgtam po-
Wyzsze rozwazania), to swiat pojmowany jako obraz"’, sam swiat™®,
czyli byt postawiony przed soba. Istota bytu stanowi o mozli-
wosciach interpretowania swiatoobrazu. Cztowick wspdlczesny
dazy do zrealizowania niebezpiecznego pragnienia wiadzy
nad $wiatem. Mamy do czynienia z nieodwracalnym pro-
cesem jego zazartej walki o uprzywilejowana pozycje, ktora
nadaje miar¢ wszelkiemu bytowi. Nauka pelni tutaj funkcje
narzgdzia, umozliwiajacego ogarniecie nie tylko teoretycznej
wiedzy w kazdej dziedzinie bytu, ale réwniez jej praktycznego
zastosowania. Heidegger zaobserwowal, ze od XVII wicku
interpretacja $wiata staje si¢ coraz bardziej zakorzeniona w an-
tropologii. Wyjanianie i ocena bytu wychodza od czlowieka,
ktory decyduje o warto$ciach, réwnoczes$nie wybierajac badz
stwarzajac pewne kanony. Dlatego renesansowy humanizm
odpowiada wspomnianej antropologii, rozpatrywanej na
plaszczyznie moralno-estetycznej®. Pojecie swiatoobrazu po-
budza do jego konfrontacji z poj¢ciem swiatopogladu. ,Skoro
tylko §wiat staje si¢ obrazem, pozycjg cztowieka pojmuje si¢
jako $wiatopoglad™. Mozna wicc stwierdzié, ze swiatopoglgd
nie ma nic wspdlnego z bierna kontemplacja $wiata, a jego
istota miesci si¢ w aktywnosci, dla ktdrej tlo stanowi wlasnie
Swiatoobraz. Rozwazajac t¢ problematyke w kontekscie kultury,
Swiatoobraz jest sposobem my$lenia i jako taki stanowi czg¢sto
nieu$wiadomiong baz¢ przyjmowanych postaw artystycznych,
stanem umystu, za$ swiatopoglad — okreSlona postawa wobec
rzeczywistosci.

Ilustracje

1 — archiwum Muzeum Sztuki w Lodzi; 2, 3, 4 — Moderne Pa-
inting and Sculpture. 1880 to the Present at The Museum of Modern
Art, (ed.) John Elderfield.

attacking us incessantly. Finally, there are those we remember,
or talk about, but which have never crossed the threshold
dividing our external world from the world of our dreams
and hallucinations™.

Thus iconosphere means visual representations of an indi-
vidual, which reflect a primeval cultural form of a concrete
social group. Significant here is both a man’s individuality
and experience of the whole community. That means the
iconosphere narrows down the notion of a cultural universe. It
is a collection of visual experiences of an individual person.

5. CONCLUSION

To sum up, one should ask what worldview really is? To quote
Heidegger (from whom I started the above considerations), it
is a world understood as a picture"’, the world itself'®, i.e. an existence
placed in front of itself. The essence of existence determines
possibilities of interpreting the worldview. A modern man aspires
to realise a dangerous desire to rule the world. We have to deal
with an irreversible process of a bitter struggle for a privileged
position which determines the value of any existence. Science
serves here as a tool allowing for grasping not only theoretical
knowledge in every area of existence, but also its practical ap-
plication. Heidegger observed that since the 17" century the
interpretation of the world became more and more rooted
in anthropology. The explanation and evaluation of existence
come from the man who decides about values, at the same time
selecting or establishing certain canons. That is why Renaissance
humanism corresponds the already mentioned anthropology,
discussed on the moral-aesthetic plane'”. The notion of world-
view stimulates one to confront it with the notion of an outlook
on life. “As soon as the world becomes a picture, the position of

20
”“". One can there-

the man is understood as the outlook on life
fore claim, that the outlook on life has nothing in common with
a passive contemplation of the world, and its essence is activity
the background for which is the worldview. Considering the is-
sue in the context of culture, worldview is a way of thinking and
as such frequently constitutes an unconscious basis for adopted
artistic attitudes, a state of mind, while outlook on life — a certain

attitude towards reality.

Illustrations
1 —archive of the Art Museum in Lodz; 2, 3, 4 — Modern Painting
and Sculpture. 1880 to the Present at The Museum of Modern Art,
(ed.) John Elderfield.

ttum. V.M.
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Streszczenie

Artykul porusza problematyk¢ antropologii obrazu
w kontekscie kultury i sztuki. Autorka przeprowadzita
analiz¢ sfery obrazowo$ci w oparciu o wybrane systemy
filozoficzne na przestrzeni dziejéw. Odniosta si¢ do zagad-
niefi: Swiatoobrazu 1 ikonosfery. Omoéwita teori¢ obrazu na
podstawie dzialan twérczych artystéw modernistycznych.
Wskazala réznorodnosé oraz wielo$¢ narz¢dzi opisywania
1 wyrazania $wiata.
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Abstract

The article addresses the issue of anthropology of depiction
in the context of culture and art. The author has conducted
an analysis of the sphere of imagery on the basis of selected
philosophical systems throughout the centuries. She referred
to the questions of worldview and iconosphere. She discussed the
theory of image on the basis of creative activity of modern-
ist artists, and indicated diversity and variety of tools used to
describe and express the world.



