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Streszczenie Termin , krajobraz” po raz pierwszy pojawil sie¢ w jezyku niemieckim juz w VIII w.
i oznaczal przestrzen oraz ludnos¢ ja zamieszkujaca. Stopniowo stawat si¢ bardziej potoczny, by
w XVI w. stac sie juz pojeciem uzywanym w celu opisania charakterystycznych cech okreslonej prze-
strzeni. Dopiero w wieku XVIII nadano stowu ,krajobraz” znaczenie specjalistyczne, zwlaszcza
w naukach geograficznych. Ustalono wtedy, ze krajobraz to widok lub sceneria widziana z jednego
miejsca i bedaca odzwierciedleniem jakiegos fragmentu powierzchni ziemi. Inni badacze wyroéznili
strefy przyrodnicze, bedace w pewnym sensie rodzajami krajobrazu, ktére dla potrzeb nauk geogra-
ficznych sg badane nie tylko z punktu widzenia waloréw przyrodniczych, ale rowniez przez pryzmat
materialnej oraz duchowej dziatalnosci cztowieka.

Zatozenia krajobrazowe stanowia kompleksy atrakcyjne pod wzgledem charakterystycznego ty-
pu jak i formy czy tez stylu krajobrazu. Wszystko to pozostaje w scistym zwiazku z waloryzacja two-
rzona na potrzeby kreowania produktu turystycznego.

Abstract The notation of ,landscape” first appeared in German as early as the 8" c. and referred to the space
and people inhabiting it. It gradually became more common until the 16" century, when it became a nation used
for describing characteristic features of given space. It was not until 18" century that the word “landscape”
adopted a specialist meaning, especially in geography-related sciences. That was when “landscape” was agreed to
mean a sight or scenery seen from one point and reflecting a fragment of the Earth’s surface. Other scientists
distinguished environmental zones, being somewhat types of landscape, which are studied for the purposes of
geography-related sciences, not only from the point of view of their natural values, but also in the light of mate-
rial and spiritual activities of the man.

Landscape formations may be composed of sets of components which are attractive in terms of both a charac-
teristic type and form of landscape. All that is closely connected with valorization carried out for the needs of
creating a tourist product.
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WPROWADZENIE

Krajobraz przez wielu turystow traktowany jest jako ,,wszystko to co nas otacza”,
a zatem stanowi dla nich tylko swego rodzaju zbior obiektywnych cech, nazwanych
przez K. Kozuchowskiego (2005) realng zawartoscia krajobrazu, majacych wplyw na
atrakcyjnos¢ obszaru eksploracji, jednakze analizowanych w sposdb subiektywny.
Niejednokrotnie wiec krajobraz (jako catos¢ zalozenia) we wspomnieniach z waka-
cyjnych wyjazdow nie jest nawet wymieniany jako element atrakcyjny, a przeciez
bez niego nie jest mozliwe pelne ukazanie obiektow przyrodniczych i antropoge-
nicznych, ktore w tych relacjach bywaja niejako wyrwane z kontekstu krajobrazowe-
go. Tak wiec istotne dla turysty sa przede wszystkim zewnetrzne wyrazy ,uspolecz-
nienia” $rodowiska przyrodniczego jakim jest krajobraz kulturowy (Leszczycki,
1977), a wiec jego fizjonomiczny wyraz. Celem artykutu jest analiza stopnia zacho-
wania historycznych typéw krajobrazow kulturowych Polski, bedacych dzietem mi-
nionych epok oraz prdba ich oceny pod katem zainteresowania turystycznego. Arty-
kut wykorzystuje nomenklature architektury krajobrazu i geografii historyczne;j.

KRAJOBRAZ W NAUKACH GEOGRAFICZNYCH

Znacznie generalizujac mozna by przyja¢, iz zapoczatkowany przez A. Hum-
boldta kierunek krajobrazowy w geografii wyrdznia swoiste krajobrazy (strefy przy-
rodnicze), ktére na potrzeby nauk geograficznych badane sa nie tylko z punktu wi-
dzenia waloréw przyrodniczych, ale rowniez przez pryzmat materialnej oraz du-
chowej dziatalnosci cztowieka (Kondracki, 1976). Uwazano rowniez (np. na poczatku
XX wieku), ze krajobraz to zespdt zjawisk wyrdzniajacych jakas przestrzen, a to jak
wspomniano powyzej stanowi¢ moze kryterium waloryzacji.

Nieco inaczej problematyke krajobrazu przedstawiajq regionalisci. Dla nich per-
cepcja krajobrazu uzalezniona jest od pojecia , region”. Obecnie pojecie regionu, nie
tylko w geografii jest r6znie definiowane, a co za tym idzie rowniez krajobraz jest
postrzegany roznorodnie. Jezeli przyjmie sig, ze region to wspodtzaleznosc cech przy-
rodniczych i spoteczno-ekonomicznych (a w ujeciu turystycznym stosunkowo jedno-
rodny obszar, ktory wyroznia si¢ z otoczenia okreslonymi cechami naturalnymi lub
nabytymi), to mozna analizowa¢ dziatalnos¢ cztowieka na danym obszarze poprzez
caloksztalt warunkéw przyrodniczych oraz istniejacych juz form spoteczno-
kulturowych. Stosunek spoleczenstwa do srodowiska geograficznego jest wiec pro-
cesem zmieniajacym si¢ w zaleznosci od rozwoju historycznego (Dobrowolska,
1961), czego najlepszym przyktadem jest szeroko rozumiany krajobraz kulturowy.

Najmlodsza dziedzina badan krajobrazowych to ekologia krajobrazu, ktora jest
pochodna geografii ilosciowej. Zajmuje si¢ ona analiza (niejednokrotnie bardzo wa-
ska) okreslonych elementéw krajobrazu, ktora jest niezbedna do wyznaczania proce-
dur typologicznych w celu opracowywania planow racjonalnego wykorzystania kra-
jobrazéw, jako elementow kreujacych potencjalne produkty turystyczne. Wedtug A.
Richlinga i J. Solona (1998) krajobraz to heterogeniczna catos¢ funkcjonujaca zgodnie
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z prawami przyrody, obdarzona zdolnoscig do samoregulacji i odznaczajaca si¢ in-
dywidualizmem. Tak wigc pojecie ekologii krajobrazu, nawigzuje do koncepcji eko-
systemOw i skupia si¢ na procesach zachodzacych w krajobrazie, a nie na jego
formie. W tym kontekscie W. Matuszkiewicz (1974) widzi krajobraz jako realnie ist-
niejacy, przestrzenny i dynamiczny uklad strukturalny i funkcjonalny, zas J. Kon-
dracki i A. Richling (1983) postrzegaja go jako forme zlozonych geokompleksow
o indywidualnej strukturze i wewnetrznych powigzaniach. Szczegdlne znaczenie
takiego podejscia do krajobrazu mozna zaobserwowac w coraz popularniejszej eko-
turystyce, dla ktdérej bogactwo srodowiska przyrodniczego stanowi podstawe wiek-
szosci przedsiewziec.

Nie mozna poming¢ omdwienia wskazanego terminu w ramach percepdji este-
tycznej i artystycznej, ktora wydaje sie¢ by¢ réwnie istotnym elementem atrakcyjnosci
krajobrazu. Przedmiotem zainteresowania tych dziedzin jest krajobraz z punktu wi-
dzenia form jego , uspotecznienia”, a wiec: architektury, psychologii, literatury czy
tez sztuki.

TYPY I FORMY KRAJOBRAZU

O specyftice krajobrazu decyduja czynniki, ktore tworza okreslone jego odmiany.
Tymi czynnikami sa: morfologia i uzytkowanie ziemi. Z punktu widzenia morfolo-
gicznego wymieni¢ mozna tereny o uksztalttowaniu ptaskim, pagérkowatym, gorzy-
stym, stanowiace elementy przestrzenne, na ktorych wystepuja obiekty o charakterze
punktowym czy tez liniowym, takie jak: skaly, jary, doliny, rzeki, jeziora itp. Bardzo
czesto obiekty punktowe i liniowe bedac wyrazna dominanta w przestrzeni stanowia
o swoistosci krajobrazu, utozsamianego z konkretnym obszarem (np. Wyzyna Kra-
kowsko-Czestochowska, czy przelom Wisty pod Fordonem).

Uzytkowanie ziemi tworzy rowniez elementy przestrzenne: taki, pola, lasy oraz
punktowe w postaci zabudowy gospodarczej i przemystowej czy budowli inzynier-
skich (obiekty hydrotechniczne, mosty, wiadukty), a takze liniowe: drogi, tory kole-
jowe, itp. Jednakze te elementy uzytkowania ziemi w odroéznieniu od jej fizjografii
(morfologii) maja z reguty charakter wynikajacy z antropogenizacji Srodowiska przy-
rodniczego (kultura agrarna zaréwno historyczna jak i wspotczesna, procesy urbani-
zacji oraz industrializagji).

Stopien ingerencji czlowieka w Srodowisko przyrodnicze mozna przyjac¢ jako
podstawowe kryterium typologii krajobrazu. Wyro6znia sie wiec trzy zasadnicze jego
typy: pierwotny, naturalny oraz kulturowy (Buchwald, Engelhard, 1975).

Krajobraz pierwotny powstat w wyniku dziatalnosci czynnikéw przyrodniczych
bez ingerengji cztowieka. Niektorzy uwazaja, ze na obszarze Polski ten typ krajobra-
zu praktycznie nie istnieje, jednakze mozna mowic¢ o niewielkich obszarach takiego
krajobrazu, czy tez zblizonego do pierwotnego, ktore zostaly objete ochrona prawna
w formie rezerwatow (np. Puszcza Bialowieska). Jako walor turystyczny petnia te
tereny niezwykle istotne funkcje poznawczo-dydaktyczne, stanowiace wazny ele-
ment krajoznawstwa czy tez turystyki rodzinnej.
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Innym typem krajobrazu jest krajobraz naturalny. Jest to krajobraz, w ktorym wi-
dac juz przejawy prymitywnej dziatalnosci ludzkiej. Dziatalno$¢ ta uwarunkowata
z kolei okreslone jego odmiany zalezne od rodzaju gospodarowania. Najbardziej
charakterystyczne formy uksztaltowane zostaly przez zbieractwo, towiectwo badz
pasterstwo. Elementy krajobrazu naturalnego mozna zaobserwowac np. w Tatrach
w postaci gorskiego krajobrazu pasterskiego (zachowane formy gospodarki) na Hali
Olczyskiej oraz Hali Kopieniec, w Karkonoszach, w Puszczy Kurpiowskiej. Wskaza¢
tu mozna takze inne formy, takie jak: bagienne obszary Biebrzy, badz jeziora lobe-
liowe na Pojezierzu Kaszubskim.

Trzeci typ to krajobraz kulturowy. Powstal on w wyniku rozwoju cywilizacyjnego
i przez tenze rozwoj jest w dalszym ciagu ksztaltowany. Jest to wiec krajobraz, ktory
zostal przeksztalcony antropogenicznie w takim stopniu, ze trwale jego istnienie
moga zapewnic jedynie state dziatania czlowieka utrzymujace odpowiedni stan tego
krajobrazu.

W krajobrazie kulturowym mozna dodatkowo wyodrebni¢ dwa podtypy charak-
teryzujace specyficzne oddzialywanie czlowieka na s$rodowiska. I tak, uzywajac
znacznego stopnia ogdlnosci, moéwimy o krajobrazie kulturowym harmonijnym w wy-
padku, gdy gospodarowanie przestrzenia nie dewastuje jej (lub robi to w niewielkim
stopniu), a zatem mozna powiedzie¢ dziatania sg zgodne z charakterem srodowiska
przyrodniczego jakiegos obszaru (np. zrownowazony rozwoj obszaréow rolniczych
Wielkopolski czy tez racjonalna gospodarka lesna). Jezeli natomiast dziatania czto-
wieka zmierzaja do nadmiernej eksploatacji, a co za tym idzie do znacznej degradagji
i dewastacji srodowiska, to mamy do czynienia z krajobrazem kulturowym dysharmo-
nijnym. Przykladem takich terenéw moga by¢ GOP, ROW, czy tez tereny wokot
wielkich aglomeracji miejskich. Nalezy nadmienié, ze zaréwno pierwszy jak i drugi
rodzaj krajobrazu stanowi bogactwo walordéw turystycznych $cisle zwiazanych
z charakterem obszaru na ktérym wystepuje (pierwszy dla agro- i ekoturystyki, dru-
gina potrzeby turystyki postindustrialnej i kulturowej).

Jest to niewatpliwie najprostszy podziat krajobrazu wynikajacy z analizy jego
podstawowych elementdw. Jednak réznorodnos¢ sposobdéw jego uzytkowania wraz
z nowymi (antropogenicznymi) formami uksztalttowania prowadzi do tworzenia
licznych nowych rodzajow krajobrazu, np. krajobrazu rolniczego, poprzemystowego,
miejskiego, zurbanizowanego czy tez rekreacyjnego. Jak tfatwo zauwazy¢ stanowi to
niezwykly potencjat do ksztaltowania i rozwoju roznych form turystyki.

W ujeciu ewolucyjno-procesualnym mozna wyrdzni¢ krajobrazy wspotczesne lub
historyczne. Podstawowym kryterium tego podzialu sa zmiany formy i technologii
gospodarowania z tradycyjnej (historycznej) na wspodtczesna — uprzemystowiona.

Najwyrazniej 0w podzial uwidacznia si¢ w analizie okreslonego obszaru z punk-
tu widzenia charakterystycznego tadu przestrzennego, rodzaju zabudowy, typu
urbanizacji, jej form architektonicznych czy tez stosowania obowiazujacych w danej
epoce zasad projektowych. Zachowanie wspomnianego fadu przestrzennego wraz
z zastosowaniem przyjetych zasad w projektowaniu zaréwno zabudowy, jak i go-
spodarki doprowadzily do utworzenia okreslonych form krajobrazowych charakte-
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rystycznych dla poszczegolnych okreséw historycznych. Pamietac jednak nalezy, iz
formy te niejednokrotnie w wyniku naukowych analiz odczytywane przez badaczy
(np. J. Bogdanowski, M. Luczyniska-Bruzda, Z. Novak) wspodtczesnie sg praktycznie
niezauwazalne. Jednak uczytelnienie w krajobrazie pewnych elementow historycz-
nych moze tury$cie ulatwi¢ jednoznaczne rozpoznanie genezy miejsca, co z kolei
wplywa na zwigkszenie atrakcyjnosci turystycznej (np. odstoniecie wzgorz fortecz-
nych w Srebrnej Gorze spowodowalo zwigkszeniem ruchu turystycznego nie tylko
lokalnego).

Proby wydzieleni spoteczno-historycznych ,zalozent” krajobrazowych sa scisle
zwiazane z szeroko rozumiana architektura krajobrazu. W pracach architektow, pla-
nistow (prezentujacych inzynierskie podejscie do krajobrazu jako ,obiektu tworze-
nia”), historykéw, socjologdéw (szukajacych wspomnianych juz elementéw uspotecz-
nienia) pojawiaja si¢ skonkretyzowane ,rodzaje” krajobrazow (odzwierciedlajacych
rozwoj cywilizacyjny) w ktorych ,tkwia” elementy zagospodarowania czy obiekty
z roznych epok historycznych. Pojawiaja si¢ wiec takie okre$lenia jak: krajobraz Sre-
dniowieczny, renesansu, baroku, klasycyzmu czy w koncu okresu industrializacji, Jak juz
wczesniej wspomniano ich zasadnicze zalozenia sa wspodtczesnie niejasne (co wynika
z ciaglej ,pracy” cztowieka nad krajobrazem), jednak liczne przekazy historyczne
(w postaci zrédet pisanych i ikonograficznych) pozwalaja na pewne proby wskaza-
nia tych historyzmdéw, co w potaczeniu ze wspotczesnymi pracami konserwatorskimi
(majacymi na celu ich uwidocznienie) moze stanowic potencjal turystyczny.

Wspotczesnie przetrwate elementy krajobrazu wczesnosredniowiecznego mozna do-
strzec na Patukach, gdzie dominanta krajobrazu Pojezierza Zniniskiego jest Biskupin.
Rownie ciekawym przykltadem moze by¢ wielka atrakcja turystyczna Wielkopolski
jaka jest Ostrow Lednicki ze zrekonstruowanymi pozostalosciami wczesnofeudalnej
siedziby ksiazecej.

Sredniowieczny krajobraz miejski zdominowany byt przez obiekty wtadz: miej-
skiej (ratusz, mury miejskie oraz obronne wraz z basztami i wiezami), koscielnej
(opactwa, koscioty, kaplice) czy tez Swieckiej (zamki, wieze i baszty). Do dzi$ tak za-
chowane uklady widoczne sg juz w niewielu miejscach, cho¢ panorama Torunia,
Chetmna czy tez Trzcinska Zdroj moze stanowic¢ tego przyktad. Tworzy go réwniez
caly szereg niezwykle atrakcyjnych zalozen krajobrazowych zdominowanych przez
okazate gotyckie koscioty (np. Trzebiatow, Chojna, Pelplin).

Przestrzen pozamiejska tego okresu tez podlegla pewnym zmianom majacym
niejednokrotnie wpltyw na wspotczesng fizjonomie niektdrych obszarow wiejskich.
Jak wskazujq autorzy opracowania , Mozliwosci i kierunki rozwoju turystyki w Dolinie
Odry” (2003) we wspotczesnym krajobrazie doliny Odry zaznaczaja si¢ uktady prze-
strzenne wsi (owalnic) zaktadanych na prawie niemieckim, stanowiace, podobnie jak
uktady przestrzenne miast sredniowiecznych niewatpliwa atrakgje turystyczna.

Nie mozna tez nie wspomnie¢ o komponentach wspdtczesnego krajobrazu, maja-
cych swoje korzenie w Sredniowiecznej gospodarce. Liczne pozostate po dwczesnej
gospodarce zbiorniki (stawy hodowlane, mtynéwki czy zbiorniki zasilajace zaktady
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przemystowe) stanowia o wysokiej jakosci krajobrazéw Parku Krajobrazowego Cy-
sterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich.

Wyksztatcone w XVI i XVII w. z krajobrazéw sredniowiecza krajobrazy renesansu
sa nieliczne i najczesciej formowane byly na bazie istniejacych sredniowiecznych
zespolow. Jedynie tereny nowo zagospodarowywane nosily znamiona charaktery-
styczne tylko dla doby renesansu, na ktore sktadajq sie: komponowanie perspekty-
wicznych zamknie¢, wnetrz ulic i placow, powiazanie ukladéw urbanistycznych
z dalekimi widokami oraz dbatos¢ o walory krajobrazowe. Najcenniejszym przykta-
dem renesansowej przestrzeni miejskiej jest wpisana juz w 1992 roku na Liste Swia-
towego Dziedzictwa Kulturowego i Przyrodniczego UNESCO starowka Zamoscia.
To wielce przemyslane zalozenie urbanistyczne jest przykltadem ksztattowania kra-
jobrazu miejskiego w oparciu o funkcjonujace éwczesnie koncepcje miasta idealnego.
Znaczenie renesansowych zalozen krajobrazowych dla turystyki ma swoje odzwier-
ciedlenie w funkcjonujacym Szlaku Renesansu.

Okres baroku (XVII — XVIII w.) zaznaczy? si¢ w krajobrazie wchodzeniem na tere-
ny trudne do zagospodarowania i tworzeniem przez to nowych, niejednokrotnie ob-
cych form osadniczych (osadnictwo woloskie w gorach jak rowniez tzw. osadnictwo
olenderskie na Zulawach czy tez terenach podmoktych w Wielkopolsce), ktére pozo-
stawilo nie tylko specyficzne formy krajobrazowe, ale rowniez ogrom obiektéw
dziedzictwa kulturowego. Sposrdd nich najwieksze znaczenie w ksztattowaniu kra-
jobrazu miaty wielkie barokowe zalozenia patacowo-parkowe. Podstawowym ele-
mentem w ich kompozycji byly proste geometryczne aleje wytyczane w kilku rze-
dach, wiazane niejednokrotnie w uklady skierowane na charakterystyczne punkty
krajobrazu. Do najcenniejszych obiektow zaliczy¢ mozna takie zalozenia jak Lancut,
Wilanow czy tez Rudy Wielkie kolo Rybnika. Oprdcz tego istnieje wiele obiektow
o mniejszej skali, przedstawiajacych soba szczatkowe zalozenia barokowych parkow,
ktorych zalety estetyczne stanowig walor turystyczny.

Pozostalosciami po krajobrazach doby klasycyzmu sa roéznej wielkosci dwory
i dworki typu wiejskiego. Zelazowa Wola, Rogalin, Milicz, to tylko nieliczne obiekty,
ktorych fizjonomia zaloZenia przestrzennego wyraznie wskazuje na okres powstania.
Sa to tez obiekty majace niebagatelne znaczenie jako obiekty dziedzictwa kulturowe-
go regionu wystepowania.

Rewolucja przemyslowa tworzac swoiste krajobrazy industrialne odcisneta swe
silne i negatywne pigtno na postrzeganiu przestrzeni. Powstaja, istniejace do dzis,
zalozenia miast przemystowych (L6dz, liczne miasta konurbacji gornoslaskiej jak
rowniez dzielnice przemystowe Poznania, Wroctawia), ktére pozostawily w krajo-
brazie liczne, do niedawna negatywnie traktowane dominanty (wielkie hale, kominy,
szyby, piece hutnicze, osiedla robotnicze). Szybki rozwoj turystyki, a przede wszyst-
kim ewolucja potrzeb turystycznych spowodowat wspolczesne zainteresowanie tymi
obiektami. Odpowiednio zrewitalizowane i szeroko udostepnione stanowia podsta-
we rozwoju turystyki poprzemystowej (np. obiekty na Szlaku Turystyki Poprzemy-
stowej Gérnego Slaska).
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Jak wynika z powyzszych rozwazan, ewolucja krajobrazu zaznaczajaca si¢ w jego
tizjonomii odbywata si¢ przede wszystkim na poziomie jego stopniowej antropoge-
nizacji, zamknietej w pewne ramy czasowe zalezne od stopnia rozwoju i postepu
cywilizacyjnego (zaréwno planistyczne, spoteczno-gospodarcze jak i wynikajace
z istniejacych kanondw estetycznych).

KRAJOBRAZ A TURYSTYKA

W literaturze przedmiotu walory turystyczne bardzo czesto definiowane sa jako
»skladniki srodowiska geograficznego, ktore potrzebne sa dla wypoczynku i regene-
racji sit cztowieka, te osobliwosci krajoznawczo-przyrodnicze i te przejawy dziatal-
nosci ludzkiej, ktére wzbogacaja wiedze turystow o kraju oraz dobra dostepnosc¢
komunikacyjna i zagospodarowanie turystyczne, pozwalajace na uprawianie tury-
styki kwalifikowanej” (Kruczek, Kurek, Nowacki, 2006; Baranowska-Jonata, 1974;
Mazur, 2003). Jezeli zatem turystyka jest zjawiskiem spotecznym realizowanym
w przestrzeni, to jak wynika z powyzszej proby zdefiniowania waloréw turystycz-
nych, krajobraz jest nie tylko walorem sam w sobie (jako catosc), lecz poprzez swoja
ztozonos¢ zawiera obiekty o réznym pochodzeniu (przyrodniczym i kulturowym),
mogace funkcjonowac jako samodzielne atrakcje turystyczne.

W ocenie atrakcyjnosci krajobrazu istotna jest jego percepcja. Krajobraz moze by¢
percypowany kompleksowo — holistycznie, jako walor miejsca, gdzie catosciowe za-
fozenie krajobrazowe jest wystarczajaca atrakcja, lub przez funkcjonalnosé, a wiec
mozliwos¢ wykorzystania poszczegolnych komponentéw krajobrazu w realizowanej
formie turystyki (jeziora, gory — turystyka wypoczynkowa, jaskinie, pomniki przy-
rody itp. — turystyka poznawcza, rzeki, stawy, lasy, wysokie gory — turystyka specja-
listyczna).

Walory krajobrazu maja wiec duzy wpltyw na rozwdj réznych rodzajow turysty-
ki. Te zwiazki i zaleznosci, staly u podstaw podzialu walorow turystycznych doko-
nanego przez G. Gotembski (2002), a takze T. Lijewski, W. Mikulowski, J. Wyrzy-
kowski (2002), ktérzy okreslili walory jako wypoczynkowe, krajoznawcze (przyrod-
nicze i kulturowe) oraz specjalistyczne, uznajac je za najistotniejsze, bedace gtéwny-
mi motywami podrdzy.

U podstaw rozwoju turystyki stoi zawsze che¢ wyjazdu, ktéra mozna okresli¢ ja-
ko pewien motyw sklaniajacy do ruchu turystycznego. Z punktu widzenia eksplora-
gji srodowiska geograficznego mozna wyroznic przyktadowe typy turystow, dla kto-
rych specyficzne elementy krajobrazu obszarow destynacji turystycznej, beda miaty
wplyw na podjecie decyzji o podrdzy (np. typ: poznawczy nastawiony na obcowanie
z natura, zadaniowy, dla ktdrego gtéwnym zadaniem bedzie poznanie tozsamych
z obszarem eksploracji form krajobrazowych, turysta kwalifikowany — kajakarz, ro-
werzysta, jezdziec) (Przectawski, 2004).

Roznorodnosc typologii turystow wskazuje na bardzo istotny fakt, ze kazdy tu-
rysta charakteryzuje sie swoistg percepcja krajobrazu, w zaleznosci od intensywnosci
oddzialywania czynnikow wewnetrznych (psychologicznych i osobowosciowych)
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jak i zewnetrznych (spolecznych, kulturowych, ekonomicznych i sSrodowiskowych).
Czynniki te wplywaja na przetwarzanie przez niego informacji (a wigec reagowanie
poznawcze, afektywne i behawioralne), co niewatpliwie ma znaczenie dla rozwoju
turystyki (w tym takze kreowaniu produktow turystycznych opartych o walory kra-
jobrazu) gdyz w znacznym stopniu wplywa na podejmowanie decyzji o wyjezdzie.

PODSUMOWANIE

Istotna grupa czynnikow motywujacych do wyjazdoéw turystycznych sg elemen-
ty krajobrazu (zaréwno przyrodnicze - polozenie geograficzne, uksztattowanie po-
wierzchni, klimat, wédy powierzchniowe, szata roélinna, jak rowniez kulturowe —
zabytkowe obiekty, specyficzne cechy i zasady zagospodarowania przestrzeni, folk-
lor itp.). To one bowiem wplywaja na oceng atrakcyjnosci turystycznej danego miej-
sca oraz wskazuja na mozliwosci turystycznego wykorzystania. Te swoiste zasoby
krajobrazu, odpowiednio przygotowane i przystosowane do obstugi ruchu tury-
stycznego (zagospodarowanie turystyczne, dostepnos¢ komunikacyjna) stanowia
potencjal turystyczny odwiedzanego miejsca okreslany mianem walorow turystycz-
nych. Walory te dzieki istniejacym potrzebom podrézowania pozwalajq na wykre-
owanie produktu turystycznego (Nitkiewicz-Jankowska, 2009), ktorego istotnym
elementem jest wlasnie krajobraz.
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