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0 METODOLOGII BADAN W NAUKACH O POLITYCE!

Ksigzka — Theory and Methods In Political Science, ktorej redaktorami sa David
Marsh oraz Gerry Stoker, jest jednym z kilku znaczacych opracowan dotyczacych
zakresu metodologii badan w naukach o polityce Wydawnictwa Naukowego Pal-
grave McMillan. Innymi pozycjami sa m.in. Political Analysis: A Critical Introduc-
tion Colina Hay’a oraz Research Methods in Politics, gdzie autorami sg Peter Burn-
ham, Karin Gilland Lutz, Wyn Grant i Zig Layton-Henry. Sam ten fakt wydaje si¢
by¢ juz mocng rekomendacja do zapoznania si¢ z jej trescig.

Rzeczona publikacja dotyczy fundamentalnego zagadnienia dla procesu pro-
wadzenia badan w ramach nauki o polityce. Znajomo$¢ oraz umiejetno$¢ zastoso-
wania narzedzi poznawczych, a takze odpowiednio rozbudowana ptaszczyzna teo-
retyczna poprawia bowiem mozliwo$¢ nalezytego zaplanowania i przeprowadze-
nia konduktu naukowego, zwieniczonego wynikami, ktore nie bedg obarczone bie-
dami logicznymi.

Trudnym do pominigcia jest takze fakt, iz bardzo mocna strong ksiazki jest
skfad osobowy, ktory ja przygotowal. Redaktorami sa dwaj profesorowie z zakresu
nauk o polityce uznanych uniwersytetow w Birmingham i Manchesterze. Widocz-
nym jest réwniez, iz wspomniana para poswigcita duzo uwagi odpowiedniemu
doborowi autoréw poszczegdlnych rozdziatléw. Zaproszeni bowiem do wspotpra-
cy zostali specjaliSci z zakresu swoich dziedzin, jednakze majacy zwiazek z nauka-
mi o polityce (przyktadem moze by¢ prof. socjologii Fiona Divine — zajmujaca

! David Marsh, Gerry Stoker (ed.), Theory and Methods In Political Science (second
edition, comprehensively revised and updated), Basingstoke 2002.
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sie m.in. socjologig polityki — autorka rozdziatu dotyczacego iloSciowych metod
badawczych).

Za uzasadniony krok nalezy przyjaé wyjscie — juz we wstepie — od proby roz-
strzygnigcia podstawowych poje¢ dla zadanego tematu. Autorzy staraja si¢ mia-
nowicie okresli¢, czym jest sama polityka, a w dalszej kolejnosci czym jest nauka
o niej, a takze naukowe podejscie do tego zagadnienia? Co takze, znaczace juz na
tym etapie rozstrzygni¢ta zostaje kwestia, iz w ramach politologii trudno w stanow-
czy i jednoznaczny sposob zawyrokowac o istnieniu jednego, wtasciwego podejscia
metodologicznego.

Pierwszym czynnikiem, ktéry moze — zdaniem tworcow publikacji — mie¢ zna-
czacy wplyw na dobor i zastosowanie odpowiednich metod badawczych jest sama
perspektywa ontologiczna i epistemologiczna okre§lonej osoby (naukowca) odno-
$nie badanego zagadnienia. Ta wtadnie kwestia stata si¢ przedmiotem analizy roz-
dziatu 1. Oprocz samego zdefiniowania dwoch wspomnianych aspektow procesu
poznawczego, omowione sg tu takze relacje jakie zachodza pomiedzy nimi, a takze
rozne podejscia do tychze poje¢ — chodzi o pozytywistyczny, hermeneutyczny oraz
realistyczny punkt widzenia. Dobrym posuni¢ciem, jak si¢ moze wydawac, jest row-
niez wyjasnienia poje¢ ontologia i epistemologia na przyktadzie mozliwej analizy zja-
wisk globalizacji i wielopoziomowego zarzadzania (zwlaszcza w Unii Europejskiej).

Pozostata materia analizowana w przedmiotowe;j ksiazce podzielona zostata na
trzy zasadnicze czeéci. Pierwsza z nich to opis roznych koncepcji naukowych. Sg to
odpowiednio: behawioralizm (rozdz. 2), [metoda] racjonalnego wyboru (rozdz. 3),
instytucjonalizm (rozdz. 4), feminizm (rozdz. 5), teoria interpretacyjna (rozdz. 6.),
marksizm (rozdz. 7), teoria normatywna (rozdz. 8). Widoczne jest tutaj szerokie
podejscie do poruszanej problematyki. Oprdcz samego opisu wspomnianych pogla-
dow zasygnalizowane zostaly takze zdania krytyczne wobec kazdego z nich. Zauwa-
zy¢ mozna dzigki temu zarysowany przez redaktoréw wyrafinowany model pracy,
ktory przewiduje nie tylko podejscie sprawozdawcze, ale takze doktadniejsza intro-
spekcje omawianych zagadnien. Z calg pewnoScia podnosi to warto§¢ poznawcza
przedmiotowego opracowania.

Kolejna czgs¢ dotyczy metod badawczych. I tak, w pierwszej kolejnosci (rozdz.
9) omdwione zostaly jakosciowe metody badawcze — m.in. obserwacja uczestnicza-
ca, wywiad, grupy fokusowe. Nast¢pnie (rozdz. 10) mowa jest o metodach iloScio-
wych — tak np. badaniach statystycznych, sondazach, czy ankietach. Co takze istot-
ne, zarysowana zostala juz na tym etapie ewolucja podejscia badaczy nauk poli-
tycznych na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat do obydwu zagadnien — domi-
nujace poczatkowe techniki ilosciowe sa obecnie zréwnywane pod katem uznania
i uzycia z jakoSciowymi.
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Rozdziat 11 jest natomiast probg scharakteryzowania mozliwosci taczenia
obu wskazanych powyzej technik dla rozwigzania jednego zagadnienia badawcze-
go. Podstawowg konkluzja jest to iz zadna z metod nie jest bezwzglednie zwig-
zana z okreSlonym pogladem ontologicznym, czy tez epistemologicznym. Wybor
instrumentarium poznawczego zaleze¢ powinien zatem od analizowanego proble-
mu (autorzy postuguja si¢ nawet pojgciem metodologicznego pluralizmu), a sam
naukowiec powinien wykazac si¢ z kolei w tym przedmiocie duzg elastycznoscia.
Dopuszczalnym bedzie stwierdzenie, ze tak zarysowana i uzasadniona postawa
triangulacyjna nie moze budzi¢ u odbiorcy przeciwwskazan.

Zakonczenie tego bloku tematycznego stanowi z kolei rozdziat 12, ktdry doty-
ka zagadnienia komparatystyki w badaniach politologicznych. Zaprezentowane
zostaly podstawowe formy wyja$niania poréwnawczego, tj. metoda: — rdznic, zgod-
nosci, — wspotistniejacych zmiennych, — najwigkszych podobienstw i najwiekszych
réznic. Dodatkowo wskazany zostat rowniez ilosciowy i jakoSciowy aspekt oma-
wianej techniki.

Podobnie jak w omowionych uprzednio przypadkach (czgs¢ I), takze i tutaj
kazdy z rozdzialow zawiera rzetelng charakterystyke najczeéciej podnoszonych
zdan krytycznych wobec wszystkich zaprezentowanych stanowisk. Co takze powin-
no spotkac si¢ z aprobatg potencjalnych odbiorcow. Idac dalej wskazaé nalezato-
by, ze w trzeciej czgsci omawianego opracowania przedstawione zostajg dodatko-
we kwestie mogace stac si¢ osig dyskusji w ramach przedmiotowej dziedziny nauki.
Jak stwierdzajg sami autorzy sa to dwa zasadnicze meta-teoretyczne wyzwania sto-
jace przed nauka o polityce (oraz naukami socjologicznymi w ogdle).

W pierwszej kolejnosci chodzi tutaj o relacje pomiedzy spofeczng mozliwo-
$cig wywierania wplywu na otoczenie a strukturami je (otoczenie) formujacymi
— np. prawnymi, czy spolecznymi (rozdz. 13). Jest to zestawienie determinizmu
z koncepcja wolnej woli jednostek. Zaprezentowane zostaje kilka mozliwych punk-
tow widzenia tego problemu, z czego za najwlasciwszy uznane jest podejscie dia-
lektyczne zaktadajace swego rodzaju sprzg¢zenie zwrotne pomiedzy oboma elemen-
tami rzeczywistosci politycznej.

Uznac nalezy takie stanowisko za ciekawe i jak si¢ wydaje stuszne. Wzajemne
oddziatywanie czynnikdw spotecznych oraz szeroko pojmowanego otoczenia wpi-
suje si¢ w funkcjonalny model systemu politycznego prezentowany przez Davida
Eastona opierajacego sie o koncepcje, iz zachodzi zwigzek pomigdzy tym co wspo-
mniany naukowiec nazywa ,wejéciem” a ,wyjéciem”. Na wejsciu do sytemu poli-
tycznego znajdujg si¢ zadania / potrzeby, przybierajace roznorakie formy. Na wyj-
$ciu znajduja si¢ natomiast decyzje i dziatania rzadu, w tym tworzenie polityki sek-
torowej, zmiany ustawodawstwa, nakfadanie podatkow i alokacja srodkéw publicz-
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nych. Niewatpliwie to, co jest na wyjsciu, powoduje reakcje zwrotna otoczenia,
ktore z kolei formutuje kolejne potrzeby i zapewnia wsparcie.

Drugim zagadnieniem natury meta-teoretycznej jest kwestia powtarzalnosci
pewnych instytucji oraz idei we wszystkich rodzajach podejs¢ naukowych w obre-
bie politologii. Naturalnym jest — a nawet oczekiwanym — ze beda one odmiennie
interpretowane i wyjasniane. Pokazuje to wrecz ewolucje nauki o polityce. Jed-
nakze bez wzgledu na przyjete postawy ontologiczne oraz epistemologiczne, rola
naukowca sprowadza¢ bedzie miata si¢ do wykorzystania hermeneutycznego podej-
$cia do zgromadzonego w ten sposdb materiatu. I wiasnie taka analiza ma pozwo-
li¢ uzyskaé ostateczne wyniki badan.

Przechodzac natomiast do proby zbiorczej oceny ksigzki Theory and Methods
In Political Science, ktorej redaktorami sa David Marsh oraz Gerry Stoker zazna-
czy¢ nalezy, iz cata publikacja tworzy zwartg i dobrze przemyslang catos$¢. Poszcze-
gblne elementy umieszczone sa w logicznym i spojnym porzadku. Dzigki temu wha-
$nie czytelnik moze swobodnie przyswoi¢ — nietatwa — materi¢ stanowigcg tres¢
niniejszego opracowania. Za trafiony zabieg potraktowa¢ nalezy jednakze umiesz-
czenie odestafi do stosownej literatury, co do okre$lonego zagadnienia, ulokowa-
nych po kazdym z poszczeg6lnych rozdziatéw.

Nie moggcym pozosta¢ bez wspomnienia jest takze i to, iz wielowymiarowa
analiza kazdego z zagadniefi pozwala spojrze¢ na nie z lepszej perspektywy. Doda-
jac do tego czeste odwolania do sfery praktyki (badawczej) uprawniong wydaje
si¢ konkluzja, iz materiat publikacji przygotowany i opracowany zostal w sposob
nadajacy sie do tatwego zastosowania w procesie badawczym prowadzonym z jego
wykorzystaniem. Nie pozbawionym racji b¢dzie zatem konstatacja, iz przedmioto-
wa ksigzka jest godna polecenia szerokiemu gronu odbiorcow.
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