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Streszczenie: Artykut podejmuje problem bezpieczeristwa spotecznego w  ujeciu
socjologicznym. Nawiqzuje do piramidy Maslowa, ktéra sytuuje bezpieczeristwo wysoko
w hierarchii wartosci. Tekst analizuje subiektywny i obiektywny wymiar bezpieczenstwa.
Podkresla role kultury jako fundamentu bezpieczeristwa; kwestie te omawia w nawiqgzaniu do
teorii Juliusza Piwowarskiego i Gérana Therborna. Wskazuje na ,filary” kultury bezpieczeristwa
oraz na nieréwnosci spoteczne jako czynniki zagrazajqce bezpieczerstwu.
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WSTEP

Wraz z rozwojem nauki, pojecie ,bezpieczenstwa” ulega ewolucji. Istnieja
rozmaite rodzaje bezpieczenstwa, jak np. bezpieczenistwo ekologiczne, ekonomiczne,
militarne. Zapewnienie bezpieczenstwa militarnego wymaga zastosowania innych
$Srodkéw niz zagwarantowanie bezpieczenstwa ekologicznego.

Najwazniejsze dla kazdego cztowieka jest bezpieczenstwo spoteczne, bez
ktérego niemozliwe jest zapewnienie innych rodzajow bezpieczenistwa. Wynika to
z zaleznoSci pomiedzy mikro- a makrostrukturg spoteczna.

Wkazujac na wptyw kulturowej ,otoczki” na subiektywng interpretacje
bezpieczenstwa spotecznego, nalezy skupi¢ sie na wyjasnieniu czym jest kultura
bezpieczenstwa oraz bezpieczenstwo spoteczne. Dopiero wtedy mozna bedzie
okresli¢ role jednostki w kulturze oraz w strukturze spotecznej, a takze wptyw kultury
na jednostke i podejmowane przez nig dziatania. Ostatecznie przetozy sie to na
subiektywne postrzeganie rzeczywisto$ci spotecznej oraz subiektywny poglad
jednostki na bezpieczenstwo spoteczne.

1. BEZPIECZENSTWO SPOLECZNE W UJECIU SOCJOLOGICZNYM
1.1. Pojecie bezpieczenstwa spotecznego

Nardd mozna okresli¢ - zgodnie z definicja Maxa Webera - jako wspdlnote
wartosci?. Z kolei Anthony D. Smith wskazuje, Ze nardd to grupa spoteczna posiadajaca

! Pawet Chmura — student Il roku stacjonarnych studiéw I stopnia na kierunku Bezpieczenstwo Narodowe
w Akademii Wojsk Ladowych imienia generata Tadeusza Ko$ciuszki we Wroctawiu.

2W. Konarski, Naréd, mniejszosé, nacjonalizm, religia — przyczynek do dyskursu o pojeciach i powigzaniach
miedzy nimi, [w:]A. Hatluba (red.), Narody XXI wieku, Olsztyn 2007, s. 18; M. Weber, Gospodarka
i spoteczenstwo. Zarys socjologii rozumiejgcej, thum. D. Lachowska, Warszawa 2002, s. 667.
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szereg cech wspolnych, zwanych warto$ciami3. Jednostka przynalezna do danej grupy
bedzie opowiadac sie za wybranym systemem wartosci. W zwigzku z tym kazdy naréd
utozsamiony ze wspdlnotg spoteczng cechuje sie podobnymi wartos$ciami, takimi jak:
wspolna kultura, zwarte terytorium, relacje z innymi grupami spotecznymi, poczucie
grupowej przynaleznosci i lojalnos$ci*. Ponadto nalezy podkresli¢, ze dobrem kazdej
zbiorowosci jest bezpieczenstwo spoteczne. Maslow pisze:

,Cztowiek jest istotq wymagajqcq i rzadko, z wyjqtkiem krétkich chwil, osigga
stan petnego zaspokojenia. Jesli jedno pragnienie zostaje zaspokojone, to na jego miejsce
pojawia sie inne. Kiedy z kolei to jest zaspokojone, jeszcze inne wysuwa Sie na pierwszy
plan itd. Dla istot ludzkich charakterystyczne jest to, Ze niemal zawsze, przez cate Zycie
czegos pragng ™.

Mozna wyprowadzi¢ z tej wypowiedzi dwie konkluzje o szczegdlnym
znaczeniu dla bezpieczenstwa spotecznego. Po pierwsze, natura ludzka zawsze
pragnie zaspokojenia coraz bardziej wysublimowanych, a nierzadko zbednych
potrzeb. Po drugie, zaspokojenie kazdej nastepnej potrzeby wymaga uprzedniego
zaspokojenia aktualnych pragnien cztowieka. Oznacza to, Ze jednostka dopiero po
zapewnieniu wszystkich podstawowych potrzeb, ukierunkuje swoje dziatania na
osiggniecie débr wyzszego rzedu. Jest tak, poniewaz kazdy cztowiek ma hierarchie
wartos$ci wyzszego i nizszego rzedu. W ten sposéb Maslow stworzyt swojg piramide
potrzeb i wartosci, ktéra hierarchicznie przedstawia przestanki jego teorii motywacji.
Odnosi sie ona do kazdej jednostki, a punktem wyjscia sg popedy fizjologiczne®, wsrod
ktérych wyrdznia sie poczucie gtodu, niezbedng ilo$¢ tlenu czy dostepnos$¢ wody
pitnej. Odzwierciedla to wszystkie aspekty homeostazy, czyli zautomatyzowanych
wysitkdw organizmu, aby utrzymywacé staty, normalny stan krwi krazacej w ciele’.
Koncepcja homeostazy stanowi fundament piramidy Maslowa. W ramach
omawianego problemu szczegélnie istotna jest druga warto$¢ piramidy, zaraz po
potrzebach fizjologicznych. Potrzebe bezpieczenstwa Maslow okreslit trafnie jako:
zapewnienie pewnosci, stabilnosci, oparcia, opieki, wolnosci od strachu, leku i chaosu,
struktury, porzqdku, prawa i granic, silnego opiekuna itd.8. Warto jeszcze zwrocié
uwage na to, ze od wiekow bezpieczenstwo spoteczne jest utozsamiane
z bezpieczenstwem socjalnym. Oznacza to pewno$¢ w zapewnieniu stusznej
egzystencji i rozwoju cztowieka®. Dlatego wazne s3: likwidacja nieréwnosci
spotecznych, walka z bezrobociem, rozwdj instytucji ksztalcenia oraz kultury,
gwarancja emerytur i innych swiadczen spotecznych, stuzba zdrowial?. Warunkiem
koniecznym zapewnienia bezpieczenstwa spotecznego jest zwiekszenie Srodkow
budzetowych przeznaczonych na cele socjalne.

Bezpieczenstwo spoteczne rozpatrywane jest w dwéch obszarach: pierwszym
jest obszar kulturowy!l, drugim jest aspekt socjalny2. Gtdwnym zagadnieniem tego

3 A. D. Smith, Theories of Nationalism, thum. wtasne, London 1983, s. 187.

4 K. Jaskutowski, Nacjonalizm bez narodéw. Nazjonalizm w koncepcjach anglosaskich nauk spotecznych,
Wroctaw 2009, s. 283.

5 A. Maslow, Motywacja i osobowosé, thum. J. Radzicki, Warszawa 2017, s. 52.

®Ibidem, s. 62.

"Ibidem.

8lbidem, s. 65-66.

9 Z. Witaszek, Bezpieczerstwo spoteczne, [w:] A. Urbanek (red.), Wybrane problemy bezpieczenstwa.
Drziedziny bezpieczenstwa, Stupsk 2013, s. 192.

Orbidem.

11 M. Brzezinski, Bezpieczeristwo spoteczne z perspektywy bezpieczenstwa wewnetrznego, ,,Zeszyty Naukowe
WSOWL” 2013, nr 3, s. 6-7.

2Ibidem, s. 9.
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obszaru jest odpowiednia polityka wtadz, ukierunkowana na rozwdj i wsparcie
spoteczenstwa. Szczegodlnie wazne sg elementy wymienione wcze$niej, jak np. walka
z bezrobociem. Réwnie istotne jest minimalizowanie zjawiska marginalizacji,
wykluczenia czy stygmatyzacji spotecznej. Efektem tych dziatan bedzie zapewnienie
bezpieczenstwa spotecznego.

Bezpieczenstwo spoteczne, w kontekscie socjologicznym, nalezy rozpatrywacé
w dwoch wymiarach - subiektywnym oraz obiektywnym13. Wymiar subiektywny jest
kluczowy ze wzgledu na jego $cista korelacje z obszarem kulturowym bezpieczenstwa
spotecznego. Subiektywizm wyraza sie poprzez rozpoznawanie potencjalnych
zagrozen przez jednostke i jej percepcje na czynniki zewnetrzne, jak np. pokéj na
Swiecie, poziom przestepczos$ci czy posiadany majatek!*. Wymiar subiektywny
bezpieczenstwa spotecznego bedzie poddany bardziej szczegétowej analizie w dalszej
czesci tekstu.

Wymiar obiektywny bezpieczenstwa spotecznego dotyczy rzeczywistych
zagrozen, ktére wynikaja z racjonalnego osadu danej grupy lub catej struktury
spotecznejl>. Wedtug Wojciecha Hrynickiego, istnieja trzy obiektywne
uwarunkowania bezpieczenstwa spotecznego:

1. Polityczny - obejmuje wszystkie dziatania zbrojne na Swiecie, poczynania

natury propagandowej, decyzje wtadz o podjeciu lub zaniechaniu sojuszu
i udzialu w miedzynarodowych organizacjach. Przyktadami moga by¢
zbrojenia Korei P6tnocnej czy tez konflikt izraelsko - palestynski.

2. Gospodarczy - determinantg tego elementu jest szeroko pojeta ekonomia.
Mozna tu wyrézni¢ ogélnoswiatowy kryzys gospodarczy czy spadek
wartos$ci okreslonej waluty.

3. Spoteczny -zwigzany jest bezpoSrednio z warunkami Zycia
poszczeg6lnych jednostek i ich ewentualnymi zagrozeniami, jak np.
zmiany klimatyczne na ziemi lub pojawianie sie $miertelnych chorob
i proba ich zneutralizowania poprzez tworzenie szczepionek!é.

Aspekt obiektywny pojmowania bezpieczenstwa spotecznego jest duzo
szerszy niz wymiar subiektywny. Wymiar obiektywny obejmuje czynniki wptywajace
na ogo6t spoteczenstwa i wymienia szersze spektrum potencjalnych zagrozen. Rozwdj
wymiaru obiektywnego dokonuje sie poprzez zaangazowanie i rozwoj znacznej liczby
dyscyplin naukowych jak np. ekonomia, psychologia, prawo czy socjologia. W ramach
bezpieczenstwa spotecznego wyznacza sie skuteczne metody przeciwdziatania
zagrozeniom zwigzanych z zapewnieniem obywatelom odpowiedniej egzystencji na
kazdym poziomie pojmowania spoteczenstwa, pomijajac klasyfikacje mikro-
i makropoziomu struktury spoteczne;j.

1.2. Subiektywny wymiar bezpieczenstwa spotecznego

Podmiotem bezpieczenstwa spotecznego moga by¢ jednostki, grupy spoteczne,
cate narody, spotecznos$¢ globalnal’. Wymiar obiektywny dotyczy spotecznos$ci
danego regionu czy catego narodu. Jednak wymiar subiektywny skupia sie na
poszczegdlnych jednostkach. Poczucie bezpieczenstwa spotecznego jest dla kazdego

13 W. M. Hrynicki, Pojeciowe aspekty bezpieczenstwa kulturowego oraz jego zagrozenia w Europie,
,,Kultura bezpieczenstwa. Nauka — praktyka — refleksje” 2014, nr 16, s. 192.

“Ibidem, s. 193.

BIbidem.

®Ibidem.

17 Z. Witaszek, op. cit., s. 193.
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cztowieka $ci$le powigzane z jego interesem. Interes za$ jest wyrazem wyznawanych
wartosci jednostki, wsrdéd ktérych mozna wyr6zni¢: tozsamos$¢, tradycje oraz -
zgodnie z aksjologiczng teoriag Maslowa - dgzenie do zaspokojenia biezacych
i przysztych potrzeb18,

Subiektywizm w pojmowaniu bezpieczenstwa wyraza sie poprzez hierarchie
wartos$ci cztowieka, ktéra nie zawsze jest racjonalna. Dowodem tej wiasnosci jest fakt,
ze czlowiek jako warto$¢ nadrzedng sytuuje tzw. potrzeby pierwszego rzedu, jak np.:
zapewnienie zywnosci, ubran, mieszkania, pokrycie kosztow utrzymania. Jako dobra
wyzszego rzedu stawia dobra materialne, jak np. kupno samochodul®. Mniej istotnymi
warto$ciami beda interesy zwigzane z jako$cig funkcjonowania, ktére stanowig
dodatek podnoszacy poziom zycia, jak np. prywatna edukacja, prywatna opieka
zdrowotna i inne czynniki podwyzszajace standard Zycia20. Najbardziej kluczowymi
motywami jednostki w zakresie podejmowania okre$lonych dziatan sg wartosci
pierwszego rzedu, czyli interesy zwigzane z przetrwaniem jednostki. Spetnienie tych
interesOw jest obligatoryjnym warunkiem osiggniecia bezpieczenstwa spotecznego,
czyli stabilizacji i poczuciu braku zagrozen, co z kolei pokrywa sie z zatozeniami
piramidy Maslowa.

Warto podja¢ prdébe zdefiniowania subiektywizmu jednostki w kontekscie
pewnos$ci przetrwania i rozwoju. Subiektywizm wynika przede wszystkim z oceny
jednostki, a zatem jej psychiki (w zakresie pewnosci) i $wiadomosci. Krétko méwigc
subiektywizm dotyczy poczucia bycia bezpiecznym?1. Warto przy tym zaznaczy¢, ze
wspomniana pewnos$¢ poczucia bezpieczenstwa jest wynikiem nie tylko braku
zagrozen. Powstaje ona rowniez na skutek dziatalnosci danego podmiotu i jest
zmienna w czasie, co nadaje jej nature procesu spotecznego?2.

Ryszard Zieba podkreslat, ze podejscie subiektywne jest oceng zagrozen przez
pryzmat strachu oraz mispercepcje jednostki, co stanowi dodatkowy argument
w kontekScie nieadekwatnos$ci $wiadomosci jednostki do otaczajacej ja
rzeczywistosci23. Stanowi to jednocze$nie najwiekszg réznice miedzy subiektywnym
a obiektywnym (bardziej rzetelnym) wymiarem bezpieczenstwa spotecznego. Jednak
podstawa zapewnienia obywatelom bezpieczenstwa przez panstwo beda dziatania
wptywajgce pozytywnie na wymiar subiektywny, poniewaz stanowi on fundament dla
pojecia obiektywnego, ktory stanowi odbicie realnego stanu rzeczy?4.

2. ASPEKT KULTUROWY W POJECIU BEZPIECZENSTWA

2.1. Znaczenie i definicja kultury bezpieczenstwa w S$wietle teorii
GoranaTherborna

Wybitny socjolog, Géran Therborn, wskazat na zaleznos$ci miedzy dziataniem
podejmowanym przez jednostke, a kulturg w jakiej znajduje sie dany podmiot -
skrotowo mozna to przedstawi¢ w dychotomicznej formie podmiotowego sprawstwa

8por, A. Maslow, op. cit.,s. 52-55; por. Z. Witaszek, op. cit., s. 193.

19 7. Witaszek, op. cit., s. 193.

2Ibidem.

2L Por. M. Pietra$, Bezpieczenstwo miedzynarodowe, [w:] M. Pietra$ (red.), Miedzynarodowe stosunki
polityczne, Lublin 2006, s. 325.

22 J. Lebkowska, Bezpieczenstwo — teoretyczny wymiar ponadczasowej wartosci, ,,Przeglad strategiczny”
2011, nr 1, s. 44.

B R, Zigba, Instytucjonalizacja bezpieczenistwa europejskiego, Warszawa 1999, s. 28.

21bidem.
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- kultury?>. Oznacza to, ze specyfika czynnosci i dziatan podejmowanych przez dana
osobe zalezy od $rodowiska i systeméw wartoSci oraz norm, ktére wystepuja
w spoteczenstwie, do ktoérego ona nalezy.Therborn uszczegoétowil te zaleznosc.
Wskazat réznice miedzy kulturg a strukturg spoteczna. Ponadto dualizm definiuje
wymiary pojmowania socjologii. Zdaniem Therborna kultura okresla jaka role
spoteczng pelni jednostka w danej grupie spotecznej oraz jaka bedzie jej percepcja
rzeczywistosci2e.

Zdaniem Katarzyny Iwinskiej: A zatem tozsamos¢, sposéb postrzegania
(Swiatopoglqd) oraz wartosci i normy to czesci socjologii kultury. Systemy kulturowe to
systemy tozsamosci, postrzegania Swiata i wartosci, oraz aktorzy [czyli jednostki
podejmujqce dziatania - dop. PC.] postrzegani i wyodrebniani przez pryzmat kultury, do
ktorej nalezq. Wynika z tego (zgodnie z typowym wyjasnieniem socjologicznym), Ze
[zdaniem Therborna - dop. PC.] dziatania aktoréw sq uwarunkowane strukturg lub ich
przynaleznosciq do kultury (tez ze wzgledu na relacje miedzy nimi dwoma)?’.

Reasumujac, podstawowym elementem ksztattujacym dziatania jednostki jest
kultura, ktora okresla $wiatopoglad cztowieka.

Doceniajac znaczenie kultury w funkcjonowaniu jednostek, warto wskazac¢ na
jeden z jej elementow, ktory stanowi ,filar” bezpieczenstwa spotecznego - mowa jest
o kulturze bezpieczenstwa.

Mariana CieSlarczyka pisze: kultura bezpieczeristwa stanowi wzdr
podstawowych zatozen, wartosci, norm, regut, symboli i przekonan, wptywajqcych na
sposob postrzegania wyzwan, szans i (lub) zagrozen, a takZe sposéb odczuwania
bezpieczeristwa i myslenia o nim oraz zwiqzany z tym sposéb zachowania i dziatania
podmiotéw?s,

Zgodnie z definicjg , kultury bezpieczenstwa” jest pojeciem wezszym od pojecia
Jkultury”.

Wedtug Juliusza Piwowarskiego: kultura bezpieczenistwa, to zjawisko
stanowiqce ogdét utrwalonego, materialnego i pozamaterialnego dorobku cztowieka,
stuzqcego szeroko, zaréwno militarnie jak réwniez pozamilitarnie rozumianej
samoobronnosci indywidualnych oraz grupowych podmiotéw bezpieczenstwa?®.

Bez wzgledu na definicje, ktora zostanie wybrana, kultura bezpieczenstwa jest
fundamentem bezpieczenstwa spotecznego i moze by¢ rozpatrywana w trzech
wymiarach:

— mentalnym (idee, wartosci i potrzeby wyzsze);

— spotecznym (oddziatywania spoteczne, organizacje);

— materialnym (materialne aspekty egzystencji, jak np. zapewnienie

zywnosci czy ubioru)30,

Kazdy z tych wymiaré6w wchodzi w korelacje z bezpieczenstwem spotecznym
- zaburzenie ktorego$ z nich zakléca poczucie bezpieczenstwa i stabilnoSci
spoteczenstwa.

% Por. K. Iwiniska, By¢ i dziala¢ w spoteczenstwie, Krakow 2015, s. 22.

%bidem.

Ibidem, s. 23.

28 M. Cieslarczyk, Kultura bezpieczenistwa i obronnosci, Siedlce 2010, s. 210.

2 J. Piwowarski, Fenomen bezpieczenistwa. Pomiedzy zagrozeniem a kulturg bezpieczernstwa, Krakow 2015,
S. 46.

Olbidem, s. 47-48.
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2.2. Wplyw kultury bezpieczenstwa na bezpieczenstwo spoteczne

Doceniajgc role aspektéw kulturowych w zakresie ksztattowania
bezpieczenstwa spotecznego, nalezy wskaza¢ kulture bezpieczenstwa, bez ktorej
trudno bytoby rozwing¢ poczucie bezpieczenstwa danego spoteczenstwa. Warto
przeanalizowa¢ zwigzek kultury bezpieczenstwa z budowaniem bezpieczenstwa
spotecznego. W tym celu nalezy zwrdéci¢ uwage na subiektywny wymiar postrzegania
bezpieczenstwa spotecznego, czyli na mikropoziom struktury spoteczne;j.

Weczes$niej wymieniono gtéwne ,filary”, na ktérych opiera sie definicja ,kultury
bezpieczenstwa” (mentalny, spoteczny oraz materialny). Rozwijanie powyzszych
Jfilarow” przektada sie na rozwdj kultury bezpieczenstwa. Oznacza to, Ze osiggniecie
bezpieczenstwa spotecznego odbywa sie poprzez: szerzenie ideologii
uwzgledniajgcych prawa cztowieka, tworzenie organizacji zrzeszajacych dane grupy
spoteczne, usystematyzowanie hierarchii prawa czy w koncu zapewnienie
odpowiedniej opieki socjalnej. Jednak najwiekszy wptyw na perspektywe
subiektywng, a wiec dotyczaca jednostki, bedzie miat rozw6j harmonijny, czyli
uwzgledniajacy kazdy z tych trzech filarow jako warunek konieczny do zapewnienia
bezpieczenstwa.

Jednak wspoétcze$nie wiadza skupia sie na poprawie ,filaru” materialnego,
czyli na opiece socjalnej i na prébach walki z bezrobociem. Zmniejsza to potencjat
Jfilaru” dotyczgcego przekazywania hierarchicznego systemu warto$ci i szerzeniu
racjonalnych ideologii3!. Bez watpienia préba usuniecia nieréwnosci spotecznych jest
istotng kwestia w celu zapewnienia bezpieczenstwa, jednak nie powinna ona
obejmowac jedynie aspektu materialnego. Znakomity badacz tego spotecznego
problemu, Géran Therborn, podkresla potrzebe wielowymiarowego podejscia do
nierownosci poprzez uwrazliwienie obywateli na wystepujagce wspotczesne
nierownosci. W rezultacie zacheca spoteczenstwo do podjecia dziatan niwelujacych te
nierownosci32. OczywisScie wieloaspektowos¢ problemu nieré6wnos$ci wykracza poza
obszar socjologii. Rozwigzanie problemu nieré6wno$ci wymaga réwniez
zaangazowania nauk ekonomicznych. Ztozono$¢ zagadnienia nieréwnosci ukazuje
wiele metod jego rozwigzania, a jedng z nich jest uzyskanie wspotpracy miedzy
kazdym z ,filarow” kultury bezpieczenstwa. Poprawa poczucia bezpieczenstwa
spotecznego jest mozliwa wtedy, gdy zadba sie o rozwoj tych ,filarow”. Oznacza to
scalenie elementow takich jak:

— ksztattowanie odpowiednich idei;

— poprawa statusu materialnego jednostki;

— uwrazliwienie jednostek na problem nieréwnosci.

Goran Therborn pisze: ,przezywanie historii, tak jak doswiadczanie innych
miejsc, moze stanowic¢ zrodto inspiracji i odwagi, poniewaz perspektywa historyczna
pomaga nam zrozumie¢, gdzie sie znajdujemy i co mozemy osiagnac”33. Therborn
podkresla role czynnikéw historycznych w ksztattowaniu odpowiednich postaw
spotecznych, ktore determinujg jeden z filaréw kultury bezpieczenstwa. Po uzyskaniu
wspomnianych postaw spotecznych mozna przejs¢ do nastepnego etapu
ksztattowania bezpieczenstwa spotecznego. W rezultacie wspdtdziatanie czynnikow
materialnych, spotecznych oraz mentalnych zostanie usprawnione, co zapewni

#Ibidem, s. 48.

32 G. Therborn, Nieréwnos¢é, ktéra zabija. Jak globalny wzrost nieréwnosci niszczy Zycie milionéw i jak z tym
walczyé, tham. P. Tomanek, Warszawa 2015, s. 4.

#Ibidem, s. 83.
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bezpieczenstwo spoteczne. Nie nalezy jednak dazy¢ do zaistnienia zaleznoS$ci miedzy
kazdym z tych elementéw - utworzytoby to zbedna biurokratyzacje i wiele
niepotrzebnych systemoéw, co z kolei przetozytoby sie na wieksze koszta (ktére jednak
powinny by¢ przeznaczane na walke z nierd6wnos$ciami spotecznymi). W prawidtowo
funkcjonujacym panstwie wspoétdziatanie tych ,filarow” powinno by¢ czyms$
naturalnym, co towarzyszy dziataniom wiadzy.

Trudno zapewni¢ poczucie bezpieczenstwa jednostki, poniewaz nalezy
wptyna¢ na jej system wartos$ci, pomoc w ewentualnej walce z bezrobociem i wskazac
odpowiednie wzorce. Ponadto rekomenduje sie wzbudzenie empatii w stosunku do
innych ludzi. Niewatpliwie fenomen bezpieczenstwa spotecznego nalezy rozpatrywac
w duzo szerszym znaczeniu niz tylko ,wycinek zycia spotecznego”34, poniewaz dzieki
kulturze bezpieczenstwa cztowiek w swej egzystencji moze osiggnac cele zwigzane
z prawidtowym funkcjonowaniem3>. Przyktady takich celow wskazuje Juliusz
Piwowarski. S3 to:

1. Skuteczna kontrola nad mozliwymi zagrozeniami.

2. Odzyskiwanie bezpieczenstwa okreslonego podmiotu, gdy zostato ono

utracone.

3. Skuteczne pobudzanie w skali spotecznej i indywidualnej, Swiadomo$ci
najwyzszej potrzeby cztowieka, czyli bezpieczenstwa spotecznego, co
mozna uzyska¢ na drodze kreowania trychotomicznego rozwoju -
mentalnego, spotecznego i materialnego w ramach ksztattowania kultury
bezpieczenstwas3®.

Reasumujac, jednostka bedzie sie czuta bezpiecznie w momencie, gdy kazdy

z filarow” kultury bezpieczenstwa zostanie prawidtowo rozwiniety. Ponadto
najskuteczniejsza metoda negowania wystepujacych nieréwnosci spotecznych jest
rozw0j wspomnianych ,filar6w”. Przywrécenie tadu i rdwnosci spotecznej miedzy
poszczegdlnymi jednostkami to nastepstwa rozwoju elementdw materialnych,
spotecznych i mentalnych spoteczenstwa.

ZAKONCZENIE

Przynalezno$¢ do grupy spotecznej sprawia, ze cztowiek jest istotg
spoteczng3’. Dodatkowo udziat osoby w Zyciu spotecznym grupy narzuca na jednostke
pewien zhierarchizowany system warto$ci oraz norm, ktdre musi przestrzegac.
Dynamika rozwoju spoteczenstw wymaga poprawy szeroko rozumianego
bezpieczenstwa spotecznego. Wykazujac udziat ,filaréw kultury bezpieczenstwa”
w ksztattowaniu sie bezpieczenstwa, mozna podjac¢ dziatania umacniajace poczucie
bezpieczenstwa. Ich wspdlnym mianownikiem bedzie opieranie sie na
trychotomicznym podziale podstawowych ,filarow kultury bezpieczenstwa” (tj.
mentalnym, spotecznym i materialnym), ktorych roéwnomierny rozwoj jest
najlepszym sposobem na zapewnienie bezpieczenstwa spotecznego. Natomiast
zapewnienie bezpieczenstw w wymiarze subiektywnym przyczynia sie do rozwoju
bezpieczenstwa w wymiarze obiektywnym, poniewaz jednostka jako podstawowy
element kazdego spoteczenstwa wptywa na spoteczenstwo. Wszelkie dziatania

34 Por. J. Piwowarski, op. cit., s. 49.

35 ). Piwowarski, Kultura bezpieczeristwa a zarzqdzanie bezpieczenstwem, ,,Studia i Materialy. Miscellanea
Oeconomicae” 2014, nr 3, s. 99.

%1bidem.

37 p. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczenstwa, Krakow 2012, s. 32.
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poprawiajgce egzystencje jednostki wptywaja réwniez na cate spoteczenstwo38.
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THE SENSE OF SOCIETY SAFETY AND CULTURE BEING OF AN

INDIVIDUAL. THE PRELUDE TO THE ISSUE

Summary: The article includes issue of society safety in the context of sociology. The text refers
to the Maslow’s pyramid, which situates safety heavily. The subjective and objective dimensions
of safety understanding are included. The role of culture as a basis of safety was emphasized by
the theory of Juliusz Piwowarski and Goran Therborn. “Pillars” of culture of safety are pointed
out and the essence of social inequalities as well.

Keywords: society safety, culture of society, subjective dimension, social inequalities.

38|bidem.

208



