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Pomnik komemoratywny Kommodusa
Z domu H21c¢ w Marinie El-Alamein

Commemorative Monument to Commodus
from the House H21c in Marina El-Alamein

Jednym z najciekawszych niewielkich, a bardzo
dekoracyjnych obiektéw architektonicznych od-
krytych na terenie starozytnego miasta w Marinie
El-Alamein jest pomnik komemoratywny dedyko-
wany cesarzowl Kommodusowi. Jego liczne relikty
byly odnajdywane podczas eksploracji archeologicz-
nej od poczatku prowadzonych tu badaf'. Podczas
kilku ostatnich sezonéw prac misji konserwatorskiej
wykonano anastyloz¢ 1 cz¢$ciowa rekonstrukeje tego
pomnika?. Obecnie prace te zostaly prawie ukon-
czone. Przy tej okazji przedstawiamy opracowanie
podsumowujace.

Monument byt ustawiony w domu oznaczonym
na planie numerem H21c (ryc. 1), we wngtrzu re-
prezentacyjnej sali nr 2, usytuowanej osiowo na po-
tudnie od dwu portykowego dziedzinca. Stat on przy
bocznej, zachodniej Scianie sali (ryc. 2). Zachowa-
na in situ cz¢Scia pomnika jest obudowa cokotu o wy-
miarach planu 425 cm na 198 cm i wysokosci 71 cm,
wykonana z dwdch warstw pionowo ustawionych
plyt wapiennych o jednym z typowych w Marinie
wymiaréw: Srednio 54-60 na 30 na 20 cm. Obudo-
wa ta wybudowana zostala na wczesniej ulozonej
posadzce i domurowana trzema krétszymi Scianka-
mi do zachodniego muru pomieszczenia (ryc. 3).
Cala struktura pierwotnie sprawiata wrazenie dolnych
partii Scian dwoch pomieszczen, ale bez otworéw
wejsciowych. Nie od razu wigzano ich odkrycie
z obicktem pomnikowym. Z taka funkgja taczono
natomiast od poczatku duza liczbe elementéw deta-
lu architektonicznego, skladajacego si¢ na porzadek
architektoniczny o nietypowych, niewielkich rozmia-
rach. Znajdowano je w réznych okresach prowadze-
nia prac eksploracyjnych na terenie domu H21c.

Waréd zachowanych elementéw porzadku archi-
tektonicznego bylo sze$¢ trzondéw kolumn o $red-

One of the most interesting and very decora-
tive architectural relics, discovered in the area of
the ancient city in Marina El-Alamein, is a mon-
ument erected to commemorate Emperor Com-
modus. Its numerous fragments had been found
during archaeological excavations from the very
beginning of the research conducted here. Dur-
ing the last seasons, the Preservation Mission
completed anastylosis and a partial reconstruction
of the monument. The work is almost finished at
the moment, so we would like to present a study
summary.

The monument was located in the House H21¢
(fig. 1), inside the main hall no 2, situated south
along the axis from a double-portico courtyard. It
stood at the western side wall of the hall (fig. 2).
The part of the monument preserved in situ was
the ‘casing’ of the plinth measuring 425 cm by
198 cm and 71 cm high, which was made of two
layers of vertically placed limestone tiles measur-
ing on average 54-60 cm by 30 by 20 cm, which
was typical for Marina. The casing was set up on
a previously paved floor and adjoined with three
shorter walls to the western wall of the room
(fig. 3). The whole construction initially seemed
to have been the lower parts of walls of two rooms
— cubicles, but without doors. The discovery was
not immediately associated with the monument.
A huge amount of elements of architectural details
which seemed to belong to an architectural order
of unusually small size was, however, connected
with that function. The fragments were found at
various periods of excavation work in the House
H21c.

Among the preserved elements of the archi-
tectural order there were six column shafts meas-
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Ryc. 1. Marina El-Alamein. Plan stanowiska (wedtug opracowania Polskiej Misji Archeologicznej) z oznaczeniami odkrytych i konser-
wowanych obiektéw oraz z zaznaczeniem miejsca domu H21c, wg autoréw
Fig. 1. Marina El-Alamein. The plan of the site (according to the documentation of the Polish Archaeological Mission) with the discov-
ered and preserved structures marked out, and the site of the House H21c marked, according to authors
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Ryc. 2. Marina El-Alamein. Dom H21c z zaznaczonym miejscem
Pomnika Komemoratywnego (rys. M. Krawczyk-Szczerbinska,
S. Medeksza)

Fig. 2. Marina El-Alamein. House H21c with the site of the Com-
memorative Monument marked (drawing M. Krawczyk-Szczerbini-
ska, S. Medeksza)
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Ryc. 4. Marina El-Ala-
mein. Dom H21c. Poli-
chromowany trzon ko-
lumny Pomnika Kome-
moratywnego po kon-
serwacji (fot. S. Me-
deksza)

Fig. 4. Marina El-Ala-
mein. House 21c. Poly-
chrome column shaft
from the Commemora-
tive Monument after
conservation (photo: S.
Medeksza)

<«Ryc. 3. Marina El-Ala-
mein. Dom H21c. Za-
chowany in situ relikt co-
kotu Pomnika Komemo-
ratywnego (fot. archi-
wum)

Fig. 3. Marina El-Ala-
mein. House H21c. The
remnants of the plinth of
the Commemorative
Monument preservedin
situ (photo: archive)
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Ryc. 5. Marina El-Alamein. Dom H21c.
Pseudokoryncki kapitel kolumny Pomnika
Komemoratywnego (fot. R. Czerner)

Fig. 5. Marina El-Alamein. House 21c. Pseu-
do-Corinthian capital of a column from the
Commemorative Monument (photo:
R. Czerner)

Ryc. 6. Marina El-Alamein. Dom H21c. Pseu-
dokoryncki kapitel kwadratowego w planie pi-
lastra Pomnika Komemoratywnego. Stan
przed konserwacjg (fot. R. Czerner)

Fig. 6. Marina El-Alamein. House 21c. Pseu-
do-Corinthian capital of the square pilaster
from the Commemorative Monument. Be-
fore conservation (photo: R. Czerner)




nicy 31,5 — 29 cm 1 wysokosci 53 cm. Jeden z nich,
o najmniejszej Srednicy, mial wysoko$¢ 45 cm. Czgsé
z nich nosila pozostalosci dwuwarstwowego tynku
i nieznaczne $lady polichromii. Jeden z trzondw,
wydobyty z zasypu w roku 2001 w sasiadujacym
z sala gtéwna nr 2 pomieszczeniu nr 12, mial zacho-
wane niemal w pelni dwie warstwy tynku, wierzch-
nig ciensza, bardzo gladka, 1 malowany ornament
o motywach wici roslinnej (ryc. 4)°. Dekoracja ta
zostata na nim zakonserwowana i cze$ciowo zrekon-
struowana. Po zabezpieczeniu zostal on przeznaczo-
ny do przyszlej ekspozycji muzealnej. Wymiarom
bebndw kolumn odpowiadala baza o uproszczonym
profilu 1 wysokoSci wraz z czg¢scia trzonu 28 cm oraz
dobrze zachowana stylizowana glowica pseudoko-
ryncka, typowa dla architektury Mariny El-Alame-
in, o geometrycznych tarczach zast¢pujacych liscie
akantu 1 uproszczonych, naroznych wolutach
(ryc. 5)*. Wykonana zostata w catosci z jednego blo-
ku wapiennego. Dolna krawedz kalatosu miata ob-
wiedziona poétwalkiem. Wysokos¢ tego kapitelu wy-
nosi 28 cm, Srednica kolumny pod nim — 29 cm,
przekatna abakusa — 65 cm. Takie same formy 1 t¢
sama wysokos$¢ miala druga, zachowana nieco go-
rzej glowica wieniczaca kwadratowy w planie pila-
ster o szeroko$ci boku 31 cm, o $rednicy niemal
réwnej maksymalnej Srednicy trzonu kolumny
(ryc. 6). Pilaster ten byt wyraznie wysunigty przed
lico Sciany 1 powiazany z nia tacznikiem o szeroko-
Sci 26 cm 1 dlugosci 10 cm. Przekatna abakusa glo-
wicy pilastra byla wigksza niz dla kolumny, wyno-
szac okolo 72 cm.

Do b¢bndéw kolumn i fragmentdw pilastra pasuja
wymiarami liczne elementy gzymsu z¢bnikowego.
Odnaleziono ich, odkutych z wapienia, dziewigtna-
Scie sztuk, o tacznej dlugosci okoto 9,5 m. Gzymsy
te s3 dwoch rodzajow, bardzo nieznacznie roéznigcych
si¢ rozmiarami 1 jako$cig wapienia, z ktdrego je wy-
konano. Na relikt gzymsu wykonanego z mocnicj-
szego, mniej erodujacego kamienia sktada si¢ siedem
elementéw, tacznie o dlugosci 3,72 m (ryc. 7). W tym
jeden fragment stanowil zakonczenie gzymsu, wy-
stgpujacego w tym miejscu ze Sciany, drugi za$ byt
odlamanym zewngtrznym naroznikiem. Relikt dru-
giego rodzaju gzymsu tworzy 12 elementéw o tacz-
nej dlugosci 5,75 m. Gzymsy podobnie jak glowice
saw typowy dla Mariny sposéb stylizowane 1 uprosz-
czone — bez ovulusu migdzy z¢bnikiem a geisonem,
zwienczone zgeometryzowana bardzo niewysoka
sima. Z¢by s niskie, szerokie, rozdzielone bardzo
waskimi przerwami. Wymiary gzymsu wynosza Sred-
nio: wysokos¢ 15,6 — 18 cm (bez simy 13 — 14,1 cm),
maksymalny wysigg 18 —23 cm (bez simy 13,6 —

15 cm), wysoko$¢ zebnika 5,5 cm, wysieg zgbnika
5,5 — 6 cm, szerokosci z¢bodw 4 lub 4,8 cm, odstgpy
migdzy nimi 2 lub 1,2 cm.

uring 31.5-29 cm in diameter and 53 cm in
height. One of them with the smallest diameter
was only 45 cm high. Some elements bore traces
of two layers of plaster and tiny traces of poly-
chrome decoration. One of the shafts, excavated
in 2001, in the room no 12 adjacent to the main
hall no 2, was covered with almost fully preserved
two layers of plaster, the outer of which was thin
and very smooth, and a painted ornament resem-
bling tendrils (fig. 4). The decoration was pre-
served and partially reconstructed, and was set
aside for future museum exhibition. The sizes of
the column shafts corresponded to a base with
a simple profile and 28 cm in height together with
a part of a shaft, and a well-preserved pseudo-
Corinthian capital with geometric shields instead
of acanthus leaves and simplified, corner volutes
(fig. 5), typical for the architecture of Marina El-
Alamein, It was made from a single block of lime-
stone. The lower edge of kalathos was surround-
ed with a semi-circular moulding. The height of
the capital is 28 cm, the diameter of the column
beneath it 29 cm, and the diagonal of the abacus
is 65 cm. The other not so well preserved capi-
tal, crowning a square pilaster whose side meas-
ured 31 cm and the diameter was almost equal
to the maximum diameter of the column shaft
(fig. 6), had the same form and height. That pi-
laster was distinctly jutting out of the wall and
joined to it with a 26 cm wide and 10 cm long
fastening. The diagonal of the pilaster capital
measured about 72 cm, and was bigger than that
of the column.

Numerous elements of dentil cornice corre-
spond in size with the column drums and pilaster
fragments. Nineteen pieces were found, knocked
off the limestone and measuring about 9.5 m in to-
tal. There are two kinds of cornices, differing only
slightly in size and the quality of stone from which
they were made. The cornice made from the less
eroded stone consists of seven elements, measuring
3.72m in total (fig. 7). One of the fragments was
the end of the cornice protruding from the wall,
while the other was a broken oft external corner.
The remains of the other cornice consist of 12 ele-
ments, 5.75 m long. Cornices, similarly to capitals,
were stylised and simplified in a way typical for
Marina — without ovolo between dentil and geison,
crowned with a geometrical, quite low sima. Dentil
blocks are low, broad and separated by very narrow
intervals. The size of the cornice equals on average:
15.6 — 18 cm in height (13 — 14.1 cm without sima),
maximum protrusion 18 -23 cm (13.6 - 15 cm
without sima); dentil height 5.5 cm; dentil protru-
sion 5.5 — 6 cm; width of tooth-shaped blocks 4 or
4.8 cm; intervals between them 2 or 1.2 cm.
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Whszystkie opisane elementy porzadku architek-
tonicznego stanowily cz¢sci jednego zespotu, wigk-
szo$¢ za$ wrecz jednego obiektu, rodzaju portyku,
o co najmniej dwoch kolumnach 1 jednym pilastrze,
najprawdopodobniej jednak znacznie bardziej roz-
budowanego, zwazywszy duza liczbg fragmentéw
gzymsu. Nie odkryto zadnych reliktow architrawow
ani fryzow 1 jest to typowe. Jak bowiem stwierdzo-
no w innych budowlach na terenie Mariny, fryzy
zazwyczaj nie byly stosowane, za$ architrawy naj-
prawdopodobniej wykonywano z drewna. Wymia-
ry elementéw byly nieduze w odniesieniu do daja-
cej si¢ zrekonstruowaé wysokosci pomieszczen
domu. Dla poréwnania dolna $rednica trzonéw ko-
lumn dziedzinca portykowego wynosita 46 cm —jest
to znacznie wigcej niz w opisanym wyzej porzadku
architektonicznym. Kolumny dziedzifica byly row-
niez odpowiednio wyzsze. Obiekt zatem, ktérego
czgscl znaleziono, musial by¢ niewielki, stanowi¢
czg§¢ wystroju wewngtrznego. Poczatkowo nie wig-
zano z nim zachowanej obudowy cokotu.

Przelomowym odkryciem, ktére pozwolito na
wyjasnienie pochodzenia wszystkich opisanych re-
liktéw 1 powiazanie ich ze soba, bylo znalezienie
reliktéw dwoch marmurowych plyt z fragmentami
inskrypcji na krawedziach (ryc. 8). Odkrycia doko-
nano w roku 2000 podczas eksploracji wngtrza sali
nr 2, poszerzajacej dawniejsze badania®. Skladajace
si¢ z soba kawalki czerwonego marmuru z niebie-
skawymi smugami taczyly si¢ w cz¢sci plyt o diu-
gosci 34,5 cm, szeroko$ci 34 cm 1 grubosci 4,8 cm oraz
o dlugosci 60,5 cm, szerokosci 29,5 cm 1 grubosci
4,3 cm. Na bocznych Sciankach dluzszych krawedzi
plyty mialy inskrypcje, wykuta kraglymi epigraficz-
nymi majuskutami o wysokosci od 1,5 do 2,2 cm.
Interpretacje tej inskrypcji przedstawit Adam Fajtar®.
Wedlug niego mogta ona by¢ czytana nastgpujaco:

[ Mapklov Avtwverwov Kouu[dov  —k]outny
olklovtAwow Twv otifadwv

czyli:

[ - — —] Marka Antoniusza Kommodusa [ — — —
(wybudowany lub wybudowane) — — -] i szachow-
nicowe wykonanie stibades.

([ ——-] of Marcus Antonius Commodous [ ——
— (has laid or have laid) — — -] and the chequered-
work of stibades.)

Dla dalszych studiéw architektonicznych naj-
wazniejsze byly dwie informacje plynace z przed-
stawionej interpretacji. Pierwsza dotyczyfa bardzo
precyzyjnego okreslenia czasu wykonania inskryp-
¢ji. Podstawy jest zastosowana tytulatura. Za zycia
swego ojca Marka Aureliusza cesarz oficjalnie uzy-
wal imion Lucius Aelius-Aurelius Commodus. Po jego
Smierci przejal czg$¢ tytulatury po ojcu. Od 180 r.
oficjalne imi¢ Kommodusa brzmialo zatem: Marcus

All the above described elements of architec-
tonic order belonged to one set, the majority be-
longed even to one structure, a kind of portico with
at least two columns and one pilaster, but most
probably much more expanded considering the
number of cornice fragments. It is typical that no
remains of architraves or friezes were found. It has
been discovered in other buildings in Marina that
friezes were not used and architraves must have
been made of wood. The size of elements was rath-
er small in comparison to the height of the rooms
in the house possible to reconstruct. The diameter
at the bottom of the column shafts in the portico
courtyard equalled 46 cm — that is much more than
in the architectonic order described above. The
columns in the courtyard were also appropriately
higher. Therefore, the discovered structure must
have been small and constituted an element of in-
terior decoration. Initially, the preserved ‘casing’
of the plinth was not associated with it.

A breakthrough, which allowed for explaining
the origin of all the above described relics and their
mutual connection, was finding the remnants of
two marble tablets with fragments of an inscrip-
tion on their edges (fig. 8). It was discovered in
2000, during exploration of room no 2, expanding
the previous research. Putting together pieces of
red marble with blue smudges resulted in obtain-
ing parts of tiles 34.5 cm long, 34 cm wide and
4.8 cm thick, or tiles 60.5 cm long, 29.5 cm wide
and 4.3 cm thick. On the sides along the longer
edges the tiles had an inscription carved in round-
ed epigraphic majuscule, between 1.5 and 2.2 cm
high. The interpretation of this inscription was
presented by Adam Eajtar, according to whom it
might have read as follows:

[ Meapklov Avtwverwov Kouuldov
olxJovtAwow twv orifadwv

([===] of Marcus Antonius Commodous [-—
— (has laid or have laid) —— -] and the chequered —
work of stibades.

—K] autnyy

For further architectonic studies, two pieces of
information resulting from the presented interpre-
tation were the most essential. The first concerned
the time when the inscription was made which
could be very precisely determined. The basis was
the titles used: during the lifetime of his father
Marcus Aurelius, the emperor officially used the
names Lucius Aelius-Aurelius Commodus. After his
father’s death, Commodus took over some of his
father’s titles. Since 180, the official name of the
new emperor was: Marcus Aurelius Commodus An-
tonius. Moreover, the gentilicium Aurelius was not
always used and, for instance, on coins it appeared
only between 183 and 184. Between 180 and 191,
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Aurelius Commodus Antonius. Przy tym gentilicium
Aurelius nie zawsze bylo uzywane 1 na przyklad na
monetach pojawia si¢ jedynie migdzy 183 1184 r.
Bardziej regularnie stosowano natomiast mi¢dzy 180
1191 r. tytulatury Marcus Commodus Antonius 1 we
weczesniejszym okresie (180-183 r.) wiasnie to, kto-
re zawiera odkryta inskrypcja: Marcus Antonius Com-
modus. Pod koniec panowania Kommodus wrdcit
do wlasnego imienia. Znaleziona w Marinie in-
skrypcja moze zatem by¢ do$¢ pewnie datowana na
lata 180-191 iz duzym prawdopodobienstwem na
okres 180-183 r.” Dla badan nad architektura jest to
datowanie wyjatkowo dokladne.

Z interpretacji inskrypcji plyna réwniez wazne
informacje dotyczace formy obiektu, z ktérego po-
chodza inskrybowane plyty. Wspomniane ,,szachow-
nicowe wykonanie” (‘chequered-work’) opisuje
spos6b wykonczenia obiektu plytowaniem, ktdre-
go elementy stanowily zapewne znalezione fragmen-
ty. Skoro za$ na bocznych $ciankach krawedzi bie-
gla inskrypcja, plytowanie musialo by¢ poziome.
Szczegoblnie istotnym jest wyjasnienie pojecia stiba-
des, ktore to przeciez okresla wznoszone obiekty (sti-
bades — liczba mnoga), wsrdd ktdrych byl ten zaopa-
trzony w inskrypcje¢. Z trzech znanych znaczen taj-
tar jako najbardziej prawdopodobne uznaje, ze byly
to foza biesiadne (‘dining beds’). Bylyby to konstruk-
¢je solidne, murowane, ale o formie 16z. Dekoro-
wana szachownicg czy plytowaniem bylaby ich gor-
na powierzchnia. Staly we wngtrzu jakiego$ po-
mieszczenia, za$ liczba mnoga wskazywataby, ze po-
winno by¢ ich wigcej niz jedno. Przy tym luksuso-
we wykonczenie marmurem wskazuje, ze nie
stanowily wyposazenia domu prywatnego, a raczej
dekorowaly salg jadalng nalezaca do miasta badz, co
bardziej prawdopodobne, do stowarzyszenia o cha-
rakterze kultowym lub zawodowym®.

Przypomnijmy, ze plyty z inskrypcja odkryte zo-
staly na terenie najwigkszej sali domu H21¢, a wigc
mogacej pelni¢ funkgje oficjalne lub jadalne. Jest to
miejsce znalezienia wigkszosci elementéw opisanego
wezesniej detalu architektonicznego, w bezposred-
nim sasiedztwie zachowanej niskiej obudowy, przed-
tem okre$lanej jako dwa niewielkie pomieszczenia,
ale pozbawione wejs¢. Po poznaniu interpretacji tre-
Sciinskrypcji zaczgto taczyc te relikty ze soba. Przede
wszystkim zwrociliSmy uwagg, ze obwdd ustawio-
nych na posadzce niskich muréw ma proporcje 1 wy-
miary, zaréwno planu jak 1 wysokosci, bardzo du-
zego toza biesiadnego’. Jezeli za$ byto nakryte ozdob-
nym marmurowym plytowaniem, to moglo mieé
charakter dekoracyjny. Moglo by¢ réwniez zwien-
czone elementami architektonicznego porzadku,
ktorego liczne elementy znaleziono w poblizu. Za-
chowana obudowa miata zatem charakter cokotu,
na ktérym ustawiony byl wspomniany, bardzo bo-
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the titles Marcus Commodus Antonius was more reg-
ularly applied, and the one which was used in the
inscription, Marcus Antonius Commodus, was used
in the earlier period (180-183). Towards the end
of his rule Commodus resumed hi own name.
Therefore, the inscription discovered in Marina
can be relatively precisely dated back to the years
180-191 and highly probably to the period between
180 and 183. For architecture research such dating
is exceptionally precise.

The interpretation of the inscription ofters more
important information concerning the form of the
object which the inscribed tiles came from. The
above mentioned ‘chequered-work’ describes the
manner of finishing the object with tiling, of which
the discovered fragments must have been elements.
The tiling must have been horizontal, since the
inscription was engraved on the sides of the edges.
Particularly vital is explaining the term stibades,
which denotes the erected objects (stibades — plu-
ral) among which was the inscribed one. From
three known meanings, Lajtar assumes the ‘dining
beds’ to be most likely. They were solid, masonry
constructions in the shape of beds. Their upper
surface may have been chequered or decorated with
tiles. They stood inside a room, and the plural sug-
gests there should have been more than one. Lux-
urious marble finish indicates that they were not
pieces of furniture in a private house, but might
have decorated a dining room belonging to the city
or, what seems more likely, to a cult or profession-
al association.

It should be remembered that the tiles with the
inscription were found in the largest room of the
house H21c, which could have served official or
dining functions. It is the place where the majority
of the described above elements of architectural
detail were found, in the vicinity of preserved low
casing, formerly identified as two small rooms
without exits. After learning the content of the in-
scription, the two relicts were finally associated.
First of all, we noticed that the perimeter of the
low walls built on the paved floor has the meas-
urements, both its plan and height, of a large din-
ing bed. If it was covered with decorative tiling, it
might have decorative character. It might also have
been topped with elements of architectural order,
whose numerous elements were found nearby. The
preserved casing might have had the form of
a plinth on which there stood the above mentioned,
richly decorated architectural order. Thus the low
height of the columns and pilasters was explained,
because when set on the plinth they must have
reached the same level as the porticos of the neigh-
bouring courtyard. There began to emerge an ob-
ject resembling a monument, standing at the wall
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elementy gzymsu Pomnika Komemoratywnego
(fot. R. Czerner)

Fig. 7. Marina El-Alamein. House 21c. Preserved el-
ements of the cornice from the Commemorative Mon-
ument (photo: R. Czerner)
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Ryc. 12. Marina El-Alamein. Dom H21c. Gérna cze$¢ Pomnika Ko-
memoratywnego w 2007 r. po zakonczeniu czesciowej anastylozy
(fot. R. Czerner)

Fig. 12. Marina El-Alamein. House 21c. The upper part of the Com-
memorative Monument in 2007 after completing partial anastylosis

(photo: R. Czerner)
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Ryc. 13. Marina El-Alamein. Dom H21c. Pomnik Komemoratywny
po ukonczeniu prac konserwatorskich w 2007 r. Kolorem czerwo-
nym zaznaczono elementy oryginalne przywrécone w sezonie 2007,
biatym rekonstruowane w 2007 (oprac. R. Czerner)
Fig. 13. Marina El-Alamein. House 21c. The Commemorative Monu-
ment after completing conservation work in 2007. Red colour indi-
cates original elements, restored in 2007; white colour marks the
reconstructions in 2007 (drawn by R. Czerner)

Ryc. 8. Marina El-Alamein. Dom H21c. Fragmenty
marmurowej ptyty z inskrypcjg (fot. archiwum)

Fig. 8. Marina El-Alamein. House 21c. Fragments
of the marble tablet with an inscription (photo: ar-

<4Ryc. 10. Marina El-Alamein. Dom H21c.
Rekonstrukcja formy Pomnika Komemoratyw-
nego. Widok od frontu (oprac. R. Czerner)
Fig. 10. Marina El-Alamein. House 21c. Re-
construction of the Commemorative Monu-
ment. Front view (drawn by R. Czerner)

Ryc. 9. Marina El-Alamein. Dom
H21c. Rekonstrukcja formy Po-
mnika Komemoratywnego
(oprac. R. Czerner)

Fig. 9. Marina El-Alamein. House
21c. Reconstruction of the form
of the Commemorative Monu-
ment (drawn by R. Czerner)

Ryc. 11. Marina El-Alamein. Dom H21c. Pomnik Komemoratywny
w 2007 r. po zakofczeniu czgéciowej anastylozy i prac konserwa-
torskich (fot. R. Czerner)
Fig. 11. Marina El-Alamein. House 21c. The Commemorative Monu-
ment in 2007, after completing partial anastylosis and conservation
work (photo: R. Czerner)

Ryc. 14. Marina El-Ala-
mein. Dom H21c. Pomnik
Komemoratywny. Kapitel
kwadratowego w planie
pilastra po konserwacji
(fot. R. Czerner)

Fig. 14. Marina El-Alamein.
House 21c. The Commem-
orative Monument. The
capital of the square pilas-
ter after conservation
(photo: R. Czerner)

Ryc. 15. Marina El-Ala-
mein. Dom H21c. Pomnik
Komemoratywny. Kapite-
le kolumn: oryginalny i re-
konstruowany na jego
wzor (fot. R. Czerner)
Fig. 15. Marina El-Ala-
mein. House 21c. The
Commemorative Monu-
ment. Column capitals: the
original and its reconstruc-
tion (photo: R. Czerner)
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gato dekorowany porzadek architektoniczny. Nie-
wielka wysoko$¢ kolumn 1 pilastrow zostala tym
samym wyjasniona, bo ustawione na cokole si¢galy
one niemal tego samego poziomu, co portyki sa-
siedniego dziedzinca. Zaczal si¢ zatem rysowaé
obiekt o charakterze pomnika, stojacy pod Sciang re-
prezentacyjnej sali, ktdry tworzyl obszerny cokoél
przykryty marmurowym plytowaniem, na nim za$
portyk o czterech bogato polichromowanych ko-
lumnach od frontu 1 dwdch znacznie wysunigtych
przed Sciang pilastrach (ryc. 9). Liczba czterech ko-
lumn wynika ze znacznej dlugosci cokotu i ich $red-
nicy oraz mozliwych wymiaréw interkolumniéw.
Monument byl dedykowany cesarzowi Kommodu-
sowl 1 mogl mie¢ charakter komemoratywny. Poje-
cie foza biesiadnego moglo nie by¢ wiazane z rze-
czywista funkcja cokolu, a raczej by¢ sposobem tyl-
ko na opisanie formy. Liczb¢ mnogg mozna probo-
waé wyjasni¢ pokaznym rozmiarem, mogacym od-
powiadaé¢ dwoém rzeczywistym tozom. W sali
bowiem, ani nigdzie w poblizu, nie znaleziono re-
liktéw innych podobnych klinae.

Mozemy dopusci¢ mozliwosé, ze dom H21c¢ nie
byt mieszkalny, ale ze mial funkgcj¢ publiczna 1 byl,
na przyklad, siedziba stowarzyszenia o charakterze
religijnym. Potwierdzenie takiej lub podobnej tezy
czytelne jest w planie 1 ukfadzie funkcjonalnym ca-
lego zespotu doméw H21c 1 H21”N”. Taka hipote-
za byla stawiana juz wcze$niej. Oto sasiedni, starszy
dom H21”N” byt duzych rozmiaréw prostokatna
reprezentacyjna sala, z trzema wejsciami, usytuowa-
nymi w krotszej Scianie, od strony p6inocnej zato-
zenia. W jej poludniowo-zachodnim narozniku
znajduje si¢ relikt wneki imitujacej dodatkowe, nie-
wielkie wejScie. Od samego poczatku bylo ono jed-
nak za$lepione 1 mialo charakter pozorny. Naprze-
ciwko wejs¢, w Scianie poludniowej umieszczona
byla pot¢zna Scienna aedicula, ostatnio poddana ana-
stylozie 1 czg¢Sciowej rekonstrukeji. Podobne nisze
byly w mieScie Marina El Alamein typowym ele-
mentem wystroju gtéwnych sal doméw. Zazwyczaj
usytuowane byly na osi, na przeciwleglej $cianie
w stosunku do wejscia gtéwnego do sali. Dotych-
czas znaleziono relikty co najmniej szeSciu takich
nisz. Znaleziono réwniez niewielka aediculg, wy-
kuta w jednym bloku wapiennym, w opisywanym
pomieszczeniu nr 2 domu H21c". W przypadku
domu H21”N” sytuacja jest wyjatkowa: zaréwno
sama nisza (267 cm wysokosci, 213,5 cm szeroko-
Sci), jak 1 sala, w ktorej si¢ znajdowala, sa pokaznych
rozmiaréw. Ponadto caly budynek zawieral wylacz-
nie to jedno wngtrze. Nie wiazaly si¢ z nim zadne
inne pomieszczenia. Od wschodu i zachodu tej mo-
numentalnej sali byly ulice w ukladzie potudniko-
wym. Ulica zachodnia podkreslona jest kilkudzie-
sigciometrowe]j dlugosci murem biegnacym od p6i-
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of a ceremonial room, which comprised a plinth
covered with marble tiling, and on it a portico with
four polychrome columns at the front and two pi-
lasters jutting out from the wall (fig. 9). The
number of four columns resulted from the signif-
icant length of the plinth and their diameter, as well
as possible size of intercolumniation. The monu-
ment was dedicated to Emperor Commodus and
might have been of commemorative character. The
notion of a dining bed might not have been associ-
ated with the real function of the plinth; it could
have been a way of describing its form. The use of
plural may be explained by its enormous size, pos-
sibly equivalent to two real beds. No relics of oth-
er similar klinae were found either in the room or
anywhere near.

We can speculate that the house H21c was not
a dwelling place but served a public function and
was, for instance, a seat of a religious cult associa-
tion. The confirmation of that or a similar thesis is
visible in the plan and functional layout of the
whole complex of houses H21c and H21’N’. Such
a hypothesis was suggested earlier. The neighbour-
ing, older house H21’N’ was a rectangular cere-
monial room of enormous size with three entrances
in the shorter wall in the north side of the layout.
In its south-western corner there is a relic of a niche
imitating an additional, small entrance. However,
from the very beginning it was only feigned and
walled in. Opposite the entrances, in the southern
wall, there was a huge wall aedicule, recently sub-
jected to anastylosis and partial reconstruction. In
the town of Marina El Alamein, similar niches were
a typical element of interior decoration of main
halls in local houses. They were usually situated
on the axis, on the wall opposite the main entrance
to the room. Relics of at least six such niches have
been found so far. A small aedicule, hewn in one
block of limestone, was also discovered in the de-
scribed room no 2 in the house H21c. In the case
of the house H21’N” the situation is unique: both
the niche itself (267 cm high, 213.5 cm wide) and
the room in which it was located are of substantial
size. What is more, the whole building contained
only this one interior, which was not connected
with any other rooms. On the east and west side of
this monumental hall there were longitudinally
arranged streets. The western street is emphasised
by a several-metre-long wall running northwards
from the north-eastern corner of the house. It could
be associated with marking out a public space, pos-
sibly a square. Therefore, functionally the hall was
an independent object, serving a public, possibly
a cult function. In the next phase of the house and
town expansion, the whole complex of the house
H21c was added to that room on its southern side.



nocno-wschodniego naroznika w kierunku péinoc-
nym. Mozna go wigza¢ z wydzielaniem jakiej$ prze-
strzeni publicznej, moze placu. Funkcjonalnie za-
tem sala stanowita obiekt samodzielny, o funkcji pu-
blicznej, by¢ moze o przeznaczeniu kultowym. Do
tej sali, od strony potudniowej, w kolejnej fazie roz-
budowy domu i miasta dobudowany zostat caly ze-
sp6t domu H21c¢. Na kolejnym etapie do tego domu
wbudowany zostal opisywany pomnik. Jest wigc
catkiem mozliwe, ze dom ten, jakkolwiek ma uktad
typowo mieszkalny, z elementami takimi jak dzie-
dziniec, cysterna ze studnia, latryna, schody itp., to
jednak funkcjonalnie przeznaczony byt na cele pu-
bliczne, te same, co sasiadujaca z nim sala.

Rekonstrukcja formy monumentu

Teoretyczna rekonstrukcja pomnika komemora-
tywnego (ryc. 9) nie sprawiala wigkszych proble-
méw w czgécl dolnej zachowanej in situ oraz partii
kolumnad. Trudniejsze jest odtworzenie pierwot-
nego przebiegu gzymséw i calego uktadu zwienicze-
nia. Cokdét monumentu ma plan trapezu, zblizony
do prostokata, o wymiarach 425 cm na 198 cm, co
daje w przyblizeniu wymiary 8 na 4 tokcie!, dtuz-
szym bokiem dostawiony jest do zachodniej $ciany
pomieszczenia. Jego dtugo$¢ przy Scianie jest wigk-
sza 0 6 cm od frontowej. Naroze potudniowo-
wschodnie tworzy kat prosty, podczas gdy poinoc-
no-wschodnie rozwarty. Sa to niewielkie nieregu-
larnosci, ktére wigzaé nalezy z niedostateczna pre-
cyzja wykonania. Nie znajdujemy jej zreszta row-
niez w podziale na bloki i ich ulozeniu w $cianach
cokotu. Te, o wysokosci 71 cm, nie byly profilowa-
ne plycinami w sposéb taki, jaki znamy z 16z klinae
z grobowcdw potudniowej i zachodniej nekropolii.
Mogly by¢ tynkowane, podobnie jak wszystkie wng-
trza doméw w Marinie. Mogly tez ewentualnie by¢
polichromowane, tak jak zachowane fragmenty na
trzonach kolumn pomnika.

Gorna powierzchnia cokotu wylozona byla, za-
pewne w calosci, plytami z czerwonego marmuru,
o grubosci 4,2 — 4,7 cm, na nich za$ dopiero usta-
wione byly bazy kolumn 1 pilastréw. Znalezione
czgscl dwoch plyt marmurowych maja zachowane
krawedzie przednie oraz fragmentarycznie po jed-
nej bocznej. Te w planie biegng ukosnie w stosun-
ku do frontowych. Podzialy plytowania nie biegly
zatem rownolegle do bokéw postumentu, a po dia-
gonali, jednak nie pod katem 45°. Okreslenie ,,sza-
chownicowe” moglo dotyczy¢ zar6wno dwubarw-
nosci, jak réwniez jedynie podzialu powierzchni na
kwadratowe plyty. Nie odnaleziono bowiem zad-
nego reliktu plyty o innej barwie.

Kwestig budzaca najwigcej watpliwosci w odnie-
sieniu do rekonstrukgeji formy cokolu jest pytanie,
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At the next stage, the described monument was
built into the house. It is quite possible that al-
though the house possessed a typically residential
layout with such elements as a courtyard, a water
tank with a well, latrine, stairs etc, it was function-
ally destined for public service in the same way as
the hall adjoining it.

Reconstruction of the monument
form

Theoretical reconstruction of the commemo-
rative monument (fig. 9) did not cause many
problems in its lower part preserved in situ, or in
the colonnade section. Reconstruction of the orig-
inal cornice and the whole top arrangement
proved more difficult. The plinth is formed on
the trapezoid plan, measuring 425 cm by 198 cm,
which equals approximately 8 by 4 ells, and ad-
joins the western wall of the room with its longer
side. Its length at the wall is sic cm more than at
the front. The south-eastern corner makes a right
angle, while the north-eastern makes an obtuse
angle. These are small irregularities which should
be connected with insufficient precision of work-
manship. Precision is also lacking in the division
into blocks and their arrangement on the sides of
the plinth. Those measuring 71 cm were not pro-
filed with panels, which we know from the kli-
nae beds from the tombs in the southern and
western necropoles. They could have been plas-
tered, like the interiors of all the houses in Mari-
na. They might also have been painted in poly-
chrome, like the preserved fragments on the col-
umn shafts of the monument.

The upper surface of the plinth may have been
paved with tiles of red marble, 4.2 — 4.7 cm thick,
on which the bases of columns and pilasters were
set. The found pieces of two marble tiles had their
front edges preserved, and fragments of the side
edges. The horizontal ones were arranged diago-
nally in relation to the front ones. So, tiling divi-
sions were not parallel to the sides of the pedestal,
but diagonally although not at the angle of 45°. The
term ‘chequered-work’ may have referred to two
colours of the tiles, but also merely to the division
of the surface into square tiles. However, no relics
of tiles of another colour were found.

The question raising most doubts in reference
to the form reconstruction is whether there exist-
ed a perimeter cornice below the tiled superstruc-
ture, what its height might have been and whether
it was profiled. The last possibility should rather
be excluded. There are some known examples of
cornices under semi columns or pilasters in Mari-
na. The majority come from the framing of the
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czy istnial obwodowy gzyms podbudowujacy ply-
towanie, jaka w takim razie byla jego wysokos¢ i czy
byt profilowany. Ostatnia ewentualnos¢ nalezaloby
raczej wykluczyé. Znanych jest w Marinie kilka
przykladéw gzymsoéw pod pétkolumnami, pilastra-
mi. Wi¢kszos¢ z nich pochodzi z opraw wspomnia-
nych juz aedicul z gtéwnych sal kilku doméw. Za-
chowany jest dos¢ dobrze gzyms parapetowy nie-
wielkiej niszki, znalezionej w tym samym pomiesz-
czeniu, w ktérym stal opisywany monument, zarys
profilu odlamanego gzymsu parapetu niszy z domu
H10, sam tylko gzyms znaleziony w domu H9a, kt6-
ry wiazal si¢ z oprawa wejScia 1 mniej wigcej polo-
wa gzymsu z domu H10a. T¢ znaleziono w otocze-
niu odpowiadajacych jej wymiarami elementéw
w drobnego gzymsu wieficzacego 1 zwigzanej z pi-
lastrem potkolumny, pochodzacych z oprawy niszy.
Wszystkie te gzymsy byly bardzo wydatne, z migsi-
sta sima, wypelniajaca co najmniej polowg profilu.
Podpierala ona masywna plyte, w dwdch przypad-
kach rozrzezbiona w formg z¢bnika, uj¢tego dodat-
kowymi profilami. Pétkolumny ustawione na tych
parapetach mialy formy bardzo podobne do pod-
por z opisywanego monumentu komemoratywne-
go — stylizowane, pseudokorynckie o typie z Mari-
ny. Jezeli pomnik komemoratywny mialby rozbu-
dowany gzyms, to prawdopodobnie bytby on po-
dobnie bogato rzezbiony. Przy tacznej dtugosci 8 m
jakies jego relikty, nawet dos¢ liczne, powinny byly
si¢ zachowac. Przeciez znaleziono w tym samym
pomieszczeniu wiele elementéw kolumn 1 okoto
12 m gzymsu wienczacego. Zadnych reliktow roz-
budowanego gzymsu parapetowego natomiast nie
znaleziono. Wszelkie fragmenty mogly zaginac je-
dynie w takim przypadku, gdyby one réwniez, po-
dobnie jak plytowanie, byly wykonane z marmu-
ru, materialu cenniejszego niz lokalnie wydoby-
wany wapien, z ktdrego wykonano kolumny 1 bel-
kowania. Wszak z calego plytowania przetrwaly je-
dynie drobne fragmenty. Reszta zapewne po
rozbidrce zostala odzyskana 1 wtérnie uzyta gdzie
indziej. Podobnie moglo bylo by¢ z gzymsem co-
kolu. Rozbudowany, profilowany gzyms powinien
by by¢ przez analogi¢ okoto 1V2 wyzszy niz w ni-
szy zdomu H10, gdzie pétkolumny mialy dolng
Srednicg 22 — 23 cm, a zatem mie¢ wraz z grubo-
Scig plytowania wysokos¢ okolo 35 cm.
Zachowane sa w Marinie rowniez dwa gzymsy
cokolowe o mniejszej wysokosci i skromnej formie.
Oddzielaja one cokoty od wyzszych partii filarowych
nagrobnych pomnikéw T2 1 T3. W logice konstru-
owania porzadku architektonicznego pelnia one taka
samg rolg, jak gzymsy cokoléw pod kolumnami,
mimo ze pojedyncze filary ponad nimi nie maja baz.
Sa to jednak filary, ktére byly zwieniczone kapitela-
mi, wyzej za$ architrawami 1 gzymsami. Pochodza

already mentioned aediculae in the main halls of
some houses. There is a well-preserved parapet
cornice of a small niche discovered in the same
room where the monument in question stood,
a profile outline of a broken off parapet cornice
from the niche in the house H10, the cornice found
in the house H9a connected to the doorframe, and
more or less half the cornice from the house H10a.
The latter was found accompanied by elements of
delicate crown cornice corresponding in size, and
a semi column related to the pilaster from the niche
framework. All the cornices were very prominent,
with a meaty sima filling in at least half the profile.
It supported a massive slab, in two cases carved with
the dentil motif enclosed with additional profiles.
Semi columns set on those parapets had forms re-
sembling the supports from the described com-
memorative monument — stylised, pseudo-Corin-
thian of the Marina type. If the commemorative
monument had had an elaborate cornice, it would
probably have been richly carved, too. At the total
length of 8 m some of its relics, even quite numer-
ous, should have been preserved since many ele-
ments of columns and about 12 m of crown cor-
nice were found in the same room. However, no
fragments of elaborate parapet cornice have been
found. All the fragments might have vanished only
in the case if, like the tiling, they had also been
made of marble — the material more precious than
the locally quarried limestone from which columns
and entablature were made. From the tiling only
tiny fragments remained. The rest must have been
recovered after the demolition and later re-used
somewhere else. It might have been so with the
plinth cornice, as well. Elaborate, profiled cornice
should have been, by analogy, 1.5 times higher than
in the niche of the house H10 where the bottom
diameter of semi columns equalled 22 — 23 c¢m, so
together with thick tiling it should have measured
about 35 cm.

Two plinth cornices of lower height and hum-
bler form were also preserved in Marina. They sep-
arate the plinths from the upper pillar sections of
tombstones T2 and T3. In the logic of architec-
tonic order construction they play the same role as
cornices of column plinths, even though the sin-
gle pillars above them had no bases. However, those
pillars were crowned with capitals, above which
there were architraves and cornices. They date back
to the 2" century B.C., much older times than the
commemorative monument described here. Their
finials and capitals represent the geometrisation of’
form so typical for Marina, but they are slightly
different. The already mentioned plinth cornices
are not very tall, in comparison to pillars. They were
built from single fascia supporting slabs bevelled
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z czasOw o wiele dawniejszych niz opisywany mo-
nument komemoratywny, z II wieku p.n.e. Zwien-
czenie i kapitele reprezentuja wprawdzie charakte-
rystyczna dla Mariny geometryzacj¢ form, s3 jed-
nak nieco odmienne'. Wspomniane gzymsy coko-
16w sa, w kazdym razie, w proporgji do filaré6w nie-
wysokie. Zbudowane sa z pojedynczych fascii
podbudowujacych plyty stazowane od spodu pod
katem 45°. Jezeli podobny gzyms, utworzony z pro-
stych form, bylby zastosowany w interesujacym nas
monumencie komemoratywnym, to jego relikty
mogly nie réznic si¢ od zwyczajnych plyt kamien-
nych, szczegodlnie jezeli na przyktad dodatkowo po-
zbawione bylyby fazowania, a fasciae bylyby ufor-
mowane w tynku. Gzyms taki podwyzszalby cokot
ponad zachowane $ciany. Przyja¢ nalezaloby, ze mi-
nimalng warto$cia byla grubosé¢ typowej wapiennej
plyty posadzkowej, czyli okolo 12 cm, podwyzszo-
na o okoto 4,7 cm marmurowej wykladziny.

Trzecia wreszcie ewentualnoscia jest taka, ze mar-
murowe plytowanie ulozone bylo bezposrednio nad
krawedzia zachowanych $cian cokotu, na wypelnia-
jacym go zasypie. Nie zachowaly si¢ zadne mate-
rialne $lady wskazujace na jedno z trzech wymie-
nionych, mozliwych rozwiazan. W rzeczywistej re-
konstrukgji przyjelismy bliskie pierwszemu idru-
giemu, o znacznej wysokosci nadbudowy, a zarazem
o uproszczonej formie, jednoznacznie wskazujacej
na interwencj¢ konserwatorska.

Proporcje kolumn, pétkolumn i pilastroéw pseu-
dokorynckich typu z Mariny, wahajace si¢ w gra-
nicach 15 — 18 modutéw, sa w wyniku przeprowa-
dzonych studiéw znane®. Generalnie wysokos¢
podpér jest proporcjonalnie mniejsza niz w witru-
wianskim porzadku korynckim. Dyskusje dotycza
przede wszystkim smuktosci kolumn. Skrajnosci
sa bowiem w znanych na terenie Mariny reliktach
dos¢ znaczne. Najsmuklejsze sa, sprz¢zone z pila-
strami, poétkolumny opraw nisz Sciennych. Maja
one wysoko$¢ rowna dziewigciokrotnej $rednicy
trzonu przy podstawie, czyli 18 modulom, a za-
tem taka, jaka Witruwiusz dla porzadku korync-
kiego podaje jako minimalng. Najmniejsza za$ dla
porzadku pseudokorynckiego z Mariny, rekonstru-
owana z rozrzutu blokéw zwalonych kolumn por-
tykow, jest mniejsza niz 16 moduléw.

Wspomniane osiemnastomodulowe pétkolum-
ny zachowane s3 w catosci dla opraw trzech aedi-
cul: zdoméw H9, H10, H21c. Na podstawie stalej
proporcji wysokosci do szerokosci zrekonstruowa-
no nisz¢ w sali budowli H21”N”™. S3 to wszystko
formy architektoniczne nieduzych rozmiaréw, ele-
menty wystroju, nieomal rzezbiarskie. Podobnym
jest rekonstruowany monument komemoratywny.
Nalezatoby si¢ zatem 1w jego przypadku spodzie-
waé podpor o tej samej, maksymalnej dla Mariny
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underneath at the 45° angle. If a similar cornice
made up from simple forms had been applied in
the commemorative monument in question, its
relics might have resembled simple stone slabs,
especially it they had not been bevelled and the
fasciae were formed in plaster. Such a cornice
would have elevated the plinth above the preserved
walls. It would have to be assumed, that the mini-
mum value was the thickness of a typical floor tile,
namely about 12 ¢m, increased by about 4.7 cm of
the marble flooring.

The third possibility is that marble tiles were
laid directly over the edges of the preserved walls
of the plinth, on the rubble filling it in. No mate-
rial traces were found which would indicate one
out of the three above mentioned possible solu-
tions. In the real reconstruction we agreed on the
solution close to the first and the second, with
a significant height of superstructure but at the
same time simple form clearly indicating conser-
vators’ intervention.

The proportions of pseudo-Corinthian col-
umns, semi columns and pilasters of the Marina
type, which vary from 15 to 18 modules, are known
as aresult of conducted studies. Generally, the
height of supports is proportionately lower than in
the Vitruvian Corinthian order. The discussion
concerns mainly the slenderness of columns, as
extreme values appear in the relics found in Mari-
na. The slenderest are the semi columns, combined
with pilasters, in the framing of wall niches. Their
height equals nine times the diameter of the shaft
at its bottom, which means 18 modules, and that is
the minimum height suggested by Vitruvius for
the Corinthian order. However, the smallest height
for the pseudo-Corinthian order from Marina, re-
constructed from the spread of blocks of fallen por-
tico columns, equals less than 16 modules.

The above mentioned 18-module semi columns
were preserved whole for the frames of the three
aediculae from houses H9, H10 and H21c. On the
basis of constant ratio of the height and breadth,
a niche in the hall of the house H21’N’ was recon-
structed. They are all architecture forms of small
dimensions, almost sculpted elements of interior
decoration. The commemorative monument un-
der reconstruction is similar. So, also in its case
one should expect supports of the same maximum
slenderness, typical for Marina. But the essential
difference is made by the fact that here the col-
umns were free-standing.

The above considerations only partially affect
the reconstruction of the monument columns and
pilasters. They only narrow down the range of
possible proportions. The fact that column shafts
were not typically made from many low drums,
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smuklosci. Istotna jednak réznicg stanowi fakt, ze
tutaj kolumny byly wolnostojace.

Powyzsze rozwazania maja wplyw na rekon-
strukgcje¢ kolumn 1 pilastréw pomnika tylko czg¢$cio-
wy. Okreslaja one jedynie zakres mozliwych pro-
porgji. Fakt ze trzony kolumn nie byly tutaj wyko-
nane w typowy sposob z wielu niskich bgbnéw;, ale
z kilku doé¢ wysokich pionowych elementéw, do-
skonale ulatwia studia. Przy tym zachowana jest
znaczna liczba cz¢Sci trzonéw o powtarzajacej sig tej
samej wysokosci. Wysokos$¢ bazy, wraz z fragmen-
tem trzonu kolumny, wynosi 28 cm, glowicy row-
niez 28 cm, a najliczniej zachowanych b¢bnéw trzo-
néw 53 cm. Dlugosé bebna jest rowna 1 fokciowi
krolewskiemu. Majg one $rednicg od 31,5 cm, a wigce
t¢ sama, ktdra jest nad baza, az do okoto 29,5 cm.
Ten wymiar jest wickszy od Srednicy spod kapitelu.
Polowa wymiaru 31,5 cm, a wigce 15,75 cm, jest
modulem porzadku architektonicznego. Jeden za-
chowany fragment trzonu o mniejszej wysokosci,
réwnej 45 cm, ma gorng Srednicg 29 cm, taka sama
jak narys na spodniej plaszczyZznie glowicy. Takim
elementem zatem byt zwieficzony trzon kolumny.

Mozna sobie teoretycznie wyobrazié tylko dwa
mozliwe uklady elementéw w kolumnie: baza wraz
z krétkim odcinkiem trzonu, 2 bgbny o wysokosci
53 cm, jeden o wysokosci 45 cm 1 kapitel, albo tez
podobny zestaw, ale wyzszy, bo z trzema bgbnami
o wysokosci 53 cm. Kolumna zrekonstruowana we-
dlug pierwszego schematu miataby wysokosé
214,5 cm, a wigc okolo 4 tokci, wedlug drugiego
267,5 cm. Jest to, po dodaniu po okoto 1,5 cm za-
prawy mi¢dzy elementami, wysoko$¢ réwna okoto
5 lokciom krélewskim. Wysoko$¢ mniejsza odpo-
wiada 13,59 modutu, nie tylko bardzo niewielkiej,
ale tez niewyrazonej liczba catkowita. Wymiar wigk-
szy odpowiada niemal doktadnie 17 modulom, co
precyzyjnie réwne jest 267,75 cm, a wigc jedynie
0 2,5 mm wigcej. Taka zatem siedemnastomoduto-
wa wysoko$¢ kolumn jest dla tego pomnika oczy-
wista 1 pewna. Taka tez odtworzyliémy na drodze
anastylozy 1 tak samo wysokie zrekonstruowane zo-
staly pilastry. Wysokosci tej odpowiadaja zreszta
zbieznosci trzonéw. Niewielkie za$, ledwie ponad
trzynastomodulowej wysokosci kolumny wyglada-
lyby nieproporcjonalnie przysadziscie.

Kolumny i kwadratowe pilastry o tak zrekonstru-
owanej wysokosci ustawione byly na wylozonej mar-
murowymi plytami gérnej plaszczyZnie postumen-
tu. Skoro kwadratowe w planie podpory byty pila-
strami 1 staly przy Scianie, a dowodzi tego forma za-
chowanej glowicy z tacznikiem, to wolnostojace
kolumny ustawione by¢ musialy w szeregu na fron-
cie pomnika. Wymiary cokolu, podzielone na moz-
liwe wielkoSci interkolumnidw, ktére sq wielokrot-
noscig Srednic kolumn, wskazuja, ze pierwotnie byt

but from a few tall vertical elements, facilitates the
study. Moreover, a large number of shaft parts with
the repeating identical height have been preserved.
The base height together with the fragment of
a column shaft equals 28 cm, the capital is also
28 cm high, and the most preserved shaft drums
measure 53 cm. The length of the drum equals one
royal ell. Their diameter varies from 31.5 cm, the
same which is over the base, to about 29.5 cm. That
size is bigger than the diameter from below the
capital. A half of 31.5 cm, meaning 17.75 cm, is the
module of the architectural order. One preserved
fragment of a lower shaft measuring 45 cm has the
top diameter of 29 cm, which is the same as the
outline on the bottom plane of the capital. Such an
element must have crowned the column shatft.

We could theoretically imagine only two possi-
ble arrangements of elements in a column: the base
with a short shaft section, 2 drums 53 cm high, one
measuring 45 cm and the capital; or a similar com-
bination only taller, with three drums measuring
53 cm each. A column reconstructed according to
the first scheme would be 214.5 ¢m tall, which is
about 4 ells; according to the second scheme it
would be 267.5 cm. The latter, after adding about
1.5 cm of mortar between the elements, results in
the height equalling about 5 royal ells. The lower
height corresponds to 13.59 modules, which is not
only small but also not expressed in integers. The
larger size equals almost precisely 17 modules,
which equals 267.75, so only 2.5 mm more. There-
fore, such 17-module column height is obvious and
certain for the monument. Such height was re-cre-
ated in the anastylosis for both the columns and
the pilasters. The convergence of shafts also cor-
responds with this height. The shorter, only slightly
over 13-module high columns would look dispro-
portionately squat.

Columns and square pilasters, of the height re-
constructed in that way, were set on the upper sur-
face of the pedestal inlaid with marble tiles. Since
the supports with square section were pilasters and
stood at the wall, which is confirmed by the form
of a found capital with a fastening, the free-stand-
ing columns must have stood in a row at the front
of the monument. The size of the plinth, divided
into the possible dimensions of intercolumniation
which were the multiplications of column diame-
ter, indicates that initially there was only one four-
column portico. Most probably, there were only
two pilasters at the edges enclosing the horseshoe
shape of the portico.

That reconstruction becomes more ambiguous
when we try to precisely determine the spacing of
columns. The surface on which they stood has not
been preserved, therefore, no material traces in the
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tylko jeden — czterokolumnowy — portyk kolum-
nowy. Najprawdopodobniej pilastry byly tylko dwa
na skrajach, zamykajace podkowg tego portyku.

Ta rekonstrukgja staje si¢ mniej jednoznaczna
przy probie precyzyjnego okreslenia rozmieszcze-
nia kolumn. Plaszczyzna, na ktérej byly ustawione,
nie zachowala si¢. Nie ma zatem zadnych material-
nych §ladow w postaci narysow, zasi¢gu zanieczysz-
czen, zniszczen, resztek zaprawy itp. Interkolum-
nia nalezalo koniecznie okresli¢ przed rozpoczgciem
anastylozy porzadku architektonicznego pomnika.
Przyjelismy, ze niezaleznie od $rednicy baz, okoto
10 cm wigkszej niz spody trzonéw oraz od szero-
kosci ewentualnego gzymsu cokolu, podstawy trzo-
néw kolumn nie powinny wysuwac si¢ poza obrys
Scian postumentu. Zatem wymiar 425 cm jest mak-
symalnym, mieszczacym trzony czterech kolumn
na froncie, rozdzielone odpowiednimi interkolum-
niami. Rzeczywista skrajna odlegtos¢ mogta by¢
mniejsza, ale powinna wyraza¢ si¢ wielokrotnoscia
dolnej Srednicy kolumny, czyli wymiarem 31,5 cm
lub jej polowy, jako modutu porzadku architekto-
nicznego. W ten sposoéb wszystkie interkolumnia
powinny by¢ okre§lone wielokrotnosciami takich
miar. Byloby to najwlasciwsze wedle logiki projek-
towej antycznych budowniczych i znanego sposo-
bu rozmieszczania kolumn w portykach.

Trzynascie 1 pdl srednicy, réwne 425,5 cm, co
odpowiada dlugosci okoto 8 tokei, jest jej wielokrot-
noscia niemal réwna dlugosci podstawy cokotu, czyli
425 cm. Po dodaniu dwa razy po 5 cm, o jakie baza
poszerza obrys trzonu, uzyskuje si¢ wymiar powick-
szony o nadwieszenie gzymsu nad $cianami postu-
mentu. Waznym pytaniem staje si¢ z kolei, czy cztery
kolumny byly rozstawione w réwnych odst¢pach,
czy tez Srodkowe interkolumnium bylo wyraznie
szersze. W pierwszym przypadku odstgpy mi¢dzy
skrajnymi kolumnami bylyby réwne 3, a centralna
odleglos¢ 3,5 srednicom podstawy kolumny (94,5
1 110,25 cm). W drugim przypadku albo skrajne in-
terkolumnia mialyby po 2,5 srednicy (78,75 cm),
a Srodkowe 4,5 $rednicy (141,75 cm), albo nawet
skrajne po 2 Srednice (63 cm) 1 Srodkowe 5,5 Sred-
nicy (173,25 cm). To ostatnie wydaje si¢ ze wzgle-
déw estetycznych bardziej prawdopodobne. Co
prawda z drugiej strony odstep 5,5 Srednic znacznie
przekracza stosowane wielkosci nawet aerostylosu.
Z kolei distylos skrajnych interkolumniéw mogiby
wymaga¢ podpdr o maksymalnej smuklosci, czyli
dla Mariny wysokich na 18 moduléw'®. Poniewaz
monument mial charakter komemoratywny, spo-
dziewac si¢ mozna obecnosci jakiegos elementu do-
datkowego, moze figuralnego, takiego jak posag lub
przedstawienie malowane na $cianie. Zastanawiaja-
cajest rowniez obecno$¢ w poblizu reliktéw pomni-
ka niewielkiej niszy wykutej w jednym bloku wa-

form of outlines, garbage, debris, or mortar patch-
es etc. were left. Intercolumniation had to be de-
termined before beginning the anastylosis of the
monument architectonic order. We assumed that,
irrespective of the base diameter which was by
about 10 cm larger than shaft bottoms or the width
of the probable plinth cornice, the bases of col-
umn shafts should not protrude beyond the out-
line of pedestal walls. Therefore, 425 cm is the
maximum size, encompassing four columns at the
front separated by suitable intercolumniation. In
reality, the extreme length could have been small-
er, but it should have been a multiplication of the
column bottom diameter, thatis 31.5 c¢cm, or its half
as the module of architectonic order. In this way,
all the intercolumniation should have been defined
by multiplying the measure. It would have been
the most appropriate according to project logic of
ancient builders and the known rules of column
spacing in porticos.

Thirteen and a half diameter, equalling
425.5 cm, is the length of about 8 ells, which in
turn is its multiplication almost equal to the length
of the plinth base measuring 425 cm. After add-
ing twice 5 cm by which the base widens the shaft
outline we obtain the dimensions increased by the
size of the cornice overhanging the pedestal sides.
The important question is whether the four col-
umns were spaced at equal distances, or the mid-
dle intercolumniation was markedly wider. In the
first case, the distances between the side columns
would equal 3, and the central spacing would be
3.5 diameters of column base (94.5 and
110.25 cm). In the other case, either side interco-
lumniation measured 2.5 diameter (78.75 cm) and
the middle one 4.5 diameter (141.75 cm), or the
side intercolumniation equalled 2 diameters
(63 cm) and the middle one 5.5 diameter
(173.25 cm). The latter seems more likely for aes-
thetic reasons. On the other hand, the length of
5.5 diameters significantly exceeds the used di-
mensions, even of aerostylos. The distylos of the
side intercolumniation might have required sup-
ports of maximum slenderness, which is 18-mod-
ule high for Marina. Since the monument was of
commemorative character, one could expect the
presence of an additional element, possibly figu-
rative, such as a statue or a depiction painted on
the wall. The fact that there was a small niche,
hewn out from one block of limestone, in the vi-
cinity of the monument relics, is also intriguing.
It could suggest that the niche was located in the
western wall of the room, on the axis of the four-
column portico. That, in a sense, justifies mov-
ing the middle columns apart in such a way as to
make the niche visible. For that reason we as-
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piennym. Moze to sugerowad, ze w $cianie zachod-
niej pomieszczenia, w osi czterokolumnowego por-
tyku znajdowala si¢ ta wlasnie nisza. To usprawie-
dliwia, w pewnym sensie, rozsunigcie centralnych
kolumn, tak zeby dobrze widoczna byla ta nisza.
Z tego wzgledu uznaliSmy, ze Srodkowe interkolum-
nium powinno bylo by¢ szersze, 1to w wigkszym
z mozliwych rekonstruowanych teoretycznie wy-
miarze 5,5 Srednic kolumny (ryc. 10)°.

Szerokos¢ odst¢pu migdzy przySciennym pila-
strem a narozna kolumna wynika z ich usytuowa-
nia. Jezeli utrzymaé réwniez od frontu ustawienie
krawedzi trzonu kolumny na linii wyznaczonej
przez lico Sciany cokolu i znana jest odleglo$¢ oko-
to 10 cm filara od Sciany sali oraz szerokos$¢ obu pod-
pér po 31 - 31,5 cm, to po ich odj¢ciu od szeroko-
$ci postumentu réwnej 198 cm pozostaje wymiar
118 cm, czyli mniej wigcej 3,75 $rednicy kolumny.

Najwigcej trudnosci przysparza rekonstrukcja
ukladu zwieniczenia pomnika i przebiegu gzymsow,
mimo tak znacznej liczby zachowanych elementéw.
Trzeba zdawac sobie sprawg, ze w znacznym stop-
niu ta rekonstrukcja, ze wzgledu na stan zachowa-
nia i spos6b prowadzenia wykopalisk w tym obiek-
cie’, opiera si¢ jedynie na analizie teoretycznej 1 ana-
logiach. Eaczna dlugosé az 19 znalezionych fragmen-
tow z¢bnikowego gzymsu wynosi okolo 9,5 m. Przy
tym jedynie trzy fragmenty pasuja do siebie, przed-
tuzajac si¢ w jeden dluzszy odcinek. Catkowita za-
tem dlugos¢ wszystkich gzymsow, tych zachowa-
nych i brakujacych, musiata by¢ wigksza. Nawet jed-
nak owe 9,5 m wystarczyloby, i to ze znaczna nad-
wyzka, aby obiec ustawiony przy Scianie monument
z trzech pozostalych stron. Na to bowiem potrzeba
okoto 8,5 m gzymsu.

Najbardziej narzucajaca si¢ interpretacja jest taka,
ze belkowanie zwieficzone gzymsem bieglo od pi-
lastra do naroznej kolumny, nast¢pnie wzdluz frontu
pomnika, ale tylko do kolejnej kolumny, by ponow-
nie zakreci¢ w strong Sciany sali. Dalej na odcinku
odpowiadajacym Srodkowemu przg¢stu portyku
gzyms wmurowany bylby w Sciang, aby w ponow-
nie od niej odbiec 1 powtdrzy¢ symetrycznie uklad
z przeciwleglej strony pomnika. W ten sposéb $rod-
kowa cz¢$¢ monumentu bylaby wyrézniona dzigki
powstalej w ten sposéb, flankowanej ryzalitami ko-
lumnowymi wngce. W jej centrum mog} sta¢ posag
lub w tlo mogta by¢ wmurowana mata nisza kamien-
na, lub wreszcie na tynkowanej Scianie moglo ist-
nie¢ nieznane, reprezentacyjne malowidlo. Realiza-
cja takiego schematu wymagataby tacznie ponad
9,5 m gzymsu.

Ta rekonstrukgja staje si¢ watpliwa, poniewaz za-
chowane 12 m stanowi jedynie cz¢$¢ gzymsu dtuz-
szego. Wardd reliktdow jest tez tylko jeden fragment
naroznika zewngtrznego i zadnego reliktu naroza

sumed that the middle intercolumniation should
be wider, and even in the larger dimension of 5.5
column diameters (fig. 10).

The width of the space between the wall pi-
laster and the corner column is the consequence
of their location. If at the front we keep the set-
ting of the column shaft edge on the line marked
by the plinth side front, and if the distance of about
10 cm between the pillar and the room and the
width of both supports measuring 31 —31.5 cm
each are known, then after subtracting their val-
ue from the pedestal width equalling 198 cm what
remains is 118 cm, which is approximately 3.75
column diameter.

Reconstruction of the monument finial and the
cornices seems the most difficult, even despite
a large number of preserved elements. One must
realise, that the reconstruction is to a large extent
based on theoretical analysis and analogies, be-
cause of the state of preservation and the manner
of conduction archaeological excavations in the
object. The total length of 19 found pieces of den-
til cornice equals 9.5 m. However, only three frag-
ments fit one another and make up one longer
fragment. Therefore, the complete length of all
the cornices, both the preserved and the missing
ones, must have been greater. Nevertheless, even
9.5 m would be more than sufficient to go round
the three remaining sides of the monument stand-
ing at the wall. For that purpose 8.5 m cornice
would have been enough.

The most obvious interpretation is the one sug-
gesting that entablature topped with the cornice
went from the pilaster to the corner column, then
along the front of the monument but only to the
next column, and then turned again towards the
wall of the room. Then, along the section corre-
sponding to the middle bay of the portico, the cor-
nice would have been built into the wall, to move
away from it again and repeat the arrangement sym-
metrically on the other side of the monument. In
that way, the central section of the monument
would have been singled out because of the creat-
ed niche flanked with column risalits. There could
have stood a statue in its centre, or a small stone
niche could have been built in the background, or
tinally there may have been a ceremonial painting
drawn up on the plastered wall. The realisation of
such a scheme would have required more than
9.5 m of cornice.

However, the reconstruction becomes dubious
since the preserved 12 m of cornice constitutes only
a part of a longer cornice. Among the relics there
was only one fragment of an outer corner and no
relics of an inner corner. There were no elements
bevelled at 45°. The number of preserved elements
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wewngtrznego. Nie ma elementdw przycigtych pod
katem 45°. Liczba zachowanych elementéw z tru-
dem miesci si¢ w przedstawionym schemacie ukta-
du belkowan dla monumentu komemoratywnego.
Jedynym wsrdd znalezionych, oprocz reliktu naroz-
nika, elementem o zakonczeniu opracowanym ina-
czej od prostego ucigcia jest taki, ktory rozpoczyna
gzyms wmurowany w ciang 1 biegnacy wzdluz niej.
Wigkszos$¢ pozostatych elementdéw ma tylne po-
wierzchnie obrobione na dziko, w sposéb Swiadcza-
cy o tym, ze byly wmontowane w Sciang. Ponadto
nie zostaly znalezione zadne relikty architrawéw ani
innych cz¢dci gzymsow, a jedynie same z¢bniki. Nie-
wiele, ale istotnie, roznig si¢ one wymiarami. To
$wiadczy, ze pochodza z réznych cz¢sci pomnika lub
z jego sasiedztwa.

Wskazuje to, ze najprawdopodobniej opisane ele-
menty nie skladaly si¢ na jednorodny gzyms, ktory
wienczylby belkowanie utozone na wszystkich ko-
lumnach 1 pilastrach portykowego monumentu. Wy-
miarami jednak doskonale do niego pasuje. Zapew-
ne nalezy je wigza¢ z pomnikiem, ale usytuowane
w nim lub przy nim byly inaczej. To nie brak fry-
zOw 1 architrawow jest w tej kwestii przesadzajacy.
Fryzéw typowych dla rzymskiego miasta w Mari-
nie moglo po prostu nie by¢. Nie miata ich zadna,
z wyjatkiem jednej najmniejszej, wykutej w bloku
wapiennym, aedicula. Architrawy portyku kolum-
nowego mogly by¢ drewniane 1 dlatego do naszych
czasOw nie moglyby przetrwaé ich relikty. Wiele
wskazuje na to, ze drewniane architrawy byly typo-
we dla Mariny. Decydujaca, 1 wykluczajaca pocho-
dzenie znalezionych fragmentéw gzymséw znad
kolumn pomnika, jest nadmierna liczba zachowa-
nych fragmentéw. Niestaranne opracowanie ich tyl-
nych i gérnych nieozdobnych powierzchni i niemal
absolutny brak elementéw naroznych jednoznacz-
nie $wiadczy o tym, ze byty one wbudowane w mur.

Wszystkie gzymsy wbudowane w Sciang tworzyly
imposty ponad pilastrami. Z takiego miejsca pocho-
dzi jedyny zachowany relikt naroznika gzymsu.
Kolumny za$ ustawione na cokole monumentu
w ogoble nie bylty nadbudowane. Same w sobie sta-
nowily elementy pomnikowe (ryc. 9). Gzyms wbu-
dowany byl w Sciang za monumentem 1 biegt w niej
na calej jego dtugosci, a nawet nieco szerzej. Forma
architrawu ponad licem Sciany mogla by¢ uformo-
wana z zaprawy. 1o, ze kolumny byly prawdopo-
dobnie wolnostojace, wydaje si¢ potwierdzac jesz-
cze jeden szczegbl. Zachowany begben trzonu ko-
lumny, stanowiacy jego najwyzej umieszczony ele-
ment, ma przy gornej plaszczyznie wykute w licu,
naprzeciwko siebie dwa prostokatne, o glebokosci
okoto 4 cm zagl¢bienia o wymiarach obrysu okoto
12 na 12 cm. Stuzyly one zapewne osadzeniu mig-
dzy sasiednimi kolumnami, bezpo$rednio pod glo-

—30

hardly fits into the presented scheme of entabla-
ture arrangements for a commemorative monu-
ment. Besides the relic of the corner, the only oth-
er element found which has an ending different
from a straight cut was the one which begins the
cornice built into a wall and running along it. The
majority of remaining elements has their back sur-
faces only roughly worked which suggests that they
were built into a wall. Moreover, no relics of ar-
chitraves or other parts of cornices were found,
only dentils. They have slightly differing dimen-
sions which means that they came from different
parts of the monument or from its neighbourhood.

It indicates that the described elements did not
constitute uniform cornice which would top en-
tablature resting on all the columns and pilasters
of the portico monument, although their dimen-
sions correspond perfectly. They may probably be
associated with the monument, but must have been
differently situated in it or nearby. It is not the lack
of friezes or architraves that settles the matter.
Friezes, typical for a Roman city, may not have oc-
curred in Marina at all. No aedicula had friezes,
except the smallest one hewn out from a block of
limestone. Architraves of a column portico could
have been made of wood, so their relics did not
last until our times. Much seems to indicate that
wooden architraves were typical for Marina. The
excessive number of preserved fragments is deci-
sive and excludes the possibility that the discov-
ered cornice fragments had rested over the monu-
ment columns. Their roughly worked back and
upper unadorned surfaces, and almost complete
lack of corner elements, explicitly confirm that they
had been built into the wall.

All the cornices built into the wall constituted
imposts over pilasters. The only preserved relic of
a cornice corner comes from such a place. Col-
umns were set on the monument plinth and had
no superstructure; they were monument elements
themselves (fig. 9). The cornice was built into the
wall behind the monument and ran along its whole
length or even slightly further. The form of the
architrave over the wall front may have been made
from mortar. The fact that the columns were free-
standing seems to be confirmed by one more de-
tail. The preserved drum of the column shaft,
which was the topmost element, had at its upper
surface two rectangular hollows measuring 12 by
12 cm and 4 cm in depth carved opposite each oth-
er. They may have been used for fixing wooden
beams — anchors, between adjacent columns and
directly over the capitals, in order to stabilise the
construction. It would not have been necessary if
all the columns and pilasters had been joined by
a system of architraves.
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wicami, drewnianych belek-kotew stabilizujacych
konstrukgje. Nie byloby to potrzebne, gdyby wszyst-
kie kolumny i pilastry byly powiazane systemem ar-
chitrawow.

Kolejna kwestia jest nadmierna taczna dtugosc¢ za-
chowanych fragmentéw gzymsu, o ile bieglby on
wzdluz jednej tylko dluzszej krawegdzi monumentu.
W takim przypadku musiatby mie¢ jedynie okoto
4,5 m. Poza tym byly dwa rodzaje r6zniacych si¢ wy-
miarami elementdéw. Mozna to wyja$ni¢ w sposob na-
stepujacy: gzymsy osadzono nie tylko w Scianie nad
komemoratywnym pomnikiem, ale tez w innych
miejscach sali. Najprawdopodobniej wigksze wymia-
rowo czgsci byly zwiericzeniem wej$¢ do pomiesz-
czenia albo w trzech odcinkach, albo w uktadzie cig-
glym spinajacym wszystkie trzy otwory drzwiowe.
Interesujaca kwestia staje si¢ przy tym, kiedy gzyms
zostal wbudowany w $cian¢ ponad pomnikiem.
Z jednej strony cok6t monumentu komemoratyw-
nego zostal wybudowany na posadzce juz istniejace-
go pomieszczenia 1 dobudowany do jego Sciany.
Z drugiej strony wymiary niedekorowanych elemen-
tow gzymsu wskazuja, ze byly one wbudowane
w Sclang, na glebokos¢ okoto 24 cm. Wszystkie za$
Sciany domu H21c¢ maja maksymalnie grubo$¢ 30 cm.
Whynika z tego, ze bezposrednio przed budowa mo-
numentu cz¢S¢ Scian 1 strop nad pomieszczeniem
rozebrano lub ewentualnie mogly ulec one zniszcze-
niu, np. w wyniku trzgsienia ziemi.

Prace konserwatorskie — anastyloza
i czeSciowa rekonstrukcja

Konserwacja 1 anastyloza z cz¢Sciowym odtwo-
rzeniem niektérych elementéw rekonstruowanego
pomnika prowadzona byta w latach od 2001 do 2007.
(ryc. 11). Podkresli¢ nalezy, ze przedstawiona rekon-
strukcja teoretyczna powstawala stopniowo, wraz
z pojawianiem si¢ kolejnych pytan i znajdowaniem
na nie odpowiedzi. Przelomowym bylo odkrycie
fragmentéw plyt z inskrypcja, ktore pozwolilo roz-
poznaé¢ monument i jego funkcj¢ oraz powiazaé lo-
gicznie rdzne wezedniej znalezione elementy. Jedy-
na niezalezna od anastylozy, acz podj¢ta rownocze-
$nie interwencja byla konserwacja polichromii po-
krywajacej jeden bgben trzonu kolumny znalezio-
ny w2001 roku. Zostala ona zabezpieczona
bezposrednio po odkryciu'®.

Anastyloz¢ pomnika in situ praktycznie rozpo-
czgto w 2002 roku. Najpierw uzupetniono ubytki
Scian cokotu oraz wypelniono jego wngtrza odlam-
kami kamiennymi i piaskiem. Nast¢pnie odtwo-
rzono, przy uzyciu nowych blokéw, jego gérna po-
wierzchnig¢. Uzyto do tego plasko utozonych blo-
kéw wapiennych o jednym z typowych dla archi-
tektury rzymskiego miasta w Marina El-Alamein
wymiardéw: 60 X 40 X 30 cm. Grubos¢ 30 cm od-

The next issue is the excessive total length of
the preserved cornice fragments, if it were to run
along only one longer edge of the monument.
In such a case it only needed to be 4.5 m long.
Besides, there were two types of elements of dif-
ferent dimensions. It could be explained as fol-
lows: cornices were set not only in the wall over
the commemorative monument but also in oth-
er places in the hall. Most probably, the elements
of larger size were the finials over entrances with-
er in three sections, or in a continuous arrange-
ment joining the three entrances. The question
is, when the cornice was built into the wall. On
the other hand, the dimensions of the unadorned
cornice elements indicate that they were embed-
ded into the wall to the depth of about 24 cm,
but all the walls of the house H21c are maximal-
ly 30 cm thick. It seems to indicate that directly
before the monument was built, some walls and
the ceiling over the room had been dismantled,
or may have been destroyed e.g. by an earth-
quake.

Conservation work — anastylosis
and partial reconstruction

Conservation and anastylosis with partial recon-
struction of some elements of the restored monu-
ment were conducted from 2001 to 2007 (fig. 11).
It must be emphasised, that the presented theoret-
ical reconstruction was created gradually, as the
subsequent questions were asked and answered.
The breakthrough was the discovery of the slabs
with an inscription, which allowed for identifying
the monument and its function, and logically con-
necting the previously found elements. The only
intervention conducted simultaneously, though
independently of anastylosis, was conservation of
the polychrome covering one of the column shaft
drums, found in 2001. It was secured directly after
being discovered.

The anastylosis in situ of the monument prac-
tically started in 2002. First, the missing parts in
the plinth sides were filled in, and its inside was
filled with rubble and sand. Then new slabs were
used to reconstruct its upper surface. Limestone
slabs, measuring 60 by 40 by 30 cm which dimen-
sions were typical for the architecture of a Roman
city, were laid flat for this purpose. The thickness
of 30 cm corresponded with the probable height
of the theoretically reconstructed plinth cornice.
In that way the finial of the lower part of the mon-
ument was created anew in simplified form.
A modest profile — divided into the upper narrow
fascia and its base were carved in the sides of new
blocks during finishing work, in the season 2006.
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powiadata jednej z prawdopodobnych wysokosci
teoretycznie rekonstruowanego gzymsu cokotu.
Tym samym utworzono od nowa zwienczenie dol-
nej cze¢$ci pomnika w formach uproszczonych.
Skromny profil — podzial na gérna waska fasci¢ i jej
podbudow¢ odkuto w bokach nowych blokéw
w sezonie 2006 podczas prac wykonczeniowych.
W planie bloki 60 X 40 cm doskonale i precyzyj-
nie wypelnily powierzchnig¢ cokolu. Potwierdza to
modularno$¢ architektury w Marinie. Jedynie nie-
znacznie rekonstruowana nowa goérna powierzch-
nia postumentu jest zaw¢zona w stosunku do wy-
miaru, jaki prawdopodobnie miata oryginalnie. Nie
odtworzono bowiem nadwieszajacego si¢ marmu-
rowego plytowania.

Anastyloz¢ wyzszych partii monumentu prze-
prowadzono w ograniczonym zakresie (ryc. 12).
Liczba zachowanych elementéw pozwolita na od-
budowanie do pelnej wysokosci dwodch kolumn
1jednego pilastra oraz umieszczenia w odbudowa-
nej czgsci Sciany nad pomnikiem dlugiego odcin-
ka wieniczacego gzymsu. Anastyloza uzupelniona
zostala o rekonstrukcje kilku elementéw, przede
wszystkim nieskomplikowanych w formie archi-
trawow, czgsci trzondéw kolumn 1 pilastra, ale tak-
ze trzech baz stanowiacych podstawy kolumny
1 dwoch pilastrow oraz jednego kompletnego ka-
pitelu kolumny (ryc. 13). Odbudowano fragment
Sciany sali za monumentem, tworzac dla niego tlo
architektoniczne, ale réwniez podbudow¢ pod
gzymsy. Uzyto do tego celu autentycznych blokéw
wapiennych. Zachowane oryginalne elementy po-
rzadku architektonicznego zostaly przed ich ana-
styloza zakonserwowane i w miar¢ potrzeby uzu-
pelnione (ryc. 14)". Najbardziej zauwazalne bylo
odtworzenie brakujacych naroznikéw z wolutami
kapitelu kwadratowego w planie pilastra.

Anastyloze, wraz z czgSciowa rekonstrukcja, wy-
konano w potudniowej polowie pomnika. Usta-
wiono tam dwie kompletne kolumny i pilaster. Po
drugiej stronie umieszczono tylko czg¢$¢ kolejnej
kolumny i przez zrekonstruowanie bazy jedynie za-
sygnalizowano miejsce pilastra. Kolumny roz-
mieszczono zgodnie z przedstawiona tu teoretycz-
na rekonstrukcja, w ukfadzie ze srodkowym inter-
kolumnium szerszym, réwnym 5,5 §rednicom
trzonu 1 bocznymi réwnymi 2 Srednicom. Wyso-
kos¢ kolumn 1 pilastra odtworzono zgodnie z wy-
nikami przedstawionej analizy jako réwna 17 mo-
dulom, czyli okoto 267,75 cm, a wigc okoto 5 fok-
ci krolewskich.

Wsréd odnalezionych elementéw oryginalnych
byly dwie pseudokorynckie glowice: pilastra 1 ko-
lumny. Stan ich zachowania byl r6zny, acz general-
nie dos$¢ dobry. W szczegdlnosci mato zniszczony
byl kapitel kolumny. Pozwolito to na bardzo precy-

The 60 X 40 cm slabs perfectly filled in the sur-
face of the plinth. It confirms the modular char-
acter of architecture in Marina. The reconstruct-
ed new surface of the monument is only slightly
narrower than the size it may have had originally,
since the overhanging marble tiling was not re-
constructed.

The anastylosis of the upper part of the monu-
ment was performed to a limited extent (fig. 12).
The number of preserved elements allowed for
rebuilding two columns and one pilaster to their
tull height, and embedding a long section of crown
cornice in the reconstructed part of the wall. The
anastylosis was supplemented with the reconstruc-
tion of some elements, mostly the simple forms of
architraves, parts of column and pilaster shafts, but
also three bases supporting one column and two
pilasters and one complete column capital (fig. 13).
A fragment of the hall behind the monument was
also rebuilt to provide architectonic background
and support for the cornices. Authentic limestone
blocks were used for this purpose. The preserved
original elements of architectonic order were con-
served before the anastylosis and supplemented
where necessary (fig. 14). The most visible was the
re-creation of the missing corners with volutes of
the square pilaster capital.

The anastylosis with partial reconstruction was
conducted in the southern half of the monument.
Two complete columns and a pilaster were set
there. On the other side, only a part of another
column was set, and the place of pilaster was only
signalled by reconstructing its base. Columns were
spaced according to the theoretical reconstruction
presented here, where the middle intercolumnia-
tion is wider and equals 5.5 shaft diameters, and
the side intercolumniations equal 2 diameters. The
height of the columns and pilaster was re-created
according to the results of the presented analysis
and equals 17 modules = 267.75 cm, which is about
5 royal ells.

Among the original elements found on the site
there were two pseudo-Corinthian capitals: of
a pilaster and of a column. Their state of preserva-
tion varied, but was generally fairly good. Particu-
larly the column capital suffered relatively little
damage, which allowed for precise identification
not only of its form, but also detailed dimensions.
As a result, it allowed for reconstruction the other
capital (fig. 15). Theoretical reconstruction of the
capital forms was facilitated by studies on similar
elements conducted earlier. The real reconstruc-
tion helped to learn and re-create the manner and
the individual stages of a capital sculptor’s work. It
also helped to explain some previously unknown
technological details.
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zyjne okreslenie nie tylko jego formy, ale tez szcze-
gblowych wymiardéw. W rezultacie pozwolito to na
wykonanie rekonstrukgji drugiej glowicy (ryc. 15)%.
Rekonstrukej¢ teoretyczna form kapitelu utatwily
tez studia nad podobnymi elementami przeprowa-
dzone weczedniej*!. Rekonstrukcja rzeczywista po-
mogta z kolei w dokladniejszym poznaniu i odtwo-
rzeniu sposobu pracy 1 kolejnosci czynnosci rzez-
biarza wykonujacego tego typu kapitele. Pomogta
réwniez wyjasni¢ niektére wezesniej nie w pelni
znane szczegdly technologiczne.

Podsumowanie

Dzi¢ki starannym studiom 1 analizie reliktéw od-
tworzony zostal, najpierw teoretycznie, a nast¢pnie
w sposOb rzeczywisty, interesujacy 1 cenny zabytek.
Jego liczne zachowane elementy, znane juz uprzed-
nio, dopiero po polaczeniu w jedng calos¢ nabraly
ponownie pelniejszej wartosci. Pamigtaé jednak na-
lezy, ze stopient pewnosci przeprowadzonej rekon-
strukgji 1 anastylozy, mimo iz generalnie bardzo wy-
soki, jest rozny w odniesieniu do poszczegélnych
cz¢Sci monumentu. Wymieni¢ mozna graniczace
z pewnoscia prawdopodobienstwo identyfikacji za-
chowanego w licznych reliktach obiektu z monu-
mentem komemoratywnym dedykowanym cesa-
rzowi Kommodusowi. Pewno$¢ mamy, rekonstru-
ujac zabytek jako pomnik o formie przySciennego
portyku ustawionego na cokole. Pewna jest rowniez
liczba kolumn. Pewne s3 uklad i proporcje porzad-
ku architektonicznego budujacego monument,
w szczegdlnoscl wysokos¢ podpér oraz formy wigk-
szo$ci elementdw, np. glowic. Juz jednak na odtwo-
rzeniu logiki konstruowania architektury antycznej
1 analogiach opiera si¢ rozmieszczenie podpor por-
tyku. Ze wzgledu na stopienn zachowania reliktow
architektury domu na domysle opiera si¢ odtwo-
rzenie przebiegu gzymsow czy tez grubos¢ przykry-
cia cokotu.

Mimo tych kilku elementéw dyskusyjnych
przedstawiona anastyloza, oparta na przestankach na-
ukowych 1 analizie licznie zachowanych reliktow,
daje obraz bardzo zblizony do tego, ktéry rzeczywi-
Scie musial mie¢ prezentowany zabytek. Wszelkie
za$ miejsca, nie dajace si¢ zrekonstruowaé w petni
jednoznacznie w rzeczywistym odtworzeniu, zostaly
niedopowiedziane, tak aby ogladajacym pozostawié
mozliwos¢ wlasnej interpretacji.

Summary

Owing to thorough studies and a relic analysis,
an interesting and precious monument has been
reconstructed, first only theoretically and then in
reality. Its numerous preserved elements which had
been previously known, achieved a higher value
after having been joined into a whole. It must be
remembered, however, that the degree of certain-
ty for the conducted reconstruction and anastylo-
sis although generally very high, varies in refer-
ence to particular fragments of the monument.
There is high probability, bordering on certainty,
that the object preserved in numerous fragments
was correctly identified as a commemorative mon-
ument dedicated to Emperor Commodus. We are
certain that the monument should be reconstruct-
ed in the form of a portico set on a plinth, stand-
ing by a wall. The number of columns is also cer-
tain, and so are the layout and the proportions of
the architectonic order of the monument, particu-
larly the height of supports and the forms of most
clements e.g. capitals. However, spacing of the por-
tico supports is only based on recreated logic of
ancient architecture construction and on analogy.
Because of the state of preservation of the house
architecture relics, the reconstruction of the cor-
nices or the thickness of the plinth tiling is based
on speculation.

Despite those few controversial elements, the
presented anastylosis based on scientific data and
the analysis of the numerous preserved relics,
showed an image very similar to what the monu-
ment must have looked like in reality. All the plac-
es which were impossible to reconstruct unambig-
uously and realistically, were left incomplete, so
that the viewers would have room for their own
Interpretation.

Badania rozpoczgli archeolodzy egipscy w koncu lat 80.
XX wieku. Kontynuuje je polsko-egipska misja konser-
watorska od 2000 roku.

W opisywanych tu pracach, prowadzonych w ramach Pol-
sko-Egipskiej Misji Konserwatorskiej, brali udzial: Rafal
Czerner, architekt konserwator, Wiestaw Grzegorek, ar-
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chitekt 1 inzynier budownictwa, konserwator (kierujacy
pracami), Stanistaw Medeksza, architekt konserwator
(kierownik misji, wraz z R. Czernerem autor projektéw
anastylozy), Malgorzata Ujma, artysta plastyk konserwa-
tor malarstwa, Piotr Zambrzycki, artysta rzezbiarz kon-
serwator, ktoéry dokonat doboru metod konserwatorskich.
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> Por. Stanislaw Medeksza, (w:) ,PAM XIII” (Reports
2001), 2002, s. 100-101, fig. 14.

* W kwestii charakterystycznych form detalu architekto-
nicznego, ktory okreslamy jako ,,typu Marina” por.: Wik-
tor A. Daszewski, Nouvelles recherches sur la céte Nord de
I'Egypte. Un type méconnu de chapiteaux, ET XV (1990),
s. 113-114 ; Stanistaw Medeksza, Rafat Czerner, Rescuing
Marina El-Alamein: a Graeco-Roman Town in Egypt, ,Mi-
nerva. The International Review of Ancient Art & Ar-
chaeology”, Vol. 14, nr 3 (May/June 2003), s. 21-22.

> Stanistaw Medeksza, (w:) ,PAM XII” (Reports 2000),

2001, s. 73-74.

Adam Rajtar, Tivo Architectural Terms: J¢iy6¢idéo and 66éaUb

in an Inscription from Marina/el-Alamein (with an Appendix:

Inscription on a frying-pan), JJP, Vol. XXXI, Warsaw 2001,

s. 59-66.

Ibidem, s. 62.

Ibidem, s. 63-65.

Yoza takie o porownywalnych wymiarach i konstrukeji

zachowane s3 na terenie wykopaliskowym w Marinie

w naziemnych czg¢$ciach mauzoleéw T6, T111 T21. Maja

one jedynie bardziej bogato dekorowane, profilowane

krawedzie Scian, co jednak poczatkowo utrudnialo od-
notowanie podobiefistwa.

10 Por. Rafal Czerner, w: ,PAM XVI” (Reports 2004), 2005,
s. 119-130.

11 tokie¢ rowna sie okoto 52,5 cm.

12 Charakterystyczna forma glowicy pseudokorynckiej typu

° w o~

z Mariny ustalila si¢ dopiero okolo przelomu I1 II wieku.

3 Por. Rafal Czerner, Aleksandryjskie stylizowane trzy porzqd-
ki architektoniczne, (w:) Nie tylko Zamki, Wroctaw 2005,
s.283-298, 1l. 1, 5.

4 Czerner, ,PAM XVI7”, s. 127-129, fig. 8.

5 Smuklosé kolumn uzalezniona byla od szerokosci inter-
kolumnium - tym wigksza, im ono szersze. Wspominal
o tym rowniez Vitruvius, De Architectura libri decem, (wyd.
polskie, przekl. W. Kumaniecki, Warszawa 1998),
Ks. II1, R. 3.

¢ Dodatkowo dla potrzeb rzeczywistej rekonstrukgeji cale
rozmierzenie skorygowane zostalo tak, jakby dolna sred-
nica trzonu kolumny wynosila nie 31,5, ale 31 cm. Tyle
nota bene szerokosSci mialy trzony przysciennych filaréw.
W wyniku takiej modyfikacji skrajna szerokos¢ catej ko-
lumnady portyku wynosi 418 cm i bezpieczniej miesci
si¢ ponad $cianami cokolu. Skrajne interkolumnia réw-
ne 2 §rednicom maja po 62 cm, Srodkowe réwne 5,5 Sred-
nicom — 170,5 cm.

7 Wykopaliska domu H21c¢ prowadzone byly przez strong
egipska w latach 1989-1992 metoda sondazowa.

18 Konserwacj¢ przeprowadzila artysta plastyk konserwator
dziet sztuki Malgorzata Ujma.

19 Konserwacj¢ przeprowadzil artysta plastyk konserwator
Piotr Zambrzycki.

2 Rekonstrukej¢ wykonat w 2006 r. artysta plastyk konser-
wator Piotr Zambrzycki.

2 Czerner, ,PAM XVI”, s. 127.

Streszczenie

Jednym z najbardziej niezwyktych reliktéw ar-
chitektonicznych, majacych wyjatkowo dekoracyj-
na forme, jest pomnik komemoratywny poswig-
cony Komodusowi odkryty w domu H21c w trak-
cie wykopalisk w Marina El-Alamein. Dom ten
znajduje si¢ w pdlnocnej czg¢dci miasta, niedaleko
centrum. Zostal znaleziony podczas wykopalisk
ratowniczych w Egipcie w pdznych latach 80. XX w.
Dzialania polsko-egipskiej misji archeologicznej
rozpoczely si¢ na tym obszarze w 2000 roku. Frag-
menty pomnika byly stopniowo odkrywane od sa-
mego poczatku wykopalisk. W roku 2007 misja
ukonczyla anastylozg¢ oraz cz¢Sciows rekonstruk-
cj¢ pomnika komemoratywnego. Ta praca zakon-
czyla projekt rozpoczety w roku 2001 1 stopniowo
kontynuowany w ciagu kilku nastepnych sezonéw.

Pomnik znajduje si¢ w Sali gléwnej domu H21c,
usytuowanej na glownej osi na potudnie od gléw-
nego dziedzinca. Zostal dodany do $ciany zachod-
niej 1 ustawiony na istniejacej juz posadzce. Czgs¢
pomnika zachowana in situ obejmowata Sciany co-
kotu, ktére zajmowaly dwa kwadratowe ‘szeSciany’
owymiarach 425 X 198 cmiwysokosci 71 cm. Inne
odkryte relikty obejmowaty liczne dekorowane ele-
menty architektoniczne: fragment b¢bnéw kolumn,
gzyms z z¢bnikami, kapitel pseudokorynckiej ko-

Abstract

One of the most remarkable architectural rel-
ics discovered at the site of Marina El-Alamein and
having very decorative form is the Commemora-
tive Monument to Commodus in the house H21c.
This house is located in the northern part of the
town near its centre. It was found during the safe-
guarding Egyptian excavations in the late 1980s.
The activities of the Polish-Egyptian Preservation
Mission started in this area in 2000. The vestiges
of the monument had been progressively uncov-
ered since the very beginning of the excavations.
In 2007, the Mission completed anastylosis and
partial reconstruction of the Commemorative
Monument. This work finished the project which
started already in 2001, and which progressed grad-
ually over the past few seasons.

The Monument is located in the main hall of
house H21c, situated in its main axis south of the
central courtyard. It was added to its western wall
on the already existing paved floor. The part of
the monument preserved in situ consisted of the
walls of the podium, occupying two square “cu-
bicles” measuring 425 X 198 cm, and 71 cm high.
Other discovered relics included numerous dec-
orated architectural elements: fragments of col-
umn drums, cornice with dentils, a column capi-
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lumny w stylizowanej formie typowej dla Mariny,
i podobny do kwadratowego pilastra. Wszystkie te
elementy mialy zblizone wymiary, co dowodzilo,
ze pochodzily z jednej niezbyt wysokiej konstruk-
¢ji. Szczegblnie interesujacy jest otynkowany begben
kolumny pomalowany w kwiatowe motywy, odkryty
w 2001 roku. Zostal on wkrétce poddany konser-
wagji dla celéw przyszlej wystawy muzealne;.

Znaleziskami, ktore pozwolily na zinterpretowa-
nie wszystkich reliktéw jako cz¢sci pomnika kome-
moratywnego, byly dwie cz¢Sciowo zachowane mar-
murowe tablice z fragmentami greckiej inskrypgji,
odkryte w 2000 roku, tuz nad podiogg sali. Inskryp-
cja jest wyryta na cynowej (?) bocznej powierzchni
tablic. Jej interpretacja zaprezentowana przez Ada-
ma Lajtara pokazuje, ze inskrypcja opisywata pomnik
komemoratywny poswigcony Komodusowi (a tak-
ze w pewnym sensie jego formg), co pozwala na
bardzo precyzyjne datowanie go na lata 180-191
A.D., a najprawdopodobniej na lata 180-183 A.D.

Uktlad pomnika zostal zrekonstruowany na
podstawie analizy zachowanych elementéw archi-
tektonicznych oraz studiéw poréwnawczych. Na
cokole cztery kolumny tworzyly kiedys portyk wraz
z dwoma wbudowanymi kwadratowymi pilastra-
mi na tylnej $cianie. Pierwotnie kazda columna
sktadata si¢ z czterech bebnoéw, z ktérych trzy dol-
ne mierzyly po 53 cm wysokosci, a a ostatni z wierz-
chu 45 cm wysokoSci; srednica bgbnéw wahata si¢
od 31 cm przy podstawie do 29 cm pod kapitelem.
Zatem kolumny mierzyly 267,75 cm wysokosci,
co rowna si¢ doktadnie 17 modutom, z ktérych
kazdy byl rowny potowie srednicy przy podstawie.
Kolumny nie byly zwieficzone belkowaniem, lecz
tylko zwiazane drewnianymi belkami tuz pod ka-
pitelem. Architrawy dwoch fascii 1 gzyms z z¢bni-
kami powyzej, ale bez zadnego fryzu pomigdzy,
byly jedynie wbudowane w tylng Sciang 1 powyzej
engaged pilastrow.

Wedtug tej teoretycznej rekonstrukeji zostala
wykonana rzeczywista anastyloza zachowanych ele-
mentéw, jak i czg$ciowa rekonstrukeja portyku i co-
kotu. Obje¢ta ona trzy z czterech kolumn i jeden
wbudowany w Sciang pilaster. Dwie kolumny 1 pi-
laster zostaly odbudowane do pelnej wysokosci (je-
den kapitel kolumny zrekonstruowano), trzecia ko-
lumna tylko do jednej czwartej wysokosci, a z czwar-
tej kolumny 1 pozostalego pilastra zostaly zrekon-
struowane tylko bazy. Znaczna cz¢S¢ Sciany réw-
niez zostata odrestaurowana jako tfo dla pomnika.
To pozwolilo na zrekonstruowanie 1 umieszczenie
na niej 1 na pilastrze architrawu z nowego bloku
wapienia. Nastepnie umieszczono na architrawie
oryginalne elementy z¢bnikowego gzymsu.

tal of pseudo-Corinthian stylized form typical of
Marina, and a similar one of a square pilaster. All
these elements correspond in size, proving they
derive from one, not very high structure. Partic-
ularly interesting is a plastered column drum cov-
ered with painted floral decoration, excavated in
2001. It soon underwent conservation for future
museum exhibition.

The findings that allowed the interpretation of
all the relics as parts of a commemorative monu-
ment were two fragmentarily preserved marble
plaques with fragments of a Greek inscription, dis-
covered in 2000, just above the hall floor. The in-
scription is carved on the tin side surface of the
plaques. Its interpretation, presented by Adam La-
jtar, shows that the inscription described a Com-
memorative Monument to Commodus (also in
a way its form) and it allows for a very precise dat-
ing back to the years 180-191 A.D., and most prob-
ably 180-183 A.D.

The arrangement of the monument was recon-
structed basing on the analysis of preserved ar-
chitectural elements and comparative studies. On
the podium four columns had once formed
a portico together with two engaged square pilas-
ters in the back wall. Originally, each of the col-
umns consisted of four drums, the three bottom
ones 53 cm high, the last one on top 45 cm high;
the diameter of these drums varied from 31 cm at
the bottom to 29 cm at the capital. Columns were
thus 267.75 cm high that is exactly 17 modules,
each equalling half of the diameter at the base.
The columns were not surmounted by entabla-
ture, but only tied together by wooden beams just
beneath the capitals. The architraves of two fasci-
ae and cornice with dentils above, but no frieze
in between, were only built in the back wall and
above the engaged pilasters.

According to this theoretic reconstruction, the
actual anastylosis of the preserved elements, and
thus partial reconstruction of the portico and the
podium, has been carried out. It included three
of four columns and one engaged pilaster. Two
columns and a pilaster have been re-erected to
the full height (one column capital reconstruct-
ed), the third column only to one-fourth of its
height, and only the bases have been reconstruct-
ed of the fourth column and the other pilaster.
A substantial part of the wall has also been re-
stored as a backdrop for this monument. This
permitted an architrave made of new limestone
to be reconstructed on it and the pilaster. Orig-
inal elements of the dentil cornice were then
mounted on the architrave.
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