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Streszczenie

Kamieniotomy stanowig nieliczne miejsca, gdzie widoczne sa interesujace odstoniecia budowy
geologicznej o wysokich walorach edukacyjnych. Nieczynne wyrobiska moga by¢ atrakcyjne rowniez
z punktu widzenia organizowania i promowania réznych form wypoczynku i rekreacji. Adaptacja
kamienioloméw na cele wypoczynku i rekreacji powinna uwzglednia¢ ich walory edukacyjne, gdyz
daje to rzadka okazje do propagowania wiedzy geologicznej i promocji geoturystyki. Prawidlowe
zapisy w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego daja szanse na poprawne
zagospodarowanie kamieniotomoéw. W zasadach zabudowy i zagospodarowania terenu powinno sie
wskazywac na koniecznos¢ uwzgledniania funkcji edukacyjne;.

Abstract

Quarries are the few places where interesting unveilings of the geologic structures of high education values are
visible. Inactive quarries can be attractive as promotion and recreation forms. An adaptation of quarries for
recreation aims should take their education values into account because it gives a rare opportunity for
popularization geological knowledge as well as geotourism promotion. Correct entries in the local land use
planning give a chance for proper development of quarries. The principles of construction and land development
should include the educational function of quarries.
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WPROWADZENIE

Wiasciwe zagospodarowanie terenow pogorniczych, w tym nieczynnych
wyrobisk odkrywkowych, stanowi wazny problem badawczy juz od wielu lat (m.in.
Chwastek, Janusz, 1992; Chwastek, Mikotajczyk, 1998; Pietrzyk-Sokulska, 1999; Nita,
Myga-Piatek, 2005; Nie¢ i in., 2008; Majgier i in., 2010). Nieczynne wyrobiska
stanowia integralny element krajobrazu odznaczajacy sie¢ okreslonymi warto$ciami
przyrodniczymi i kulturowymi wzbogacajacymi geor6znorodnosc srodowiska (Nita,
Myga-Piatek, 2006). Ukazuja one nie tylko lokalne warunki geologiczno-surowcowe,
ale takze sa zapisem tradycji przemystowych danego regionu. Bogactwo formy oraz
skala przestrzenna kamieniotomdw i zwatowisk moga stanowi¢ baze do stworzenia
bardzo cennych i atrakcyjnych elementow krajobrazu, ktorych kulturowy charakter
nawigzuje do tradycji miejsca i wnosi dodatkowa wartos¢ uzytkowa (Kasprzyk,
2010). Wykorzystanie nieczynnych kamieniotoméw zalezne jest od wielu czynnikéw.
Z jednej strony o ich przeznaczeniu powinny decydowa¢ wartosci przyrodnicze
i kulturowe, z drugiej strony wykorzystanie nieczynnych kamieniotomdw
uwarunkowane jest mozliwo$ciami prawno-administracyjnymi, ekonomicznymi,
a czesto takze poziomem swiadomosci i dobra wola podmiotow majacych realny
wplyw na nadanie im nowej wartosci uzytkowe;.

Wsérod kierunkdw zagospodarowania nieczynnych kamieniolomow mozna
wyrdzni¢ nastepujace: poznawczy, przyrodniczy, rekreacyjno-sportowy lub
rekreacyjno-kulturowy i gospodarczy. Ze wzgledu na skale waznosci konkretnego
kierunku adaptacji moze by¢ ona preferowana, mozliwa do przeprowadzenia,
towarzyszaca i ewentualna (Pietrzyk-Sokulska, 2009). Zdaniem autoréw adaptacja
kamieniotlomdéw powinna uwzglednia¢ ich walory edukacyjne ze wzgledu na to, ze
daja one stosunkowo rzadka okazje do propagowania wiedzy w zakresie geologii.

Celem artykutu jest charakterystyka wybranych nieczynnych kamieniotomow
Beskidu Slaskiego i Zywieckiego oraz ocena mozliwosci ich zagospodarowania
w $wietle polityki przestrzennej gmin.

WARTOSC NIECZYNNYCH KAMIENIOEOMOW A KIERUNEK
ICH ZAGOSPODAROWANIA

W powszechnej swiadomosci utrwalito si¢ przekonanie, Zze wszystko co wigze si¢
z eksploatacja surowcow naturalnych jest szkodliwe dla srodowiska (Nita, Myga-
Piatek, 2006). Niewatpliwie eksploatacja surowcow skalnych przyczynia si¢ do
ogromnych, czesto nieodwracalnych zmian srodowiska przyrodniczego powodujac
przeksztalcenia rzezby terenu, degradacje gleb i szaty roslinnej oraz zmiany
stosunkéw wodnych i warunkéw mikroklimatycznych (Bomba, Petka-Gosciniak,
2011). Przyczynia si¢ réwniez do powigkszania powierzchni nieuzytkow oraz
wywotuje dysonans wizualny i estetyczny w krajobrazie (Pietrzyk-Sokulska, 2003;
Stawicki, 2003). Jest to jednak spojrzenie jednostronne, ktore nie bierze pod uwage
szeregu aspektow majacych pozytywne znaczenie dla obszaréw poeksploatacyjnych.
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Nieczynne kamieniotomy stanowig siedliska licznych gatunkow roslin i zwierzat,
w tym zagrozonych i ustepujacych, a takze maja ogromne znaczenie dla zachowania
bioréznorodnosci (Tokarska-Guzik, 2003; Majgier i in., 2010). Niekiedy formy
poeksploatacyjne stanowia elementy korytarzy ekologicznych, stanowigcych wazny
czynnik dla wymiany gatunkowej roslin i zwierzat (Mikfaszewski, 1996; Barga-
Wiectawska, 2007). W procesie zagospodarowania nieczynnych kamieniotomdéw
w wigkszym stopniu zwraca si¢ uwage na aspekty biotyczne kamieniotomow
pomijajac fakt, ze jak zauwazaja J. Nita i U. Myga-Piatek (2006), w wielu kamieniolomach
widoczne sa ciekawe eksponowane odstoniecia budowy geologicznej. Sa to jednoczesnie
nieliczne miejsca, gdzie mozliwa jest obserwacja budowy geologicznej. Mozna je
traktowac, jako swego rodzaju ,,okna do przesztosci geologicznej”.

Zmiany jakie zachodza w srodowisku przyrodniczym wyrobisk i ich najblizszego
otoczenia przyczyniaja si¢ do wytworzenia nowej wartosci przyrodniczej. Wartos¢ ta
moze byc¢ istotna zwlaszcza z punktu widzenia waloréw naukowo-edukacyjnych
i turystyczno-rekreacyjnych. Nieczynne wyrobiska moga by¢ atrakcyjne z punktu
widzenia organizowania i promowania roéznych form wypoczynku i rekreaciji:
wspinaczki, sportow wodnych, zimowych, rowerowych, motorowych, spaceréw, czy
tez przeznaczenia na S$ciezki edukacyjne, pola namiotowe i miejsca biwakowe
(Kasprzyk 2005; Chwastek i in., 2006; Gorna, 2006; Nita, Myga-Piatek 2006; Pietrzyk-
Sokulska 2008). Rekultywacja moze by¢ poczatkiem bardzo atrakcyjnego sposobu
zagospodarowania terenu oraz stanowi¢ szanse turystycznej aktywizacji rejondéw
uznawanych za nieatrakcyjne (Majgier i in., 2010). Z drugiej strony na terenie
wyrobisk, w obrebie ktorych zinwentaryzowano wartosciowe formacje geologiczne
lub gatunki roslin i zwierzat, nalezy w miare mozliwosci i potrzeby wprowadzac
ochrone prawna w formie stanowisk dokumentacyjnych czy zespotéw przyrodniczo-
krajobrazowych (Nita, Myga-Piatek, 2006).

Wybor kierunku rekultywacji terendw poeksploatacyjnych nadal stanowi
powszechny problem. Jednak coraz czesciej typowa rekultywacja polegajaca na
niwelowaniu wyrobiska przez zasypywanie i rewitalizacje w kierunku lesnym
ustepuje swiadomemu wykorzystaniu tego obiektu na rozne cele (Nita, 2010).
Dostrzegana jest rowniez swoista wartos¢ obszardw pogorniczych, ktérych
rekultywacji zaniechano lub przeprowadzono w bardzo niewielkim zakresie
(Kasprzyk, 2009). W stosunku do niektorych terendw, ze wzgledu na istniejace
uwarunkowania spoteczne i gospodarcze, trudno jest wypracowad¢ optymalny
sposob zagospodarowania po zakonczeniu eksploatacji (Malewski, 1998). Pomimo
duzego wachlarza mozliwosci zagospodarowania terenow pogorniczych, kierunek
ich rekultywacji powinien zaleze¢ nie tylko od uwarunkowan fizjograficznych, ale
takze w duzej mierze od potrzeb lokalnej spotecznosci (Baczynska, 2012).
W niektorych przypadkach moze by¢ uzasadnione traktowanie nieeksploatowanych
kamieniotomdéw jako rezerwy mineralne (Malewski, 1998). Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
kazdy obiekt powinien by¢ traktowany indywidualnie. Kierunek adaptacji powinien
kazdorazowo uwzglednia¢ rodzime walory otoczenia. J. Nita i U. Myga-Piatek (2006)
wskazuja, ze konieczne jest obligatoryjne opracowywanie studium krajobrazowego
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i geosrodowiskowego dla obszaréw pogodrniczych przez specjalistow z rdznych
dziedzin. Przy danym stanie rozwoju zabiegow rekultywacyjnych, opracowania te
powinno si¢ wzbogacac o wyniki modelowania i symulowania potencjalnych stanow
krajobrazu i jego dynamiki w celu przewidywania ewentualnych negatywnych
skutkéw fizjonomicznych i sSrodowiskowych przyjetego kierunku adaptagiji.

LOKALIZACJA KAMIENIOLOMOW ORAZ METODY I MATERIALY

Zrédtami informacii o charakteryzowanych kamieniotomach sa: System
Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych MIDAS oraz Centralny Rejestr
Geostanowisk Polski prowadzone przez Panstwowy Instytut Geologiczny-Panstwowy
Instytut Badawczy, dokumenty planistyczne, w tym gléwnie miejscowe plany
zagospodarowania  przestrzennego i studia uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin, bogata literatura dotyczaca budowy
geologicznej Beskidu Slaskiego i Zywieckiego (m.in. Alexandrowicz, Poprawa, 2000;
Bomba, Petka-Gosciniak, 2011; Loboz, 2013; Stomka i in., 2006; Unrug, 1969) oraz
materiaty kartograficzne (Szczegotowa Mapa Geologiczna Polski w skali 1:50 000 i Mapa
Topograficzna w skali 1:10 000). Ponadto przeprowadzono rekonesans terenowy,
podczas ktérego sporzadzono dokumentacje fotograficzna. Lokalizacje wybranych
kamieniotomdéw przedstawiono na Mapie Pokrycia Terenu CLC2006 (ryc. 1).

Na podstawie zgromadzonych materialdéw przeprowadzono inwentaryzacje
weszystkich nieczynnych kamienioloméw na terenie Beskidu Slaskiego i Beskidu
Zywieckiego w obrebie wojewddztwa $laskiego, a nastepnie wybrano te, ktére maja
najwigksza powierzchnie i zachowane sa w stosunkowo dobrym stanie (ryc. 1).

CHARAKTERYSTYKA WYBRANYCH KAMIENIOLOMOW
BESKIDU SLASKIEGO I ZYWIECKIEGO

Charakterystyke wybranych kamieniotoméw przedstawia tabela nr 1. Zawiera
informacje o ich lokalizacji, wlasnosci, dostepnosci komunikacyjnej, charakterystyke
geologiczng, informacje o powierzchni i stanie zachowania. Ze wzgledu na brak
publikowanych  zrédet  dotyczacych ~ wartosci  biotycznych ~ wybranych
kamienioloméw zostaly one pominiete. Istnieje potrzeba sporzadzenia badan
dotyczacych wystepowania gatunkow roslin i zwierzat.

Sposrod siedmiu wybranych kamieniotomow tylko obiekt w Glince zostal w catosci
zagospodarowany na cele sportowo-rekreacyjne. Podczas jego adaptacji nie
uwzgledniono jednak walorow edukacyjnych, co przejawia si¢ brakiem udostepnionych
informacji na temat odstonietych struktur geologicznych. Kamieniotom w Wisle Obtazcu
znajduje si¢ w obrebie nadal funkcjonujacej Kopali Surowcdéw Skalnych ,Wista” S.A.
Zakoniczono w nim eksploatacje surowca i poddano rekultywacji (Bomba, Petka-
Gosciniak, 2011). W Radziechowach i Zywcu zachowaly sie obiekty zwiazane
z prowadzeniem eksploatacji. Sg to wapienniki powstate w XIX w. Oba piece wapiennicze
chronione sa zapisami miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.
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Ryc. 1. Lokalizacja wybranych kamieniotoméw Beskidu Slaskiego i Zywieckiego (opracowanie wtasne na tle Mapy Pokrycia Terenu CLC2006):
1 — wybrane kamieniolomy, 2 — obszary zabudowane, 3 — wyrobiska, kopalnie i tereny budowy, 4 — tereny rolne i zieleri miejska,
5 —lasy, 6 — zbiorniki wodne, 7 — rzeki, 8 — drogi gtéwne, A — Kamieniotom w Radziechowach (fot. M. Sobala), B - Kamieniotom Koczy Zamek
(fot. P. Dziki), C — Kamieniotom w Kamesznicy (fot. P. Dziki), D — Wapiennik w Radziechowach (fot. M. Sobala),
E — Kamieniotom w Glince (fot. Y. Pietrzyk).

Fig. 1. Location of selected quarries of Beskid Slgski and Zywiecki (own elaboration on the background of teh Land Cover Map CLC2006):
1 — selected quarries, 2 — built-up areas, 3 — excavation, mines and construction sites, 4 — agricultural areas and green city, 5 — forests,
6 — water bodies, 7 — rivers, 8§ — main roads, A — Quarry in Radziechowy (photo by M. Sobala), B — Quarry Koczy Zamek (photo by P. Dziki),
C — Quarry in Kamesznica (photo by P. Dziki), D — Lime furnace in Radziechowy (photo by M. Sobala), E — Quarry in Glinka (photo by Y. Pietrzyk).
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Tab.1. Charakterystyka wybranych kamienioloméw Beskidu Slaskiego i Zywieckiego (opracowanie wlasne sporzadzone na podstawie
Systemu Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych MIDAS, Centralnego Rejestru Geostanowisk Polski prowadzonego przez PIG PIB oraz
Przewodnika geologicznego po zachodnich Karpatach fliszowych, Unrug R., 1969)

Tab. 1. Characteristic of selected quarries of Beskid Slaski and Zywiecki (own elaboration based on System of Management and protection of Mineral
Resources MIDAS, Central Register of Geosite of Poland PIG PIB and Przewodnik geologiczny po zachodnich Karpatach fliszowych, Unrug R., 1969)

L.p. Nazwa Lokalizacja Charakterystyka geologiczna Wilasnos¢ Dostepnos¢ komunikacyjna Powierzchnia
No. Name Location (wiek warstw, litologia, tektonika, Ownership Communication availability obiektu i stan jego
wartos¢ paleontologiczna) zachowania
Geological characteristics The surface
(age of strata, lithology, tectonics, of the object
paleontological value) and its condition
1 Ustron Ustron  Poniwiec, | Gérna kreda. Piaskowce godulskie Skarb Droga dojazdowa do kamienio- brak danych/
Poniwiec otulina Parku i tupki. Wyksztatcone warstwy tawi- | Panstwa | tomu. Potozenie blisko szlaku zadowalajacy
Krajobrazowego cowe. Zrdznicowanie petrograficzne. turystycznego na  Czantorie
Beskidu Slaskiego | Widoczne struktury sedymentacyjne: Wielka
warstwowania, hieroglify, kanaty ero-
zyjne, struktury miseczkowe. Wyste-
puja dajki klastyczne
2 Wista Wista Obflaziec, | Gérna kreda (senon), czwartorzed. | Prywatna | Potozony tuz przy drodze wo- 13,3 ha/
Obtaziec otulina Parku Piaskowce godulskie i zlepience. jewodzkiej nr 941 w poblizu | zrekultywowany
Krajobrazowego Widoczne ulawicenie i nachylenie stacji kolejowej Wista-Obtaziec w kier. le$Snym,
Beskidu Slaskiego | warstw planowany
geopark
3 Koniakow | Koniakéw, (gm. | Trzeciorzed, paleogen, oligocen. Pia- | Prywatna | Potozony w poblizu drogi woje- 0,2 ha/
Koczy Istebna), otulina | skowce krosnienskie i tupki na cele wodzkiej 943, przy punkcie wi- zadowalajacy
Zamek Parku Krajobrazo- | budowlane. Widoczne utawicenia, dokowym Koczy Zamek w po-

wego Beskidu
Slaskiego

laminacje i warstwowanie. Atrakcyjny
tektonicznie: spekania fawic, widoczne
uskoki i lustra tektoniczne

blizu miejsc postojowych z par-
kingami, na szlaku turystycz-
nym. Kamieniolom ogrodzony
przez wiascicieli
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4 Kamesznica | Kamesznica, (gm. | Trzeciorzed, oligocen. Piaskowce utawi- Skarb Polozony w poblizu drogi lo- 3,6 ha/
Miléwka), otulina | cone, widoczne osuwiska podmorskie, | Panistwa | kalnej Kamesznica-Zlatna w zadowalajacy
Parku Krajobrazo- | laminacja pozioma, warstwowanie, poblizu szlaku turystycznego na
wego Beskidu rynny erozyjne. Barania Gore.
Slaskiego
5 Glinka Glinka, (gm. Ujso- | Trzeciorzed. Piaskowce magurskie. Skarb Lokalizacja tuz przy drodze 2,4 ha/
ty) otulina Zywiec- | Kamieniolom zagospodarowany jako | Panstwa | lokalnej Ujsoly-Glinka w pobli- | zagospodarowany
kiego Parku Krajo- | geopark z infrastrukturq sportowa | (wlasno$¢ | zu pola namiotowego. jako geopark
brazowego (Scianki wspinaczkowe, boiska, plac gminy)
zabaw, park linowy, baseny) i miej-
scem do grillowania.
6 Radziechowy | Radziechowy, (gm. | Dolna kreda. Wapienie cieszynskie, | Prywatna | Potozenie ok. 1 km od centrum 1,2 ha/
Radziechowy- tupki cieszynskie dolne. Widoczne miejscowosci w kierunku NW wymaga
Wieprz) utawicenia, laminacja, spekania wy- wzdluz ul. Lipowej. Dojazd prac
pelnione kalcytem. W poblizu dwa droga utwardzona do samego | konserwatorskich
wapienniki. kamieniotomu.
7 Zywiec Zywiec, Géra Gérna jura, dolna kreda. Lupki cie- Skarb W znacznej odlegtosci od drogi, 17,7 ha
Grojec Grojec, szynskie dolne, wapienie cieszynskie, | Panstwa | ale potozony na czesto uczesz- (powierzchnia
obszar Natura 2000 | tupki cieszyniskie gérne. Warstwy czanej sciezce dydaktycznej i ztoza)/
utawicone, uziarnienie frakcjonalne, szlaku turystycznym. Teren zadowalajacy

widoczna laminacja i warstwowanie,
obecne skamieniatosci (malze, amoni-
ty, belemnity, jezowce), wystepowa-
nie intruzji magmowych. W tektonice
widoczne uskoki i fatdy. W XIX wieku
eksploatowane jako surowiec hutni-
czy. Obecnos¢ wapiennikow w poblizu
kamieniotomu.

atrakcyjny widokowo.

Zrédto: opracowanie wlasne M. Sobala
Source: own elaboration M. Sobala.
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POLITYKA PRZESTRZENNA GMIN WOBEC NIECZYNNYCH
KAMIENIOLOMOW

O sposobie wykorzystania kamieniotomu decyduje gmina poprzez odpowiednio
opracowany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, uwzgledniajacy
wymogi bezpieczenstwa, estetyki krajobrazu, oczekiwania spoteczno-srodowiskowe
i kryteria ekonomiczno-gospodarcze (Nita, 2010). Sposrdd siedmiu analizowanych
kamieniotomdéw tylko dwa znajduja si¢ na obszarze nieobjetym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Sa to kamieniolomy w Ustroniu Poniwcu
i w Koniakowie na Koczym Zamku (gm. Istebna). W przypadku pierwszego
kamieniotomu w 2012 r., na podstawie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego,
stwierdzono niewazno$¢ obowiazujacego planu. Jego zapisy sa nadal dostepne
w BIP i wynika z nich, ze kamieniolom znajdowat si¢ na terenie obszaru, ktérego
przeznaczeniem bylta zielen izolacyjna. Dla obszaru miasta Ustron aktualnie
obowiazuje studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego,
w ktorym brak jest odniesienn do terenu kamieniotomu. Teren ten nie jest zatem
w zainteresowaniu miasta.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego dla
gminy Istebna wspomina o trzech nieczynnych kamieniotomach, w tym o bedacym
w zainteresowaniu autorow. Wyrobiska nalezy poddac¢ rekultywacji w sposob
umozliwiajacy realizacje podstawowego przeznaczenia tych terenéw (wynikajacego
z zapisdw w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin) oraz zaleca si¢ sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W kierunkach rozwoju przestrzennego wskazano, ze kamieniotom jest
obszarem cennym przyrodniczo, a jego otoczenie przypisano do strefy rozwoju ustug.

Pozostate kamieniolomy sg objete zapisami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W Wisle nieczynny kamieniotom znajduje si¢ w obrebie funkcjonujacej
nadal Kopalni Surowcow Wtdrnych ,Wista” S.A. Teren kamieniolomu zostat
zrekultywowany w kierunku lesnym. W planach kopalni jest utworzenie parku
geologicznego oraz niewielkiego zbiornika wodnego. Takie przeznaczenie kamieniotomu
umozliwiaja zapisy miejscowego planu, zgodnie z ktérym dopuszczalnym przeznaczeniem
terenu jest rekultywacja w kierunku lesSnym z mozliwoscia wykorzystania dla celow
rekreacyjno-wypoczynkowych z dopuszczeniem zabudowy z tym zwiazanej.

Na terenie kamieniotomu w Glince (gm. Ujsoly) w 2013 r. otwarto ,Geo-Park
Glinka”, w ktérym mozna skorzysta¢ z tyrolki, sztucznej Scianki wspinaczkowej,
parku linowego, kapieliska, placu zabaw, sali konferencyjnej i ustug gastronomicznych.
Dla obszaru geoparku obowiazuja zasady zabudowy i zagospodarowania terenu,
zgodnie z ktorymi zakazano ingerencji w strukture geologiczng terenu mogaca
zmniejszy¢ jej walory ekspozycyjne, a zabudowa powinna umozliwiac jej nalezyta
ekspozycje. Zapisy te $wiadcza o swiadomosci waloréw geologicznych nieczynnego
kamieniolomu na etapie planowania przestrzennego, jednak aktualna forma
zagospodarowania wyrobiska nie odwotuje sie bezposrednio do jego wartosci
przyrodniczych i walorow edukacyjnych.
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W przypadku kamieniolomu w Kamesznicy (gm. Miléwka) podstawowym
przeznaczeniem terenu sg ustugi sportu i rekreacji, w tym trasy narciarskie, wraz
z zapleczem sportowym i gospodarczym oraz przynaleznym zagospodarowaniem
terenu. Brak jest natomiast bezposrednich odniesien do wartosci kamieniotomu
i mozliwosci wykorzystania jego waloréw edukacyjnych przy ewentualnym
zagospodarowaniu terenu.

Na terenie pozostatych analizowanych wyrobisk (Radziechowy i Grojec
w Zywecu) nie przewiduje sie powierzchniowej eksploatacji zt6z dopuszczajac jednak
mozliwos¢ niewielkiego wydobycia na potrzeby lokalne w przysztosci. Jednoczesnie
w Radziechowach przeznacza si¢ obszar kamieniolomu na rézne formy zieleni
urzadzonej rekreacyjnej i wypoczynkowej bez mozliwosci zabudowy oraz z zakazem
zmian w uksztaltowaniu terenu, co nie przeszkodzi w ewentualnej eksploatacji. Na
Grojcu w Zywcu planuje si¢ utworzenie zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
,Grojec”. Znajdujace si¢ w niewielkiej odleglosci od centrum miasta wzgodrze
wyroznia si¢ wysokimi walorami krajobrazowymi ze wzgledu na bardzo
urozmaicong rzezbe oraz szate roslinng, jak rowniez wystepowaniem atrakcyjnych
punktéw widokowych. Ponadto znajduja sie¢ tutaj slady wydobycia wapieni
cieszynskich i piec wapienniczy. Przez wzgdrze przebiega sciezka dydaktyczna.

PODSUMOWANIE

Nieczynne kamieniolomy na badanym terenie moga peni¢ rdézne funkgje,
o ktorych decyduje ich lokalizacja. Kamieniotomy w Ustroniu, Wisle i Koniakowie
zlokalizowane sg na terenie stanowigcym znaczacy w kraju region turystyczny
odwiedzany przez znaczna liczbe turystow. Funkcja kamieniolomdéw moze by¢
zatem zwigzana nie tyle z przyciaganiem kolejnej rzeszy turystow, lecz ze
wzmacnianiem edukacyjnej funkgji turystyki, poprzez wiaczenie do planowanego
Geoparku ,Beskid Slqsko-Morawski-ZywieCki” (Golonka i in., 2013) lub utworzenie
szlaku geoturystycznego zwracajacego uwage na geologiczna warto$¢ kamieniotomodw.
Stanowia one szanse¢ na zwigkszanie swiadomosci spotecznej na temat bogactwa
budowy geologicznej i jej znaczenia w gospodarce czlowieka.

Inne znaczenie moga mie¢ pozostate nieczynne wyrobiska zlokalizowane na
terenie powiatu zywieckiego. Jak wskazuje przyklad kamieniotomu w Glince, istnieje
potrzeba zwiekszania atrakcyjnosci turystycznej tego regionu poprzez tworzenie
kolejnych atrakgji turystycznych. Takze tutaj istotne jest wzmacnianie edukacyjnej
roli turystyki, ktora moze mie¢ znaczenie dla podnoszenia S$wiadomosci
spoleczenstwa o procesach geologicznych.

Duze szanse na przeprowadzenie prawidlowej adaptacji kamieniotomdéw nalezy
upatrywa¢ w odpowiednich zapisach miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, gdzie w zasadach zabudowy i zagospodarowania terenu powinno
sie¢ zwraca¢ uwage na konieczno$¢ uwzgledniania funkcji edukacyjnej (przynajmniej
poprzez ustawianie tablic edukacyjnych). Analiza zapisow miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego w wigkszosci przypadkéw wskazuje na niski
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poziom $wiadomosci wartosci geologicznych kamienioloméw. Na tym etapie
niezbedna jest jednak wspotpraca samorzadow lokalnych ze specjalistami w zakresie
geologii i geomorfologii.
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AKTY PRAWNE

Uchwatla nr XIV/81/2004 Rady Gminy w Ujsotach z dnia 28 kwiecien 2004 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Ujsoty.

Uchwata nr XXXVI/342/2014 Rady Gminy Istebna z dnia 30 czerwca 2014 r.
w sprawie uchwalenia "Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Istebna".

Uchwata nr XIX/209/2008 Rady Miasta Ustron z dnia 28 lutego 2008 r. w sprawie
uchwalenia  Studium uwarunkowann i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Ustron.

Uchwata nr XXXVIII/598/2014 Rady Miasta Wista z dnia 29 maja 2014 r. w sprawie
planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Miasta Wisly
z wylaczeniem niektdrych terendw.

Uchwata nr XLI/263/2014 Rady Gminy Miléwka z dnia 28 marca 2014 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Miléwka.

Uchwata nr LIII/377/2013 Rady Miejskiej w Zywcu z dnia 28.11.2013 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Zywca
w granicach administracyjnych miasta.

Uchwata nr XLIII/284/14 Rady Gminy Radziechowy-Wieprz z dnia 27 marca 2014 r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Gminy
Radziechowy-Wieprz, w obszarach Radziechowy, Przybedza, Wieprz-1, Wieprz-
2, Wieprz-3, Brzusnik, Bystra i Juszczyna.

ZRODEA ELEKTRONICZNE

Centralny Rejestr Geostanowisk Polski prowadzony przez PIG PIB dostepny pod
adresem: http://geostanowiska.pgi.gov.pl/gsapp/

Mapa Pokrycia Terenu Corine Land Cover 2006 dostepna pod adresem:
http://clc.gios.gov.pl.

System Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych MIDAS dostepny pod adresem:
http://geoportal.pgi.gov.pl/portal/page/portal/ MIDASGIS.
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