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1. Wstep

Elita polityczna, zdaniem Gaetana Mosci i Vilfreda Pareto oraz innych znanych
socjologow, jest mniejszg liczebnie, lecz najbardziej aktywng w sensie politycznym czescig
spoteczenstwa, dgzacg do zdobycia, utrzymania i wykorzystania wtadzy politycznej.

Zdobycie wladzy daje elicie politycznej mozliwos¢ skoncentrowania w swoich rekach
zarzadzania mechanizmem panstwowym i, co oczywiste, wptywania nie tylko na gospodarke
kraju, lecz takze na wszystkie inne procesy spoteczne. Dlatego tez poziom moralny elity
politycznej wyznacza w konsekwencji ogdlny poziom moralny spoteczenstwa jako catosci.

Polityczne elity, jakie uksztattowaty si¢ we wspotczesnej Ukrainie, maja swoja specyfike,
ktéra jaskrawo daje o sobie zna¢ w trakcie walk o wiladzg. Dlatego tez badanie hierarchii
wartosci  politycznych elit Ukrainy jest aktualnym i wymagajgcym socjologicznej
interpretacji problemem.

Zrozumienie specyfiki systemu warto$ci i1 orientacji wspdiczesnej ukrainskiej elity
politycznej wymaga przede wszystkim uscislenia tresci pojecia elity politycznej, ujawnienia

jej specyfiki i funkcji, jakie pelni w spoteczenstwie.

2. Elita polityczna jako dominujacy podmiot stosunkow spoleczno-
politycznych i wladczych (obecnych lub przyszlych) pelnomocnictw

Wiasciwe funkcjonowanie dowolnego spoteczenstwa jest niemozliwe bez istnienia elit
politycznych — takich grup spolecznych, ktore speiniaja wladcze uprawnienia, zarzadzaja
procesami spotecznymi i wyznaczajg glowne kierunki ich rozwoju. De facto elita to ten
mniejszosciowy odlam spoteczenstwa, ktoéry, dzieki swoim okreslonym cechom, kieruje
wigkszoscia.

Elita (fr. elite — najlepszy, doborowy) w ogolnie przyjetym na gruncie nauki rozumieniu
tego stowa oznacza ,,dominujace (panujace) grupy spoleczne, ktore wypracowuja
1 urzeczywistniajg polityke panstwowa, kulturalng i spoleczno-ekonomiczng” i1 wtasnie
dlatego sa one ,koniecznymi i1 zyciowo waznymi strukturalnymi elementami dla funkcjo-
nowania spotecznosci dowolnego typu™*.

Polityczna elita odgrywa w spoleczenstwie szczegdlng role, poniewaz zajmuje
uprzywilejowang pozycje w strukturze wiadzy, co pozwala jej bra¢ udzial w podejmowaniu
1 realizacji kierowniczych decyzji panstwowych. Nieprzypadkowo elit¢ polityczng czesto

utozsamia si¢ z elita rzadzaca. Jednocze$nie, wedlug pogladéw ukrainskich uczonych

! Counonorus: Duuuknoneaus: Cocr. A.A. I'punianos, B.A. A6ymenko, I'M. Eenbkun, I.H. Cokoiosa,
0O.B. Tepemienko, Kanxnaebiit Jom, Munck 2003, s. 1270.
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W.P. Andruszczenki i W.S. Bakirowa, nie nalezy utozsamiac elity politycznej z liczng armia
funkcjonariuszy, ktorzy twarza aparat panstwowy, organy przedstawicielskie, organy
lokalnego samorzadu, aparat i aktyw partii politycznych, grup, ruchow i organizacji
spoiecznychz.

Swoj poglad uzasadniaja tym, ze funkcjonariusze ci nie podejmuja zasadniczych decyzji
politycznych i nie sag samodzielnymi podmiotami wladzy, a wykonuja tylko rol¢ ,,roboczych
narzedzi”, ktoérymi postuguja si¢ elity. Jesli zgodzi¢ si¢ z takim punktem widzenia,
to oczywiste, ze do politycznej elity nalezy zalicza¢ nie wszystkich przedstawicieli
rzadzacych organéw wiladzy, a tylko te osoby i grupy polityczne (struktury), ktoére
bezposrednio podejmuja decyzje polityczne i organizuja dziatalno$¢ biurokratycznego
aparatu funkcyjnego w celu ich zrealizowania.

Lecz jest 1 inny punkt widzenia. Ukrainski filozof V.A. Shpilyuk pisat, Zze niekiedy
biurokratyczny aparat jest uwazany za sktadnik rzadzacej elity, poniewaz ,,jest on obdarzony
uprawnieniami dla podejmowania waznych decyzji, ktére sa kluczowe™. Ten drugi punkt
widzenia jest nam blizszy.

Wieloletnie uczestniczace obserwacje pracy organow wiladz lokalnych pokazuja,
ze praktycznie wszyscy ich pracownicy z reguly uwazaja si¢ za wptywowych, w sensie
organizacyjno-wykonawczym, fachowcow, tak tez postrzega ich wigkszos¢ ludzi — jako
wyselekcjonowang elitarng polityczng czgs$¢ regionalnej spotecznosci. Co wigcej, liderzy
miejscowych organizacji partii politycznych i ruchéw spotecznych tez kojarza si¢ ludziom
z przedstawicielami elity, poniewaz sg niejako wybrancami narodu, z zalozenia najlepszymi
I politycznie najsilniejszymi jego przedstawicielami.

Dlatego tez oddzielenie autorow i tworcow decyzji politycznych od ich wykonawcow,
w sensie ich znaczenia i1 elitarnosci, nie zawsze okazuje si¢ mozliwe dla przecigtnego
czlowieka | w zwigzku z tym, naszym zdaniem, nalezy rozréznia¢ naukowe i potoczne
rozumienie elity politycznej.

Z naukowego punktu widzenia rzeczywiscie polityczna elita to szczegoélna,
wyselekcjonowana czgs¢ klasy politycznej, ktora wyznacza i formuje polityczng strategi
funkcjonowania spoteczenstwa. Pod wzgledem strukturalnym elita polityczna sktada sie¢
z dwoch przeciwstawnych grup. Pierwsza z nich jest podmiotem wiladczych uprawnien,
czyli jej przedstawiciele zajmuja kluczowe kierownicze pozycje w organach wladzy
panstwowej, w tym takze w lokalnych samorzadach, to znaczy biorg bezposredni udziat
W wypracowywaniu i realizacji decyzji politycznych tak na szczeblu panstwowym,
jak i regionalnym.

2 Corionorist momiTukn: EHIMKI.CIOBHUK, Aprt.-ynopsia.: B.A. Tlonropak, O.B. Ilerpos, A.B. Toncroyxos,
Bun-Bo €Bpomn.ys-ty, Kuis 2009, s. 129.
% 0.1 CemkiB (red.): Tomitonoris, Bugasuunreo «CBity, JIbeiB 1994, s. 169.
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Druga grupa pozostaje w opozycji do legitymistycznej wladzy i w sposob posredni
(przez kontrole i krytyke rzadzacej elity) wplywa na podejmowanie decyzji politycznych.
Dlatego tez ma sens mowienie o wystegpowaniu w spoleczenstwie nie jednej elity polityczne;,
ale co najmniej dwoch: rzadzacej i opozycyjnej. Brak opozycyjnej elity politycznej prowadzi
do atrofii procesow demokratycznych i wzmacniania tendencji autorytarnych, czy nawet
totalitarnych.

W tym miejscu celowe wydaje si¢ wspomnienie teorii cyrkulacji elit wloskiego socjologa
Vilfreda Pareto. Jak wiadomo, w swojej pracy ,,Traktat o ogolnej socjologii” przedstawit on
okreslenie elity rzadzacej jako ,.kregu tych odnoszacych sukcesy jednostek, ktore wykonuja
polityczne 1 spoleczne funkcje kierownicze” i dla celow badawczych nad trwalo$cia
spoteczenstwa rozdzielit ja na dwie czgséci: rzadzaca, ktora gra widoczng role w rzadzie,
1 nierzadzaca, ktora nie wptywa na decyzje rzadu®.

V. Pareto wyr6znia ponadto dwa uzywane przez elit¢ rzadzacg instrumenty Kierowania —
site 1 chytro$¢, co, jak stusznie zauwaza Raymond Aron, jest parafrazg stynnego
przeciwstawienia przez Niccolo Machiavelliego ,,lwow” i ,lisow”. Te pierwsze preferujg
konserwatyzm i przemoc w kierowaniu, drugie — chytro$é, oszustwo i obrotnosé”. Walka
miedzy tymi typami elit prowadzi do stalej ich rotacji: ,Iwy” przewazaja u wiladzy
w warunkach stabilnosci spoleczenstwa, a ,,lisy” — w okresach niestabilnosci. Mechanizm
odnowy czy zamiany jednej elity na druga, wedlug V. Pareto, jest zdeterminowany przez
spoteczng mobilno$¢.

Inny wloski socjolog — Gaetano Mosca — przez pojecie elity politycznej rozumial
nieliczng klas¢ rzadzaca, ktora pozostaje zawsze zorganizowana i obdarzona polityczng
Swiadomoscia, co zapewnia jej pierwszoplanowa role w procesie historycznym.
W charakterze podstawowych spotecznych procedur wymiany elity politycznej rozpatrywat
takie procedury, jak dziedziczno$é, kooptacja i wybdr/wybory®.

O nieuchronnosci istnienia w spoteczenstwie panujacej klasy politycznej duzo pisal
réwniez jeden z zatozycieli niemieckiej politologii Robert Michels. W szczegolnosci wysunat
idee o niemozliwosci demokracji bez zorganizowanego aparatu zarzgdzania i profesjo-
nalnego przywddztwa, a to z kolei wymaga wyodregbnienia elity, czyli aktywnej mniejszosci,
ktorej ufaja masy. W rezultacie demokracja nieuchronnie transformuje si¢ w oligarchig.
Twierdzenie to stanowi jadro sformutowanego przez tego uczonego ,zelaznego prawa
oligarchii”.

* P. Apon: Drtamel passuTHs commonormdeckoii muiciu, I'ypesma I1.C. (red.). «ITporpece» - «ITomuTikay,
Mocksa 1992, s. 452-453.

* |bidem, s. 453-454.

® Counonorus: Duuukioneaus: Cocr. A.A. I'punianos, B.A. AGymenko, I"M. Epenskun, I'.H. Cokoinora,
0O.B. Tepemenko, Kanxnsbiit Jom, Munck 2003, s. 1270.
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Nalezy zauwazy¢, ze zarowno V. Pareto, G. Mosca, jak i R. Michels niezbyt wierzyli
w demokratyczny charakter elit politycznych, doskonale rozumiejac, ze ta rzadzaca
mniejszos¢ zawsze dazy do umocnienia swoich pozycji w spoteczenstwie, uzyskania
przywilejow w dostepie do i w podziale funduszy publicznych oraz stale wzmacnia swojg
przewage polityczng nad masami, co w rezultacie doprowadza do autorytarnych metod
kierowania spoteczenstwem.

Wspolczesna mysl polityczna przyniosta nowe naukowe teorie na temat ksztattowania si¢
1 funkcjonowania elit politycznych. Mamy tu na mysli przede wszystkim teorie elitarnej
demokracji (Herold Laswell, Joseph Schumpeter), ktorej istota polega na tym, ze demo-
kratyczny polityczny rezim pozostaje zagwarantowany przez otwarte prawo wyborcze
elektoratu do wybierania przedstawicieli rzadzacej elity, co z kolei zaklada jej
odpowiedzialno$¢ przed narodem (wigkszoscig).

W teorii elitarnego pluralizmu z kolei Otto Stammer, David Riesman i Robert Dahl
rozwijaja ide¢ wystepowania w spoteczenstwie wielu elitarnych grup, ktorych wplyw jest
ograniczony przez okre§long sfere dziatalnosci. Istnienie demokratycznej konkurencji
zapobiega ksztaltowaniu zjednoczonej elitarnej grupy i czyni mozliwag kontrole tych grup ze
strony mas’.

Natomiast przedstawiciele krytycznych teorii elit R. Mills, F. Hunter, G. Domohoff i inni
bronig idei jednolitej, zintegrowanej elity panujacej, ktoéra kontroluje kluczowe pozycje
w spoteczenstwie, wplywajac na stan wszystkich sfer jego zycia.

Reasumujac, nalezy wigc podkresli¢, ze we wspotczesnej socjologii 1 politologii jak dotad
nie przyjeto jednoznacznej teorii elit politycznych, co $wiadczy o wieloptaszczyznowosci
1 niejednoznacznosci funkcjonowania tego fenomenu socjalnego w rdéznych spoteczenstwach
1 rezimach politycznych.

Niemniej jednak we wszystkich bez wyjatku teoriach elit daje si¢ zauwazy¢é mysl
przewodnia, ze polityczna elita jest dominujgcym podmiotem stosunkow spoteczno-poli-
tycznych i wiladczych (dzisiejszych lub przysztych) uprawnien. Odnosi si¢ to zar6wno do
rzadzacej elity, ktora podejmuje i realizuje dzisiejsze decyzje polityczne, jak i do opozycyjnej
(kontr-) elity, ktora kontroluje te pierwszg, walczy o przyszie uprawnienia polityczne
i wystepuje jako aktywny uczestnik zycia politycznego Kraju.

Oczywiscie, istniejace teorie elit moga by¢ weryfikowane za pomoca procedur
socjologicznych na polu praktycznym tego czy innego kraju, lecz nalezy przy tym pamigtac,
ze w powszedniej $wiadomosci ludzi elita polityczna z reguty kojarzy sig: po pierwsze —
Z ludzmi, ktorzy trzymaja w swoich rekach wtadze¢ 1 znajdujg si¢ w organach panstwowych —

parlamencie, rzadzie, sadownictwie, samorzadzie lokalnym, stoja na czele partii politycznych

" Monuronoruueckuii croBapb-cripaBovHuK, [loropensiit JI.E., ®ecenko B.1O., ®umunnos K.B. (red.): Hayxka-
Crektp, PocroB-nHa-Jlony 2008, http://politics_reference.academic.ru/311/IIJTIOPAJIN3MA_SJINT _TEOPUSI,
dostep 12.02.2015.
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i ruchow spotecznych, i po drugie — ze spoteczno-politycznymi wzajemnymi relacjami, jakie
wystepuja zarowno w ltonie tych elit, jak i miedzy nimi a spoteczenstwem. Wiasnie te
stosunki majg decydujacy wptyw na wypracowanie kierowniczych decyzji politycznych

1 w konsekwencji decydujg o stabilnos$ci czy niestabilnosci spoteczenstwa.

3. Wartosci wyznawane przez elity polityczne w kontekscie ich
interpretacji socjologicznych

Jak podkreslaja wspomniani juz ukrainscy naukowcy W.P. Andruszczenko 1 W.S. Bakirov,
problem elity politycznej okazuje si¢ centralng kwestia W socjologii polityki, poniewaz
,pozostaje ona bezposrednio zwigzana z charakterem i jako$cia wladzy politycznej,
z konkretnym sposobem jej strukturalizaciji’”®.

Na rowni z charakterem i jakoscig wtadzy jest analizowana i druga strona problemu elity
politycznej, a mianowicie — charakter politycznych wartosci, ktore glosi (wyznaje) elita
polityczna w spoleczenstwie. Ostro$¢ tej strony problemu tlumaczy si¢ tym, ze wartosci
wyznawane przez polityczna, w szczegolnosci rzadzaca elite staja si¢ z reguty dominujace
(czy obowiazujace) w catym spoteczenstwie.

Polityczne wartosci, wedlug pogladéw ukrainskiego socjologa A.A. Ruchki,
sa ,,punktami orientacyjnymi 1 regulatorami politycznej $wiadomosci, politycznych
stosunkow i politycznej praktyki”, ktore z kolei maja ,,dwoisty fundament egzystencjalny:
ze jednej strony, sa produktem historycznego dos$wiadczenia ludzi, a z drugiej —
urzeczywistniaja 1 przejawiaja si¢ zar6wno w obiektywnie istniejacych stanach
rzeczywistosci politycznej (zjawiska polityczne, struktury, procesy), jak i w subiektywnych
jej formach (orientacje polityczne, identyfikacja, praktyka)”.

Takie rozumienie problemu w istocie oznacza, ze dowolne zjawisko czy proces, cele
strategiczne czy ideowe motywacje, praktyki zachowan czy cechy podmiotéw polityki mozna
rozpatrywa¢ jako polityczne wartosci, Czyli w spoleczenstwie dopuszcza si¢ obecnosé
wielowariantowosci wartosci politycznych, gdy méwimy 0 ideologicznych priorytetach
poszczegolnych partii politycznych 1 ruchow spolecznych. Innymi slowy, polityczne
podmioty mogg wytwarzac i oglasza¢ wybrane i1 akceptowane w ich politycznej organizacji
wartos$ci, ktore odzwierciedlajg interesy okreslonych warstw spotecznych.

Jednakze nie oznacza to, ze automatycznie stajg si¢ one dominujace w spoteczenstwie.
Jesli chodzi o ogolny interes polityczny, to, jak zaznacza A.A. Ruchka, moze on by¢

8 Comjonorist momitukn: EHIMKI.CIOBHUK, Aprt.-ynopsia.: B.A. Tlonropak, O.B. Ilerpo, A.B. ToncTtoyxos,
Bunso €spon.yn-ty, Kuis 2009, s. 129.
® Ibidem, s. 416.
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,sformutlowany tylko na drodze uogdlniania konkretnych (grupowych i indywiduali-
stycznych) interesow i priorytetow”°.

Uogodlnione warto$ci polityczne, ktorymi kierujg si¢ i ktore deklarujg elity polityczne,
stajg si¢ w konsekwencji ideatami politycznymi i punktami orientacyjnymi o charakterze
duchowym (kulturowym), organizacyjnym (socjalno-normatywnym) i materialnym
(ekonomicznym). Mamy tu na mys$li przede wszystkim demokracje, legitymistyczno$é,
roOwnouprawnienie, wolno$¢, humanizm, sprawiedliwos¢, praworzadnos¢, porzadek prawny,
bezpieczenstwo, samorzadnos¢, a takze materialny dostatek 1 godne warunki zycia obywateli
kraju.

W historii  ksztaltowania politycznych wartosci odnajdujemy takie ich orientacje
i praktyki, jak: tradycjonalistyczne, utopijne, konserwatywne i neokonserwatywne, liberalne
i neoliberalne, socjalistyczne i narodowo-socjalistyczne, nazistowskie, anarchiczne,
rewolucyjne i tak dalej. Wymienione tu warto$ci odzwierciedlajg tres¢ gtownych swiatowych
nurtow polityczno-ideologicznych, ktore w tych czy innych okresach rozwoju cywilizacji
ludzkiej zyskiwaty popularnos¢ i byty gloszone przez elity polityczne i/lub partie polityczne
w najbardziej rozwinigtych spoteczenstwach.

W ten sposéb historyczne i polityczne doswiadczenie ludzkosci byto kumulowane dzigki
akceptacji 1 promocji przez elity polityczne wartosci tej czy innej ideologii spoteczno-
politycznej, ktora odzwierciedlata uktad sit politycznych danego spoteczenstwa w danym
okresie jego rozwoju.

4. Hierarchia wartosci elity politycznej wspolczesnej Ukrainy

Ksztaltowanie si¢ wspotczesnej ukrainskiej elity miato ztozony 1 sprzeczny wewnetrznie
charakter. Rozpad Zwigzku Radzieckiego 1 uzyskanie przez Ukraing niepodlegtosci
w 1991 roku nie spowodowaly niestety radykalnej zmiany w skladzie jakosciowym
1 strukturze wartosci elity rzadzace;.

Dochodzaca do witadzy dawna nomenklatura partyjna 1 dyrektorzy duzych zaktadow
przemystowych bynajmniej nie zamierzali utraci¢ nabytego statusu spoteczno-politycznego.
Wykorzystujac duze do§wiadczenie ideologiczne i organizacyjne oraz deklarujac odrzucenie
wartosci komunistycznych i orientacj¢ na wartosci liberalne, wiekszo§¢ z nich jeszcze
bardziej umocnita swoje dominujace pozycje w centralnych i regionalnych organach wtadzy
politycznej.

Popierajac werbalnie ide¢ narodowego odrodzenia Ukrainy, w rzeczywistosci elita

rzadzaca w ciggu 20 lat niepodleglosci starata si¢ umocni¢ witasng dominujaca pozycje

19 1bidem, s. 417.



308 A. Lobanova

w sferze redystrybucji zasobow surowcowych i majatku narodowego, co znacznie spowolnito
rozwo0j spoleczno-gospodarczy kraju w pordwnaniu z innymi krajami bylego systemu
socjalistycznego, na przyktad Polski, Litwy, Lotwy, Wegier, Republiki Czeskiej i innych.

Mozna z przekonaniem powiedzie¢, ze wyznawane wartosci elit politycznych
w najnowszej historii Ukrainy znajdowaly swdj wyraz w warto$ciach politycznych
prezydentow, ktorzy kierowali krajem.

Okresowi rzgdow prezydenta Leonida Krawczuka (1991-1994), jak pisze J. Szyszkowski,
,towarzyszyla permanentna febra polityczna — dwa i p6t roku kraj zyt miedzy przesztoscia
a przyszloscia™'!, ale z nazwiskiem Leonida Krawczuka historycy i politycy wiaza takze
niepodlegto$¢ Ukrainy, poniewaz ustawe o niepodlegtosci, ktéra zostata przygotowana przez
postow z opozycji na posiedzeniu Rady Najwyzszej 24 sierpnia 1991 roku, zgtosit wiasnie
on, dlatego tez byla komunistyczna wigkszo$¢, przyzwyczajona do przestrzegania dyscypliny
partyjnej, wsparta swego bytego ideologa.

Przeprowadzenie 1 grudnia 1991 roku referendum ogolnokrajowego, w ktérym narod
ukrainski potwierdzil deklaracj¢ niepodlegtosci Ukrainy, a nastepnie podpisanie w Puszczy
Biatowieskiej 7-8 grudnia 1991 roku przez Leonida Krawczuka wspdlnie z prezydentem
Rosji Borysem Jelcynem i przewodniczacym Rady Najwyzszej Biatorusi Stanistawem
Szuszkiewiczem umowy w sprawie likwidacji ZSRR 1 utworzenia WNP zapoczatkowato
koniec systemu komunistycznego w kraju.

Rozpoczeta si¢ epoka ksztattowania si¢ nowych wartoéci politycznych. Zaréwno elita
rzadzaca, na czele z prezydentem Leonidem Krawczukiem, jak i opozycja polityczna,
na czele z W. Czornovitem, oglosily idee panstwa narodowego 1 reform rynkowych jako
podstawowe warto$ci, co znalazto do$¢ silne poparcie w spoteczenstwie. Jednak aby
zrealizowac te idee, ,,trzeba bylo najpierw przezy¢ i przetrwac, nie dopuszczajac do stoczenie
sig kraju na poziom marginalnych tworéw panstwowych 1 stopniowo uczy¢ si¢ samodzielnie
i skutecznie rzadzi¢ krajem™?,

Leonidowi Krawczukowi, opierajacemu si¢ na rzadzie, udatlo si¢ praktycznie
zdemontowa¢ radziecki system zarzadzania, utrzymac integralno$¢ terytorialng, wzgledny
pokdj 1 stabilno$¢ w spoleczenstwie, osiggnag¢ mie¢dzynarodowe uznanie Ukrainy jako
niepodlegtego panstwa, rozpoczaé¢ proces odrodzenia kultury ukrainskiej — 1 to stalo si¢ jego
glownym osiggnigciem.

Jednocze$nie sytuacja gospodarcza w kraju znacznie si¢ pogorszyla, poniewaz prawie
wszystkie wigzi kooperacyjne z bytlymi republikami radzieckimi zostaty zerwane, utracono
rynki dla mato konkurencyjnych produktow wytwarzanych jeszcze przez przedsigbiorstwa

radzieckie 1 w konsekwencji nadszedt gleboki kryzys ekonomiczny. Jednak elicie rzadzacej

1 Opuii umkosckuii, Hopeitmas uctopus Ykpaunsl. Yacte 4. Ilepebiit Ilpesument, Bospewms. info,
www.vovremya.info/art/1181322857.html, dostgp 02.04.2015.
*2 Ibidem.
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mimo wszystko udato si¢ zapobiec katastrofie ekonomicznej, chociaz nie udalo sie¢
uruchomi¢ mechanizmu rzeczywistych reform rynkowych.

Glownym problemem rzadzacej elity tego okresu byt brak wiedzy i umiejetnosci
rzadzenia krajem na podstawie nowych przepisow konstytucyjnych — kraj ptynagt z pradem,
nie przyspieszal zmian spotecznych, zyt wedlug starej radzieckiej konstytucji, ktéra nie
pozwalata na reorientacje w kierunku reform rynkowych.

Dlatego tez wartosci liberalne, a mianowicie rozw6j wolnego rynku, indywidualnej
inicjatywy 1 przedsigbiorczosci, pozostawaly czystq deklaracjg. W rzeczywistosci postepowat
proces akumulacji pierwotnej kapitalu, dramatycznie wzrastata przepas¢ migdzy bogatymi
i biednymi, ruszyto koto zamachowe hiperinflacji, prawa uchwalone przez parlament byty
niedoskonate i wykorzystywane przez §wiezo powstate struktury polityczno-korporacyjne do
realizacji grupowych interesow.

Sprzecznosci, ktére powstaly migdzy prezydentem a deputowanymi, doprowadzity do
jednoczesnych przedterminowych wyborow zarowno prezydenckich, jak i do Rady
Najwyzszej, w wyniku ktorych doszedt do wiadzy Leonid Kuczma (1994-2005), ktorego
poparta wiekszos¢ wyborcow jako potencjalnego ekonomiste-reformatora, majacego
pozytywne doswiadczenie w kierowaniu duzym przedsi¢biorstwem przemystowym.

L. Kuczma rzeczywiscie uruchomil mechanizm reform gospodarczych, wprowadzit
walut¢ narodowg — hrywne (wrzesien 1996 roku), a co najwazniejsze — droga nacisku na
Rade Najwyzsza przyczynit si¢ do wypracowania i przyjecia 28 czerwca 1996 roku,
na 5. posiedzeniu Rady Najwyzszej, nowej Konstytucji Ukrainy, w ktérej obywatelom
zostaly zagwarantowane powszechnie uznane prawa i swobody, potwierdzone idealy
sprawiedliwosci i rownosci, ktore sq wyznawane przez wszystkie cywilizowane kraje swiata.
Wartos$ci te byly aktywnie gloszone rowniez przez 6wczesng ukrainska elite polityczna.

Jednakze reformy gospodarcze Leonida Kuczmy nie zostaly doprowadzone do
logicznego zakonczenia. Juz pod koniec pierwszej jego kadencji zaczgly si¢ pojawiad
negatywne tendencje zwigzane z procesami prywatyzacji, ktérych dokonywano najczesciej
w interesie ludzi z otoczenia prezydenta. Polityka zagraniczna byla zorientowana na
wielowektorowos$¢, ale mimo wszystko priorytetowo traktowano Rosje 1 Wspdlnote
Niepodlegtych Panstw (WNP). Polityka gospodarcza realizowana przez Kuczme nie
przyniosta pozytywnych rezultatow: znacznie zmniejszyt si¢ PKB, wiele przedsigbiorstw
zbankrutowalo, gwaltownie wzrosto bezrobocie 1 obnizyl si¢ standard zycia ludnosci.
Elita wladzy coraz bardziej odrywata si¢ od narodu, korumpowata 1 bogacita.

W. Worona, akademik, dyrektor Instytutu Socjologii Narodowej Akademii Nauk
Ukrainy, w 2003 roku napisat, ze ,,w okresie niepodlegtosci Ukrainy, pomimo niezaprze-
czalnych postepow w demokratyzacji zycia spolecznego, nastgpita 1 nieustannie poglebia si¢
alienacja wladzy panstwowej jako catosci i praktycznie wszystkich jej instytucji od narodu”.
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Wedlug danych monitoringu socjologicznego, przeprowadzonego przez specjalistow
z Instytutu Socjologii Narodowej Akademii Nauk Ukrainy, ,,wigkszo§¢ ludzi réznych
regiondOw Ukrainy mafig nazwata grup¢ spoteczna, ktoéra odgrywata znaczaca role w zyciu
spoteczenstwa ukrainskiego”, a dziatalno$¢ prezydenta Leonida Kuczmy zostata oceniona
$rednio na 2,0 punkty (w 10-punktowej skali), a jedna trzecia badanej populacji nie miata
zaufania do Rady Najwyzszej i wladz wykonawczych®®,

Jest oczywiste, ze mieliSmy tu do czynienia z mimikrytyczng (pozorowang) dziatalnoscig
elity rzqdzqcej: gloszone bylty wartosci demokratyczne, wolnos$¢ przedsigbiorczosci, priorytet
prawa, a w rzeczywisto$§ci na wyzszych szczeblach wiadzy umacniaty si¢ klanowo-
korporacyjne interesy, ksztaltowaty si¢ finansowo-oligarchiczne struktury i powigzania
korupcyjne, odradzat si¢ dyktat wiadzy i pienigdza, a nie prawa. W efekcie rosta
w spoteczenstwie ,,spoteczno-psychologiczna bariera alienacji narodu od panstwa,
ksztaltowal si¢ oboje¢tny stosunek do prawa, nieufny — do instytucj i publicznych,
negatywny — do elity rzadzacej™*.

W rezultacie pod koniec prezydentury L. Kuczmy obywatele odczuwali brak pomocy
prawnej w zakresie ochrony ich praw i intereséw, za najbardziej charakterystyczne cechy
tych czaséw uwazano tapownictwo i korupcje, odnotowywano niedostateczne przestrzeganie
obowigzujacych przepiséw 1 brak porzadku w spo{eczeﬁstwiels.

Znany ukrainski ekonomista A. Galchinskiy napisat, ze w niepodlegtej Ukrainie pod
koniec 2004 roku dojrzata grozba powstania kapitalizmu nomenklaturowo-biurokratycznego,
w ktorym wladza i wlasno$¢ sg skoncentrowane w rgkach biurokratycznej burzuazji,
ta za$ ,,rozwijajac si¢ na bazie osobistych interesow, faktycznie sprywatyzowata podstawowe
struktury panstwa. Gtéwny konflikt migdzy panstwem a spoteczenstwem stal si¢ niemal
najwazniejszym detonatorem pomaranczowej rewolucji”™™°. Znalazlo to swoj wyraz przede
wszystkim w tym, ze na poczatkowym etapie reform proces pierwotnej akumulacji kapitatu
przybrat zwyrodniate formy, dokonujac si¢ glownie w postaci nomenklaturowo-biuro-
kratycznej i z reguty pozaprawnej redystrybucji wtasnosci panstwowej.

Nalezy zwroci¢ uwage na jeszcze jeden istotny fakt, ktory spowodowat wybuch protestu:
to zwigkszona kontrola wtadz nad dziatalnoscia srodkéw masowej informacji, co faktycznie

$wiadczylo 0 uwstecznieniu procesow demokratycznych w kraju. Jak stusznie twierdzi

B3 A. Borkun, PerioHanbhi BUMIpHU CTaBJICHHS HACEJICHHS N0 BJIAIHOI eliTH, [W:] YKpaiHChbKe CyCHiIbCTBO:
Corionoriuyanii MoHiTOpHHT, B. Bopona, M. Illymnera (red.): [nctutyT comionorii HAH Yxpainu, Kuis 2003,
S. 276-277.

™ Ibidem, s. 276.

™ Ibidem, s. 282.

%A, lanpunnchkuii, [loMapanueBa peBotoLis i HoBa Biajaa, JIubdigs, Kuie 2005, s. 27-29.
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I. Bencal, w przededniu wyboréw prezydenckich w latach 2003-2004, administracja Leonida
Kuczmy aktywnie i szeroko stosowata rézne manipulacje w sferze komunikacji spotecznej'’.

Dlatego tez ,,pomaranczowa rewolucja”, zorganizowana i przeprowadzona przez
zwolennikow Wiktora Juszczenki, gtdwnego kandydata opozycji w wyborach prezydenckich
w listopadzie-grudniu 2004 roku, byta odpowiedzig nie tylko na masowe oszustwa, majace
wplyw na wynik wyboréw, ktore rzekomo wygral Wiktor Janukowycz, lecz takze byla
naturalnym prodemokratycznym protestem rdéznych $rodowisk spotecznych przeciwko
polityce panstwa poprzedniej dekady, prowadzonej w interesie grup waskoklanowych, ktore
podzielity migedzy siebie bogactwo narodowe kraju i probowaly uzurpowac sobie prawo do
ostatecznego sfinalizowania tego podziatu.

Przypuszczamy, ze wilasnie w przededniu ,,pomaranczowej rewolucji”, w ukrainskiej
polityce doszto do wyraznego podziatu elit politycznych na rzadzaca (dominujacg)
i opozycyjna, ktore cho¢ werbalnie glosity identyczne wartosci demokratyczne,
to w rzeczywistosci praktykowaly zupeklnie rézne. Elita prorzadowa wspierajaca Kuczme
1 Janukowycza faktycznie realizowala pseudodemokratyczne wartosci 1 starata si¢ zbudowaé
biurokratyczno-oligarchiczng struktur¢ wtadzy, zorientowang na nomenklaturowy kapitalizm,
elita opozycyjna za$, kierowana przez Wiktora Juszczenke i Juli¢ Tymoszenko, dokonata
wyboru na rzecz europejskiego systemu wartosci, zorientowanego na ideologie socjal-
demokratyczng i odpowiadajacy jej system rzadow.

W latach prezydentury Juszczenki (2005-2010) zostaty wprowadzone nowe programy
spoteczne, takie jak budownictwo tanich mieszkan, wsparcie dla rodzin wielodzietnych;
ujawniono ukryte i przemilczane karty historii, w szczegdlnosci na temat gtodu na Ukrainie;
umacniano prawne podstawy rozwoju biznesu. Jednocze$nie zauwazalnie ochtodzity sig
stosunki z Rosja, przyjeto lini¢ zblizenia z UE i USA, a takze integracji europejskiej oraz
péinocnoatlantyckiej. W. Juszczenko rzeczywiscie duzo zrobit dla umocnienia tozsamosci
narodu ukrainskiego 1 nie tylko deklarowat si¢ jako demokratyczny i moralny polityk,
lecz w rzeczywistosci staral si¢ taki by¢. To nie przypadek, ze juz na wstepie 8 wrzesnia
2005 roku zdymisjonowat swoj rzad kierowany przez Juli¢ Tymoszenko, w stosunku do
ktorej wysunigto zarzuty korupcji.

Jednakze Juszczence nie udato si¢ zrealizowa¢ radykalnych reform gospodarczych
w kraju i pokona¢ korupcji. Gwoli sprawiedliwosci nalezy zauwazy¢, ze poczynajac od dnia
4 sierpnia 2006 roku i do konca prezydentury (25 lutego 2010 roku), rzeczywista wladza
Wiktora Juszczenki jako przywodcy kraju byla konstytucyjnie mocno ograniczona; swoje
pelnomocnictwa musial dzieli¢ z nielojalnym w stosunku do niego kierownictwem Rady
Ministrow (premierzy — Janukowycz i Tymoszenko).

A Bennas, ManinynsmiiHa crpareris iHpopMamiHoi JeriTUMaIii BIQAXM B KOHTEKCTI MPE3UIACHTCHKHX
BUOODIB, [W:] Manzpiserns: 2005, Ne 4, s. 3-8.
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Wplyw prezydenta na nominacje w Radzie Ministrow i polityke tego ciata zostal
powaznie ostabiony w zwigzku z wejsciem w zycie reform politycznych proklamujacych
Ukraing republika parlamentarng, a takze ze wzgledu na osobista konfrontacja z kolejnymi
szefami gabinetu. Jednak mimo pogtebiajgcych sie napie¢ politycznych miedzy prezydentem
i rzadem, jak zauwazyt Steven Pifer, byly ambasador USA na Ukrainie, ,,prezydentura
Juszczenki przyczynita si¢ do umocnienia demokracji na Ukrainie — jest to jego najtrwalsze
i najwazniejsze osiggniecie [...] cho¢ mozna bylo zrobi¢ duzo wigcej. Nicumiejetnosé
znajdowania kompromiséw politycznych, konflikty we wtasnym obozie stale blokowaty
wdrazanie postepowych projektow”%,

Lata prezydentury Wiktora Janukowycza (2010-2014) nie tylko cofng¢ly spoteczenstwo
ukrainskie o kilka dekad w zakresie rozwoju gospodarczego, lecz takze stracity kraj w chaos
korupcji i bezprawia. Elita rzadzaca prezentowala §wiatu wyrafinowany mechanizm realizacji
pseudodemokratycznych 1 quasi-gospodarczych reform, jednoczes$nie zakorzeniajgc
systemowa korupcje we wszystkich sferach zycia spotecznego, ustanawiajac dyktat wiadzy
1 znaczaco ograniczajac prawa i gwarancje prawne obywateli.

Deklarowanie warto$ci europejskich, gloszenie orientacji na europejska droge rozwoju
wprowadzito w blad miliony ludzi. Mimikra polityczna'® stala si¢ naturalnym sposobem
zycia dla prezydenta Wiktora Janukowycza 1 jego otoczenia.

Nic wiec dziwnego, ze w spoteczenstwie dojrzat i eksplodowal narodowy protest
przeciwko skorumpowanej wiadzy, ktora przekraczajac wszelkie dopuszczalne granice,
30 listopada 2013 roku przeprowadzita silowg pacyfikacje pokojowych demonstracji
studentow dotyczacych wsparcia procesOw integracji europejskiej. Sttumienie silg
pokojowych akcji studentéw doprowadzito do wielotysiecznych protestow w roznych
miastach Ukrainy.

Euromajdan w Kijowie stat si¢ epicentrum akcji protestacyjnych ludnosci, a jednoczes$nie
platformg dla formowania obywatelskich grup samoobrony, ktére wystapity z wezwaniem do
odsuniecia od wiadzy urzedujacego prezydenta Wiktora Janukowycza i rzadu N. Azarowa.
Niezdolno$¢ przywddcoOw kraju do wilasciwego reagowania na zadania protestujacych
znalazla swoj wyraz w wykorzystaniu przez nich metod, ktore s3 nie do przyjecia
w cywilizowanym spoteczenstwach — strzelaniu 20 lutego 2014 roku do uczestnikow
Majdanu, co doprowadzito do prawdziwej eksplozji napie¢ i konfliktow miedzy wiadza
a spoleczenstwem.

Post¢pujace za tym porzucenie urzedu przez prezydenta Wiktora Janukowycza i jego
otoczenia, aneksja Krymu przez rosyjskie pododdzialy wojskowe i przeprowadzenie pseudo-

8 Crien Taiidep: FOmenko 3po6UB IEeMOKpATii0 €IMHOK cHCTEMO B Ykpaimi, Wwww.radiosvoboda.org/
content/article/1962005.html, dostep 10.04.2015.

9 Lobanova A.: Polityczna mimikra jako pogranicze pomiedzy prawda a ktamstwem. Zeszyty Naukowe,
s. Organizacja i Zarzadzanie, z. 65. Politechnika Slaska, Gliwice 2013, s. 209.
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referendum w sprawie jego przylaczenia do Federacji Rosyjskiej, utworzenie w kwietniu
2014 roku separatystycznych i terrorystycznych grup w okregach tuganskim i donieckim,
a nastepnie utworzenie tzw. Luganskiej 1 Donieckiej Republiki Ludowej, a takze eskalacja
akcji zbrojnej w celu utworzenia nowego tworu panstwowego — tzw. Noworosji,
doprowadzily do destabilizacji sytuacji spolecznej, tysigcy ofiar ludzkich i rozpalania
konfliktu zbrojnego migdzy proukrainskimi i prorosyjskimi mieszkancami poludniowo-
wschodniej czeséci Ukrainy.

Trudno nie zauwazy¢, ze po Euromajdanie w poludniowo-wschodniej czgsci Ukrainy
zderzyly si¢ ze sobg dwa przeciwstawne systemy wartosci. stary — prosowiecki i prorosyjski,
oparty na korupcyjnych, kumoterskich stosunkach dystrybucji, pozaprawnych porozu-
mieniach, doskonale znany, zrozumiaty i akceptowany przez pewna cze$¢ spoleczenstwa,
i nowy — proeuropejski, oparty na zasadach prawa i stosunkach moralno-etycznych, nieznany
i niezrozumiaty dla tej czesci Ukrainy.

Dlatego tez ta cze$¢ ludzi, ktora aktywnie uczestniczyla w wypracowanych przez
dziesigciolecia schematach-stosunkach alokacji zasobow (materialnych, finansowych,
surowcowych, pracy i innych), stangta w ich obronie, co wykorzystat byty prezydent Ukrainy
Wiktor Janukowycz, jego rodzina i prezydent Federacji Rosyjskiej W. Putin, podgrzewajac
nastroje ktamliwg informacja, pseudopropaganda, pienigdzmi i uzbrojeniem.

Przedterminowe wybory prezydenckie w maju 2014 roku, ktore wygrat w pierwszej turze
Petro Poroszenko (54,70% gloséw), a nastepnie parlamentarne (pazdziernik 2014 roku),
przywrocenie Konstytucji z 2004 roku z parlamentarno-prezydencka forma rzadow,
mianowanie nowego premiera Arsenija Jaceniuka, tworzenie w parlamencie koalicji
wigkszosciowe] — wszystkie te przemiany demokratyczne po raz kolejny stworzyty elicie
politycznej szanse realnego utrwalenia warto$ci europejskich w ukrainskim spoteczenstwie.

Jednakze juz teraz niektorzy europejscy politycy majg powody, by watpi¢, ze ta szansa
zostanie wykorzystana. Na przyktad wicepremier RP Janusz Piechocinski w wywiadzie dla
agencji Reutera 3 marca 2015 roku stwierdzit, ze ,,ukrainskie elity poczynity niezadowalajace
postepy w budowie demokracji w stylu zachodnim [...] i niestety rozczarowujg. Rok temu
wydawato si¢, ze Ukraina jest na dobrej drodze, aby sta¢ si¢ stabilng przewidywalng
demokracja z naszym systemem warto$ci. Sygnaly, ktére nadchodzg z Ukrainy, sa bardzo
niepokojace, poniewaz gospodarka zaczyna si¢ tam rozpadac, wiezi gospodarcze zaczynaja
si¢ rozrywaé, a to moze doprowadzi¢ do tego, ze tysigce imigrantdéw z Ukrainy wypelni
Polskq”zo.

Bardziej optymistycznie na mozliwo$ci nowej elity rzadzacej Ukrainy patrzy Aleksander
Kwasniewski, byly prezydent Polski i jeden z najbardziej wptywowych przywodcow

2 Bine-npem’ep Mombimi: ykpaiHChKi exiti posuapysamu 3axiz, Www.pravda.com.ua/news/2015/03/3/7060383/
dostep 03.03.2015.
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europejskich. W rozmowie z korespondentem ,,Europejskiej Prawdy” powiedzial mig¢dzy
innymi, ze ,kierunek reform jest prawidlowy, ale warto byloby troche przyspieszy¢”
i podkreslit takze, ze ,,parlament w koncu przestal by¢ hamulcem dla reform, ale jeszcze nie
stal si¢ jego motorem i nie przyspiesza tego procesu”21.

Z Kkolei Bartosz Kramek, prezes Zarzadu Fundacji ,,Otwarty Dialog”, uwaza, ze poniewaz
reformy systemowe na Ukrainie i tempo wdrazania zmian zalezag od woli politycznej,
to konieczna jest migdzynarodowa i obywatelska presja na rzad. Kraj musi zmieniaé si¢

zarowno od gory, jak 1 od dotu®.

5. Whnioski

Normalne funkcjonowanie dowolnego spoteczenstwa nie jest mozliwe bez udziatu elity
politycznej, ktora okresla i formuje jego strategic polityczna. Pod wzgledem struktury elita
polityczna sklada si¢ z dwoch przeciwstawnych grup: rzgdzgcej, ktora jest bezposrednim
podmiotem wladczych uprawnien, i opozycyjnej, ktora znajduje si¢ w opozycji do
legitymistycznej wtadzy i posrednio — przez kontrolg i krytyke rzadzacej elity — wptywa na
podejmowanie politycznych decyzji i sprzyja aktywizacji funkcji zarzadzajacych.

Interpretacja naukowych teorii elit (V. Pareto, G. Moski, R. Michelsa, G. Laswela,
J. Schumpetera, O. Stammera, D. Riesmana, R. Dahla i innych) pozwala wydzieli¢ centralng
tezg, ze elita polityczna jest dominujgcym podmiotem stosunkow spoteczno-politycznych
1 wladczych (obecnych lub przyszitych) uprawnien, a wigc jest ona zwigzana nie tylko
z charakterem i strukturg wtadzy, lecz takze i z systemem dominujgcych w spoteczenstwie
wartosci politycznych, poniewaz jest ich tworcg 1 propagatorem.

Uogolnione wartosci polityczne, ktorymi kierujg si¢ 1 ktore deklarujg elity polityczne,
stajg si¢ w konsekwencji ideatami politycznymi 1 wytycznymi o charakterze duchowym
(kulturalnym), organizacyjnym (spolecznie-normatywnym) i materialnym (ekonomicznym).
Sa to: demokracja, legitymizm, roéwnos$¢, swoboda przedsigbiorczo$ci, humanizm,
sprawiedliwos$¢, praworzadnos¢, porzadek prawny, bezpieczenstwo, samorzadnos¢, a takze
materialny dostatek, pomys$lnos¢, godne warunki zycia obywateli kraju.

Uzyskanie przez Ukraing niezaleznosci w 1991 roku spowodowato przeorientowanie
systemu wartosci jej elity politycznej, 1 wigkszosci ukrainskiego spoteczenstwa, z komuni-
stycznych ideatow 1 priorytetow na liberalne, w szczegdlnosci na rozwdj wielopartyjnosci,

realnie demokratycznego prawa wyborczego, przywrdcenie wiasnosci prywatnej 1 wolnej

2! Cepriit Cumopenxo, KBacHeBCHKHiL: 1 BiiiHa, AKIIO CTAHETHCSA, OY/Ie CTPAIIHOO, B TOMY UHCII 33 KiTBKICTIO
xKepTB, €Bporneiicbka mpasaa, WWwW.eurointegration.com.ua/interview/2015/04/9/7032776/, dostep 09.04.2015.

2 Baprom Kpamek, Exonomiunmit numsix I[lombmii: ypoku anst kpu3oBoi YkpaiHu €Bpormelicbka mpasja
»Bilokpuruii giamor”, Www.eurointegration.com.ua/experts/2015/04/10/7032822/, dostep 10.04.2015.
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przedsiebiorczosci itd. Jednakze reorientacja ta dlugo jeszcze nosita deklaratywny,
a nie realny charakter, a hierarchia wartosci elity rzadzacej pozostawata w zasadzie zgodna
z systemem wartosci kolejnych prezydentow Ukrainy i ich otoczenia.

Dominujgcymi politycznymi wartosciami, ktore glosit 1 pragnat zrealizowaé pierwszy
prezydent Ukrainy L. Krawczuk (1991-1994), byta idea narodowego i kulturowego
odrodzenia Ukrainy jako samodzielnego panstwa ze wszystkimi atrybutami niezaleznosci
oraz idea reform rynkowych. O ile rzadzacej elicie udato si¢ utrwali¢ niezalezno$¢
i zapoczatkowaé proces odrodzenia kultury narodowej, o tyle rynkowych reform uruchomié
si¢ nie udato, co w konsekwencji doprowadzito do zwycigstwa w wyborach prezydenckich
opozycyjnej sily politycznej, na czele ktorej stat L. Kuczma.

Wsrdd priorytetowych wartoséci politycznych drugiego prezydenta Ukrainy L. Kuczmy
(1994-2005) i rzadzacej elity na czolowym miejscu znalazly si¢ umocnienie ukrainskiej
panstwowosci, wielokierunkowy kurs polityki zagranicznej i przyspieszenie reform
rynkowych. L. Kuczmie udato si¢ zmusi¢ Rad¢ Najwyzszg do opracowania i przyjecia
Konstytucji Ukrainy (28 lipca 1996 roku), wprowadzi¢ narodowa walute, utrwali¢ status
Ukrainy jako niezaleznego i bezatomowego panstwa, poskromi¢ procesy inflacyjne,
rozpoczaé reformy rynkowe.

Jednakze prowadzona prywatyzacja przybrala zamknigty, pozaprawny charakter, zaczeta
poszerza¢ si¢ szara strefa, kwitla korupcja, formowala si¢ klasa oligarchow, zywiolowo
narastata polaryzacja migdzy bogatymi a biednymi. Proces reform rynkowych nosit bardziej
pozorowany niz realny charakter. Wszystko to bylo przedmiotem ostrej krytyki ze strony
opozycyjnej elity politycznej, na czele ktorej staneli J. Tymoszenko 1 W. Juszczenko,
co w konsekwencji doprowadzito do ,,pomaranczowej rewolucji” (koniec 2004 roku).

Dominujacymi warto$ciami politycznymi trzeciego prezydenta Ukrainy W. Juszczenki
(2005-2010) i wspierajacej go partii ,,Nasza Ukraina”, byly europejska i poéinocnoatlantycka
orientacja w polityce zagranicznej, samoidentyfikacja ukrainskiego narodu, wykorzenienie
korupcji i kontynuacja realnych reform rynkowych. Udato si¢ mu i jego stronnikom zblizy¢
ukrainskie spoleczenstwo do wartosci spotecznego liberalizmu, utwierdzi¢ parlamentarno-
prezydencka forme¢ rzadow, przywroci¢ historyczng prawde o Wielkim Glodzie w latach
1932-1933 jako ludobdjstwie na narodzie ukrainskim, wprowadzi¢ niektdre programy
socjalne. Jednoczesnie sprzeczno$ci polityczne pomigdzy W. Juszczenka a premierem
J. Tymoszenko z jej zwolennikami nie pozwolitly rzadzacej wowczas elicie zrealizowaé
historycznej szansy, jakg data im pomaranczowa rewolucja.

Czwarty prezydent Ukrainy W. Janukowycz (2010 — luty 2014), po zwyciestwie
w kolejnych wyborach prezydenckich, wraz z popierajaca go Partiag Regiondw zadeklarowat
orientacje na europejskie wartosci 1 reformowanie wszystkich dziedzin zycia spolecznego.

Jednakze pod ptaszczykiem politycznych i ekonomicznych reform w rzeczywistosci w kraju
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postgpowatl proces ograniczania demokracji, poniewaz wszystkie mechanizmy wtadzy
zostaly skoncentrowane w rekach prezydenta, rzadzaca elita ustanowita totalng kontrolg nad
biznesem, zakorzenita si¢ korupcja systemowa we wszystkich dziedzinach zycia
spolecznego, uszczuplane byly prawa obywateli.

Gloszenie kursu na eurointegracje przy jednoczesnej odmowie rzadu N. Azarowa
podpisania umowy stowarzyszeniowej z Unig Europejska (listopad 2013 roku) wywotato
akcje protestacyjne studentéw. Ich sitowa pacyfikacja spowodowata Euromajdan w Kijowie
1 szerokg falg protestow spotecznych w calym kraju, ktore w konsekwencji zmusity
Prezydenta W. Janukowycza i jego najblizsze otoczenie do porzucenia urzedu i ucieczki
z kraju.

Po aneksji Krymu przez Federacje Rosyjska w marcu 2014 roku, przy czynnym udziale
i wsparciu Rosji, i osobi$cie prezydenta Putina, na poludniowym wschodzie Ukrainy
rozwingta si¢ na wielkg skale wojna o oderwanie od Ukrainy jej tuganskiego oraz
donieckiego obwodu i utworzenie tzw. Noworosji.

W ten sposob elity polityczne, zardéwno te rzadzace, jak 1 opozycyjne, nie odegraly
w najnowszej historii Ukrainy (od 1991 roku do poczatku 2014 roku) efektywnej roli
w spoteczenstwie, poniewaz nie potrafity czy nie chciaty zrealizowaé gtoszonych przez siebie
demokratycznych warto$ci, natomiast wykorzystaly zaufanie narodu w celu wilasnego
wzbogacenia si¢ i wWzmocnienia wlasnej pozycji. W zwigzku z tym mozna zgodzi¢ si¢ ze
znanym ukrainskim politologiem N. Gotovatym, ktéry uwaza, ze ,,wady ukrainskiej elity
W znacznym stopniu sa spowodowane przez jej przesadny pragmatyzm, jednowymiarowg
wizje $wiata. Wielu przedstawicieli elity dorywa si¢ do wladzy jak do celu samego w sobie,
a zdobywszy ja, dopiero stara si¢ zrozumie¢, do czego jest im ona potrzebna. Dlatego
powazne niepowodzenia, niedopatrzenia 1 bledy staja si¢ logicznym wynikiem prawie
catkowitej niesposobnosci uzywania wladzy przede wszystkim w interesach narodu,
do ktérego przedstawiciele ukrainskiej elity prawie zawsze apeluja”™?*.

Jak shusznie zauwazyt F. Rudycz =z Instytutu Badan Politycznych i Etno-
narodowosciowych NAN Ukrainy, przemian na lepsze mozna oczekiwaé tylko ,,pod
warunkiem uksztaltowania si¢ dwoch-trzech poteznych partii politycznych, w procesie
wspotzawodnictwa o wladze ktérych i przy doskonatym systemie wyborczym bedzie
mozliwe uksztaltowanie si¢ prawdziwej elity rzadzacej, rzadzacej klasy politycznej,
dysponujacej wysokimi profesjonalnymi 1 moralnymi cechami, strategicznymi celami 1 wolg

dla ich realizacji”®*,

% M. TonoBatsiii, [TonmiTidHa eiTa cydacHoi YKpaiHH: perioHaIbHHIl i HAIOHATBHII KOHTEKCT, Y KpaiHChKHIA
LEHTP MOJITHYHOTO MeHemKkMeHTy, WWw.politik.org.ua/vid/magcontent.php3, dostgp 10.04.2015.

# ®. Pymuu, Ipapnsua emita: ii Micue i ponb B yTBepMKeHHI ykpaiuchkoi mepxasm, [W:] Ilomitiamumii
MeHemkMenT. 2008, Ne 2, s, 12,
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Legitymistycznie wybrani: pigty prezydent Ukrainy P. Poroszenko (maj 2014 roku),

Rada Najwyzsza (pazdziernik 2014 r.) i premier A. Jaceniuk oraz nowy rzad, przy poparciu

Unii Europejskiej i USA, obrali kurs na rzeczywiste warto$ci demokratyczne, reformowanie

sagdownictwa, wykorzenienie korupcji i obron¢ praw oraz wolnosci obywateli.

Miejmy nadzieje¢, ze ukrainski narod da tej nowej elicie rzqdzqcej jeszcze jedng realng

szanse zademonstrowania swojej politycznej woli i utwierdzenia wartosci europejskich jako

dominujacych w zyciu spotecznym.

Bibliografia

10.

11.

Apon P.: Dransl pa3Butus corponiornueckoit mbiciu, 'ypesuu I1.C. (red.). «IIporpeccy
- «ITomutrka», MockBa 1992,

bennan I., ManinynsauiiHa crpareris iHopmaniiiHOi jeriTuManii Biagyd B KOHTEKCTI
Mpe3uaeHTChKIX BUOOpiB, [W:] Manzapiseus 2005, Ne 4.

Bopona B.: Biguyrts nepxasnocti, [w:] Bopona B., lllynsra M. (red.): VkpaiHcbke
cycninberBo — 2003. Couionoriuauii MoHiTopuHr. [HcTHTYT comionorii HAH Ykpainu,
Kuis 2003.

Bine-npem’ep Ilonbiui: ykpaiHChbKi emiTH posdapyBaiu 3axin, Www.pravda.com.ua/
news/2015/03/3/7060383/, dostep 03.03. 2015.

lanpunHCchKUil A.: [lomapandeBa peBosmromis i HoBa Biana. JInGias, Kuis 2005.
I'onosateiit M.: IlonmiTuHa emita cydacHoi YKpaiHU: perioHaJbHHM 1 HalliOHaJIbHUMN
KOHTEKCT, YKpAiHCbKHH IIEHTp TOJITHYHOTO MeHekMeHTy, Www.politik.org.ua/
vid/magcontent.php3, dostep 16.03.2015.

3oTkuH A., PerioHanbpH1 BUMIpU CTaBJIE€HHS HaCcEJIEHHS J0 BIAJHOI elIiTH, W: YKpaiHChbKe
cycninbetBo: — 2003. Couionoriunuii MoHitopusr, B. Bopona, M. Illynera (red.):
IacrutyT conionorii HAH VYkpainu, Kuis 2003.

Kpamek b.: Exonomiunuii nuisx Ilonbmi: ypoku muist kpuzoBoi Ykpainu €Bporneiicbka
npasja, ,,Biakputuii giamor”, Www.eurointegration.com.ua/experts/2015/04/10/7032822
[ I'staung, dostep 10.04.201.

Lobanova A.: Polityczna mimikra jako pogranicze pomiedzy prawda a klamstwem.
Zeszyty Naukowe, s. Organizacja i Zarzadzanie, z. 65. Politechnika Slaska, Gliwice
2013.

HeoxoHcepBatusM, [W:] Bonbinast akTyanbpHas noauTHYecKast SHIUKIIone s, A. benskosa
A., MartsetiueBa O., (red.): Dxemo, Mocksa 2009, http://politike.ru/dictionary/839/word/
neokonservatizm, dostep 12.02.2015.

[Maitpep C.: IOmeHKo 3poOHB IEMOKpATIIO €IMHOI CHCTEMOIO B YKpaini, Www.radio
svoboda.org/content/article/1962005.html, dostep 10.04.2015.



318 A. Lobanova

12. Myxaes P.T.. TIlomitomoris, www.studfiles.ru/preview/2300953/page:15/, dostep
12.03.2015.

13. TMonuronoruyeckuii cioBapb-cipaBouHuk, [loropensriit JI.E., ®ecenko B.1O., ®ununmnos
K.B., (red.): Hayka-Cnektp, PocroB-Ha-lony 2008, http://politics_reference.academic.
ru/311/ITJTIOPAJINBMA_DJIUT _TEOPHSI, dostep 12.02.2015.

14. Tlonitonorist, CemkiB O.1. (red.): Bua-Bo «Csit», JIbBiB 1994.

15. Pyauu @.: IlpaBnsya emita: ii Mice 1 poib B yTBEPIDKEHHI YKpPaiHCHKOI JCpIKaBH,
[w:] TTomitnunuii menemrment 2008, Ne 2.

16. Cunopenko C.: KBacHeBCHKHMIL: IS BiifHa, SKIIO CTaHEThCS, OyJe CTPAIIHOIO, B TOMY
YHCIi 3a KUIBKICTIO JkepTB, [W:] €Bpormeiicbka mpasma, Www.eurointegration.com.ua/
interview/2015/04/9/7032776/, dostep 09.04.2015.

17. Couumonorust: Duuukionenus: Coct. A.A. I'punianos, B.A. A6ymenxo, I'.M. EBenbkuH,
I'.H. Coxonosa, O.B. Tepemenko, Kumxkusiii JJom, Munck 2003.

18. Comionorist noxituku: Ennuki.cioBauk: ABT.-ynopsia.: B.A. Ilontopak, O.B. Ilerpos,
A.B. Toncroyxos, Bun-so €sporn.yn-ty, Kuis 2009.

19. IIunmkoBckuit 0., Hoseitmmas uctopusi Ykpaunsl. Yacts 4. Ilepssiit Ilpesunent,
Bospewmst.info,www.vovremya.info/art/1181322857.html, dostep 02.04.2015.

Abstract

The full functionality of any society is impossible without a political elite (ruling and
opposition) which determines and forms its political strategy and tactic. The comprehension
of maintenance of scientific theories of elites (V. Pareto, G. Moski, R. Mikhel's, G. Lassvel,
Y. Shumpeter, O. of Shtammer, D. Rismen, R. Dal' and others) are allows to select a central
idea that a political elite is the dominant subject of social and political relations and
imperious (present or future) plenary powers. It is related either with character and structure
of power or the system of dominant political values, as is their propagandist.

Political ideals of spiritual (cultural), organizational (social-normative) and financial
(economic) character are generalized political values that guide and proclaim political elites.
It is democracy, legitimacy, equality of rights, freedom of enterprise, humanism, justice,
legality, law and order, safety, self-government, financial sufficiency, prosperity, deserving
terms of life of citizens.

We had done the historical-comparative analysis and did the conclusion that priorities of
values of political elite of Ukraine is in its newest history, from the moment of its
independence (1991-2015) were determined mainly the valued priorities of Presidents of
country (L. Kravchuk, L. Kuchma, V. Yuschenko, V. Yanukovich and P. Poroshenko) by
political parties which they were supported.
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After the waiver of communist values the political elite took a course on social-liberal
values, including on democracy, political pluralism, market reforms and foreign-policy
multivector. However between the declared democratic values and their realization in
Ukrainian society appeared the big difference.

The ruling elite succeeded only partly to incarnate them in life under control an
opposition. When L. Kravchuk was the President (1991-1994) it was liquidated soviet
command-administrative system in an economy, the revival of national culture began, but the
real market reforms did not begin.

President L. Kuchma (1994-2005) and political power that supported him, could save
independence of country, confirm new Constitution of Ukraine, enter national currency.
However, he was not able to do the process of privatization transparent and open, that
resulted in enriching of former party officials, oligarchism of power. It was forming the
shadow market and poverty of most people.

When V. Yuschenko was the President (2005-2010) the ruling elite succeeded to be
recovered historical true about distorted soviet propaganda in history of Ukraine, in particular
about famine (1932-33) as genocide of the Ukrainian people, to begin realization of the social
programs, but it was not succeeded to realize the main idea of «orange revolution», to
eradicate a corruption and accelerate market reforms.

When V. Yanukovich was the President (2010-2013) proclamation of course on European
integration and reformation of public spheres of life, appeared political mimicry (by fiction,
imitation of reforms), actually power was usurped by President and Party of Regions,
a corruption system strengthened and the system task of reanimation of the soviet system
began by elimination of the Ukrainian state system.

It resulted to Euromaidan (2013-2014), and then his power acceleration, President
withdrew from the power. Crimea was annexed by Russian Federation, separative motions
and military conflict on the southeast of Ukraine appeared, and so-called Lugansk and
Donetsk folk republics were proclaimed.

New ruling elite of Ukraine, that came to power through legitimateway: President
P. Poroshenko (May 2014), Verkhovna Rada (October 2014)and new composition of
government, headed by prime minister A. Yacenyuk with support of wide layers of Ukrainian
society, European concord and USA took a course on the European values and began really
to incarnate them in life.

It was expressed in returning the country of status of the parliament—president system of
rule, to signing of Agreement about an association with European Union, lustration of power,
large-scale work on eradication of corruption, prohibition communist ideology, to
reformation of the judicial system, conditioning for freedom of enterprise etc.
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Challenges facing the present Ukrainian ruling and opposition elite, in the conditions of
military conflict on the southeast of Ukraine, which is supported by Russian Federation, to
realize the proclaimed European values. In our opinion, it is the last chance, which the
Ukrainian people gave to the Ukrainian political elite. It need professionalism, patriotism,
moral responsibility and political volition.



