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ZNAKI ZAPYTANIA POLSKIEJ ENERGETYKI

Ostatnio obserwuje si¢ nasilenie kampanii migdzynarodowej na rzecz ogra-
niczenia a najlepiej calkowitego zaprzestania emisji gazow cieplarnianych do
atmosfery Ziemi. Domaga si¢ tego coraz aktywniej wplywowa grupa uczonych,
gtdwnie ekologdw i politykow skupionych wokot bytego prezydenta USA Al.
Gore. Ten znany polityk i ekolog za swoja ksigzke pt. ,,Ziemia na szali” i inng
dziatalno$¢ na rzecz ratowania Ziemi przed zagtada klimatyczng otrzymat
Oskara (szczegodlnie za film ,,Niewygodna prawda”) i Pokojowa Nagrode Nobla
w 2007 roku. Grupe ta wspiera swymi apelami papiez Benedykt XVI. Wedtug
gltoszonych przez nich teorii i publikowanych prognoz, gazy cieplarniane prze-
de wszystkim dwutlenek wegla, emitowane obficie przez przemyst, energetyke,
motoryzacj¢ 1 inne dziedziny naszej cywilizacji technicznej, powoduja prze-
grzewanie atmosfery Ziemi. Utrzymywanie si¢ tej sytuacji zagraza katastro-
fa klimatyczng a nawet unicestwieniem zycia mieszkancOw naszej planety.

Znaczna czg$¢ klimatologdw, nawet tych bardzo wywazonych w swych
pogladach, zauwaza postgpujace ocieplenie klimatu, chociaz zmiany te nie sg
natychmiastowe. Niepokojacym jest nat¢zenie katastrofalnych zjawisk pogodo-
wych w postaci huragandw, upatdow, niezwykle silnych burz i powodzi. Nawet
w naszym kraju coraz czg¢Sciej wystepuja niszczace traby powietrzne typowe
dla klimatu podzwrotnikowego. Ze zdziwieniem przyjeliSmy tez wiadomos¢,
ze 16 grudnia 2008 r. wielu mieszkancow polskiego srodkowego wybrzeza
(Koszalina i Stupska) doznato na szczescie niewielkich skutkdéw trzesienia
ziemi. Chociaz jego epicentrum znajdowato si¢ w szwedzkim Malmo, ale to
tylko 40 km do Polski. Wprawdzie normalnymi przyczynami anomalii pogo-
dowych jest nadmierne gromadzenie si¢ pary wodnej w atmosferze. Lecz kiedy
pary wodnej jest za mato powstaja dlugotrwate susze, po ktorych nastepuja
krotkotrwate, bardzo natgzone opady wywotujace powodzie. Ale czgstotliwosc,
rozmiary i gwattowny przebieg tych zjawisk jest przerazajacy i przypisywany
skutkom globalnego ocieplenia.

Analitycy wykazali, ze zmiany klimatyczne zwiazane z globalnym ocie-
pleniem wywotujg wigksze skutki katastrofalne niz nagtosniona dziatalnosé
terrorystyczna, poniewaz dotycza wigkszej liczby poszkodowanych niz terro-
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ryzm. Przykladem skutkow klimatycznych jest susza. Zwlaszcza wystgpujaca
od 40 lat w afrykanskim Sahelu, ktora dotyka kilku miliondw ludzi. W jej
wyniku wyschty miejscowe zrodta wody, obnizyty si¢ plony upraw, (np. zbio-
ry kukurydzy moga si¢ zmniejszy¢ o 30% w ciagu 20 lat), wystapit glod,
a pasterze z braku wody wkraczaja sita na tereny zajmowane dotychczas przez
rolnikow. Stan ten powoduje lokalne konflikty.

Wzrost temperatur wysuszajacy rzeki i zasoby wodne stanowi szczegdl-
nie niebezpieczenstwo dla zycia mieszkancoOw duzych miast. Zagrozenie to
ujawnito si¢ nie dawno na przyktadzie miast Katalonii, gdzie zabraklo wody
i trzeba byto ja dowozi¢ statkami, co wystarczyto tylko na krotka mete. Oblicza
sie, ze problem braku wody pitnej na Swiecie bedzie si¢ pogtebiat i dotyczyt
75 do 220 mln ludzi.

Innym obserwowanym skutkiem ocieplenia jest topnienie si¢ lodow
Antarktydy i Grenlandii, ktore podnosi poziom morz i oceandw. Eksperci
oceniaja, ze nasilanie si¢ tego procesu moze podnies¢ poziom wod nawet
0 6 metrow do 2100 roku, zagrazajac 3 miliardom ludzi. Tyle osob zyje nie
dalej jak 150 km od brzegu, a z tego przynajmniej 100 mln osdb zamieszkuje
w deltach rzecznych o wysokosci nie wickszej niz 1 m.n.p.m. Grozi im los
uchodzcow klimatycznych. Najbardziej dramatyczny moze by¢ los 370 tys.
mieszkancoOw Malediwow, archipelagu 1192 wysepek, potozonego na Oceanie
Indyjskim. Lad tego archipelagu przewyzsza poziom wody tylko o kilkanascie
centymetrdw, a w najwyzszym punkcie 2,3 metra. Migdzynarodowy Panel do
spraw Zmian Klimatu ONZ (IPCC) stwierdzil, ze tylko w XX wieku poziom
morz i oceandw podnidst si¢ prawie o 20 cm, a do konca stulecia zwigkszy
si¢ o dalsze 59 cm. Oznacza to koniecznos¢ ewakuacji okoto 400 tysigcy osdb
poza rejon Malediwdw. Przekonuje o tym tragedia sasiednich wysp Kiribati,
wsrdd ktorych juz w 1999 r. dwie bezludne (na szczgscie) wyspy Tebua Tarawa
i Abanu zniknely w morzu. Niedawno burze tropikalne zalaty Wyspy Mar-
shalla, powodujac kleske zywiotlowa. Morze zatapia tez australijskie Wyspy
Kokosowe i Tokelau. Topnienie ,,wiecznych lodow” zagraza delcie Nilu, ktora
jest gesto zaludniona. Ten sam los moze spotkac potowe Bangladeszu (150 min
ludnosci), a nawet Holandi¢, mimo budowanych tam zapér i kanatow. Zato-
pienie grozi rowniez 1/3 Florydy i wybrzezu USA od strony Zatoki Meksy-
kanskiej. Podobna grozba wisi nad Londynem, Nowym Jorkiem, Bombajem,
Tokio, a nawet nad naszym Gdanskiem, Sopotem i Zutawami Wi§lanymi. Czy
ludzkos$¢ zdota si¢ obronic?

Dlatego zmiany klimatyczne wywotane globalnym ociepleniem ujmu-
je sie w kategoriach zagrozenia bezpieczenstwa panstwa. Przynajmniej tak
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uczynit amerykanski senat pod koniec lat 90. Senatorzy amerykanscy uznali
wtedy, ze zmiany klimatyczne i rosngce zanieczyszczenie Srodowiska, stano-
wig coraz istotniejsze zagrozenie dla bezpieczenstwa narodowego. W slad za
senatem podobng oceng zagrozenia klimatycznego przyjal Pentagon. Miano-
wicie w 2003 roku Pentagon ogtosit, ze zmiany klimatyczne na naszej planecie
doprowadza do wielkich niepokojow spofecznych, w tym masowych migracji
ludnosci z terendw objetych skutkami globalnego ocieplenia.

Oceny te wydaja si¢ stusznymi, gdyz nikt nie chce mieszkac na terenach,
gdzie wystepuja gwaltowne zmiany klimatyczne, potezne huragany w rodzaju
amerykanskiej Katriny (1500 zabitych) czy Ike, panuja wieloletnie susze czy
nastgpuja niszczace powodzie. Dlatego zorganizowana spoteczno$¢ migdzyna-
rodowa musi przeciwstawic si¢ tym tragicznym zjawiskom klimatycznym.

Jak zmniejszy¢ grozbe zmian klimatycznych?

Badania naukowe wykazuja, ze obecnie najwigkszym zrodtem emisji
gaz6w cieplarnianych, przede wszystkim dwutlenku wegla, jest nadmierne
zuzywanie (spalanie) energetycznych surowcoOw kopalnych. Sa nimi wegiel,
ropa naftowa i gaz ziemny. Tymczasem od czasu rewolucji przemystowej
wigkszos¢ wytwarzanej energii na Swiecie, od ktorej zalezy rozwdj techniczny
i technologiczny ludzkosci, zostata oparta na zuzywaniu surowcow kopalnych.
Zwlaszcza dotyczy to bardziej wydajnej i wygodnej w uzyciu ropy naftowej,
ktora wypiera wegiel.

Dodatkowy wazny problem polega na tym, ze surowce energetyczne
kopalne naleza do surowcow nieodnawialnych.

Najnowsze prognozy glosza, ze przy obecnie intensywnej eksploatacji
znanych zasobow ropy naftowej zabraknie tego surowca w ciggu najblizszych
30 lat. Na nieco dtuzej wystarcza zasoby wegla i gazu ziemnego. Swiatowej
stawy futurolog, socjolog i pisarz profesor Alvin Toffler' przewiduje, ze za
30 lat Swiat dozna szoku energetycznego z powodu wyczerpania si¢ zasobow
ropy naftowej. Oznacza¢ to bedzie koniec energetycznego Swiata, jaki znamy.
Sytuacja ta bedzie bodZzcem do odkrycia nowych zrodet energii. Zanim to

! Alvin Toffler wybitny amerykanski pisarz, socjolog i futurolog. Uzyskat §wia-
towg renomg za prace na temat rewolucji cyfrowej, komunikacyjnej i osobowosci tech-
nologicznej. Najwickszy rozgtos przyniosty mu ksigzki pt.: Szok przysztosci, Trzecia
fala, Wojna i anty wojna, Rewolucyjne bogactwo i in.

48



nastgpi czeka nas okres zawirowan, wzrostu cen ropy naftowej, a nawet nasi-
lenie si¢ konfliktow.

Prawdg mowiac ropa naftowa nawet dzisiaj przy jej wzglednej obfitosci
nalezy do surowcow konfliktogennych. Jej zalety sprawiaja, ze od dawna tocza
sie o nig wojny, dokonywane sa zamachy stanu i terrorystyczne o panowanie
nad jej zasobami, przerobem i transportem. Szczeg6lnie ma to miejsce w rejonie
Bliskiego Wschodu. Zalety ropy naftowej wielokrotnie wykorzystywali tez jej
producenci i dystrybutorzy do celow politycznych i spekulacyjnych, stawiajac
Swiat w obliczu kryzysu paliwowo-energetycznego. Niemniej trzeba si¢ liczyé
z faktem, ze nastapi zakonczenie ery naftowej, co moze doprowadzi¢ gospodar-
ke Swiatowa do wielkiego krachu. Dlatego trwaja obecnie wysitki naukowcow
iinzynierdw dla zastgpienia energetycznych surowcoOw kopalnych — surowcami
alternatywnymi. Wedtug ekspertow nowymi zrodtami energii moga by¢: stonce,
sita wiatru, fal morskich, spadku wody, energii wodoru, rozszczepianie atomow,
czy ,zielona energia” z biopaliw. Musi to nastapi¢ mozliwie szybko, gdyz
paliwa kopalne konczg sig¢, a do tego ich eksploatacja jest zrodlem zabdjczego
dwutlenku wegla, niszczacego klimat naszej planety.

Jednak rozpowszechnianie wiedzy o tym zagrozeniu nie trwa zbyt dlugo,
a ponadto napotyka na przeciwdziatanie ze strony sceptykow globalnego
ocieplenia. Chociaz o zagrozeniu katastrofa klimatyczna przestrzegaly juz
w latach 70. dwudziestego wieku raporty ,,Klubu Rzymskiego”. Zapowiadaty
one wtedy nie tylko mozliwo$¢ krachu w gospodarce Swiatowej z powodu
nadmiernego zuzywania surowcOw naturalnych Ziemi, ale takze wystapienie
mozliwej katastrofy klimatycznej, ktorg spowoduje emisja dwutlenku wegla
do atmosfery. W 1992 r. politycy i uczeni zgromadzeni na ,,Szczycie Ziemi”
w brazylijskim Rio de Janeiro zdecydowali, Ze nalezy podja¢ dziatania dla
ratowania Ziemi przed skutkami globalnego ocieplenia.

Pig¢ lat pozniej w japonskim Kioto zostat podpisany ,,Protok6t” o obowigz-
ku zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych przez kraje uprzemystowione. Do
protokotu przystapita takze Polska. Jednak dwa kraje rozwiniete przemystowo
w tym Stany Zjednoczone o rocznej emisji dwutlenku wegla okoto 6 mld ton
w ciggu roku, nie podpisaty protokotu. Podobnymi trucicielami sa Chiny, ktore
emitujg az 8 mld ton CO, rocznie, oraz Indie emitujgce 1,3 mld ton w ciggu
roku, ktore nie przejmujac si¢ szkodliwa emisja nadal szybko rozwijaja swoj
przemyst i gospodarke. Mimo to zostaly uznane za ,kraje rozwijajace si¢”,
co zwolnito ich od rygordw ograniczania emisji. Do wielkich trucicieli przy
pomocy CO, zalicza si¢ takze Rosja z emisjg 1,5 mld ton rocznie. Kraj ten
podpisujac ustalenia ,,Protokodtu z Kioto wytargowat niezwykle wysoki limit
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emisji dwutlenku wegla (okoto 4 mld ton CO,) postugujac si¢ przestarzatymi
danymi o pompowaniu do atmosfery zanieczyszczen przez stary przemyst
ZSRR 7 1990 roku. Tymczasem baza przemystowa Rosji od tego czasu bardzo
si¢ zmniejszyta, a wraz z nig emisja CO,. Ten zty stan rzeczy trwa do dzisiaj.

Nalezy doda¢, ze ,,Protokdt z Kioto™ nie tylko wymaga od sygnatariuszy
zmniejszenia emisji CO,, ale takze ustanowil mechanizm umozliwiajacy roz-
woj czystej energii (CDM). Mechanizm ten pozwala firmom z krajow rozwi-
nigtych na mozliwosé zakwalifikowania inwestycji jako ,.ekologiczne”, jesli
sg prowadzone w krajach biednych. Taka kwalifikacja inwestycji CDM jest
opodatkowana w wysokosci 2% od kosztow inwestycji. Podatek ten tworzy
,fundusz adaptacyjny”, ktory miat stuzy¢ jako srodek bodzcowy dla rozwoju
przemystu opartego na surowcach i paliwach odnawialnych. Jednak stuszna
idea pozyskiwania Srodkdéw na energi¢ odnawialng okazata si¢ czystg fikcja.
Tylko nieliczne kraje rozwijajace si¢ uzyskuja srodki z tego podatku.

Do zobowigzan zawartych w protokodle z Kioto w zakresie ograniczenia
emisji dwutlenku wegla najbardziej rygorystycznie podeszta Unia Europej-
ska, dyscyplinujac swoich cztonkdéw w tym Polske. Wedtug jej rygorow kraje
zrzeszone w UE maja zmniejszy¢ emisje gazow cieplarnianych o 20% do 2020
roku w stosunku do poziomu emisji z 1990 r. Obowigzek zmniejszenia emisji
dotyczy przede wszystkim przemystu i dostawcdéHw energii o 21% (w stosun-
ku do poziomu z 2005 r.). Natomiast gospodarstwa domowe, sektor trans-
portowy i dostawcy ustug powinni zmniejszy¢ emisje o 10%. Jednoczesnie
Unia Europejska wprowadzita obowiazek zwickszenia produkcji energii ze
zrodet odnawialnych wynoszacy w ogdlnej konsumpcji energii 20% do roku
2020. Ponadto UE wprowadzita w 2005 r. dla swoich cztonkdéw limity emisji
dwutlenku wegla i otworzyta rynek umozliwiajacy handel nie wykorzysty-
wanymi nadwyzkami (limitdow) gazow cieplarnianych. Ostatnio eksperci UE
poszli jeszcze dalej i opracowali tak zwany ,,pakiet klimatyczny” zawierajacy
przedsiewziecia zmniejszajace emisje CO, przez przemyst, energetyke i inne
dziedziny gospodarcze krajow UE. Pakiet ma by¢ wkrotce zatwierdzony przez
najwyzsze gremium UE, o czym napisze dalej. Sa to przedsiewziecia bardzo
kosztowne i wedtug obliczen brytyjskiego instytutu ,,Open Europe”, ich reali-
zacja do 2020 roku ma wynies¢ okoto 90 mld euro rocznie. Zas taczne koszty
ich uruchomienia majg osiaggna¢ okoto biliona euro. Moze to obcigzy¢ kazda
unijng rodzing rodzajem podatku w wysokosci 650 euro rocznie.
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Gospodarka polska wobec unijnego pakietu klimatycznego

Gospodarka Polski oparta jest na energii uzyskiwanej w 95% z wegla
(59,5% z wegla kamiennego i 35,5% z wegla brunatnego). Dlatego petna rea-
lizacja unijnych propozycji zawartych w pakiecie klimatyczno-energetycz-
nym tworzy wiele zagrozen dla naszego bezpieczenstwa energetycznego.
Raport opracowany przez Centre for the New Europe oblicza, Zze wprowadze-
nie w zycie propozycji klimatycznych UE obcigzy Polske wydatkami okoto
miliarda dolar6w rocznie. Nieco inaczej obliczyta polska Agencja Restruk-
turyzacji i Modernizacji Rolnictwa, ktora przewiduje, ze wydatki te beda nas
kosztowaty 900 mln ztotych kazdego roku. W wyniku, czego, wiele matych
przedsiebiorstw zostanie zlikwidowanych, poniewaz nie beda w stanie spetniaé
wymogow unijnego pakietu klimatycznego. Ponadto uruchomienie tego pakietu
zagraza znacznymi podwyzkami cen energii nawet o 100%.

Tymczasem Bruksela nie czekajac na zatwierdzenie propozycji pakietu
klimatycznego, zmniejszyta nam o 1/3 limity emisji dwutlenku wegla. Mimo
dobrych perspektyw dla polskiego rozwoju gospodarczego i nowych potrzeb
zwigzanych z organizacja Euro 2012, przydzielono Polsce limity CO, na lata
2005-2007 w wysokosci 717 mln ton emisji, ktore okazaty si¢ o 18% mniej-
sze od naszego realnego zapotrzebowania. Jeszcze gorzej przedstawiaja sie
limity CO, na lata 2008-2012, ktore Komisja Europejska zmniejszyta Polsce
az 0 31,6% do poziomu 208,5 mln ton. Tworzy to znacznie gorsze warunki do
dziatalnosci dla polskich przedsigbiorstw.

Jednak unijne ograniczenia nie stanowig dyskryminacji tylko dla polskie;j
gospodarki. Podobnie sg traktowane pozostale kraje ,,nowej Unii”, co wynika
z glebokich podziatdow wewnatrz caltej Wspdlnoty. Okazuje sig, ze najbogatsze
kraje ,,starej Unii” od dawna inwestuja w technologie zmniejszajace emisje
CO, do atmosfery, co pozwala im na uzyskiwanie wysokich zyskow z biznesu
»ekologicznego”.

Natomiast kraje ,,nowej Unii”, w tym Polska uwazaja, ze na taka pro-
ekologicznos¢ ich po prostu nie sta¢. Mimo to nadal obowigzuje formalnie
w catej UE deklaracja z marca 2007 roku, w ktorej przywoddcy panstw wspol-
noty zgodzili si¢ na ograniczenie w swoich krajach emisji gazow cieplarnianych
przynajmniej o 20% do 2020 roku (w pordwnaniu do 1990 r.). Te ustalenia
byty wielkim sukcesem Niemiec, ktore od dawna sg czolowym zwolennikiem
przestawienia Europy na kurs ekologiczny.

Podobny poglad forsuje Francja widzaca po zrezygnowaniu wegla z ener-
getyki swoja szans¢ na promowanie wasnych rozwigzan w zakresie energetyki
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nuklearnej. Zreszta na taka alternatywe prezydent Francji Sarkozy namawiat
niedawno naszego premiera Tuska.

Nawet Brytyjczycy odnoszacy si¢ od dawna sceptycznie do przedsig-
wzig¢ ograniczajacych emisje CO, do atmosfery, przekonali si¢ do stusznosci
pakietu klimatycznego UE. Lecz nadmierny zapat proekologiczny bogatych
panstw UE stepili skutecznie cztonkowie ,,nowej Unii” na czele z Polska.
Grupa tych panstw, prowadzac do niedawna gospodarke wedtug regut bytego
bloku wschodniego, domaga si¢ teraz uwzglednienia w ,,pakiecie klimatycz-
nym” swojej specyfiki energetycznej opartej na weglu. W przypadku odmowy
wtadz UE na takie rozwigzanie, strona polska gotowa byta do postawienia veta
wobec propozycji catego pakietu klimatycznego. Trudno si¢ dziwi¢ takiemu
stanowisku nowych cztonkdéw UE, ktorych z pewnoscig nie staé na szybkie
wprowadzenie kosztownych ,,zielonych technologii”. Jest to szczegdlnie istot-
ne w sytuacji narastania na Zachodzie kryzysu finansowego, ktory wyraznie
zmniejszyt zapat do reform ekologicznych u wszystkich cztonkdéw UE.

Ekspert w dziedzinie energetyki prof. Krzysztof Zmijewski, byty prezes
Polskich Sieci Elektroenergetycznych uwaza, ze walka z ocieplaniem klimatu
nie moze odbywac si¢ kosztem grupy stabszych i biedniejszych cztonkow UE.
Ostrzega przy tym, ze takie postgpowanie moze si¢ skonczy¢ dramatycznym
wzrostem cen energii i zalamaniem si¢ calych gatezi przemystu. Tym bardziej,
7e energia odnawialna — glosi prof. K. Zmijewski — nie rozwigze polskich prob-
lemo6w energetycznych. Z woda jest u nas krucho, wiec na hydroelektrownie
nie ma co liczy¢. Z geotermia jest podobnie. Gorace zrodta maja za niska tem-
perature, zeby optacato si¢ je wykorzystywac. Troche energii mozemy uzyskac
z farm wiatrowych, z biomasy i biogazu. Ale dominacji wegla dtugo jeszcze
nie przezwyciezymy — twierdzi profesor Zmijewski2.

Wydaje sig, ze najtanszg drogg do ratowania naszego kraju przed kryzy-
sem energetycznym, jest poprawienie efektywnosci energetycznej. Wiele w tej
dziedzinie zostato juz zrobione szczegdlnie w przemysle hutnictwa zelaza i stali
oraz w produkcji cementu, lecz nadal polska gospodarka ma sktonnos$ci do
marnotrawienia energii. Zostat dokonany duzy wysitek dla wyjscia naprzeciw
nadchodzacym wyzwaniom biznesowym, technologicznym i ekologicznym
uwzgledniajagcym proponowane zmiany w prawie unijnym. Oblicza si¢, ze dla
wyprodukowania jednostki produktu krajowego brutto zuzywa si¢ w Polsce
wiecej energii niz w krajach ,,starej Unii”. U nas na kazde 1000 euro PKB trze-

2 Adam Grzeszczak, Ni z gruszki, ni z buraka, Polityka z dnia 25 pazdziernika
2008 r.
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ba wydatkowac 4,8 MWh energii, a w Niemczech tylko 2,1 MWh. Wedtug prof.
K. Zmijewskiego jesli podejmiemy dziatania dla poprawienia efektywnosci
energetycznej, to oszczednosci w zuzyciu energii powinny wynies¢ 2,0-2,5%
w ciggu 10 lat.

Szczegdlnie duzo do poprawienia ma sama energetyka. Znane sg problemy
z przestarzatymi blokami polskich elektrowni, ktore sa w stanie wytworzy¢
z wegla tylko 40% energii. Tymczasem instalacje energetyczne funkcjonujace
na Swiecie przetwarzaja wegiel na energi¢ o wydajnosci ponad 50%. Nie lepiej
jest ze sprawnoscia sieci przesytowych, z ktorych do koncowego odbiorcy
doptywa tylko 60% energii. Sektor energetyki jest dzisiaj wysoce nie efek-
tywny, przestarzaly, wymaga gruntownej odnowy i wymiany instalacji. Tylko
wymiana starych zuzytych elektrowni majacych 36% sprawnosci na nowe,
powinny poprawi¢ sprawnos$¢ energetyki weglowej prawie o 50%.

Obecnie nasza energetyka jest dwa i pot razy mniej efektywna niz w kra-
jach zachodnich. Mimo to na modernizacj¢ wydajemy cztery razy mniej niz
Czesi. Dlatego oszczgdzanie energii i poszukiwanie jej zrodet odnawialnych
stanowi istotng szans¢ dla ochrony polskiego klimatu. Mamy $wiadomos¢,
ze pakiet klimatyczny UE jest trudny i stanowi wyzwanie dla wielu branz,
lecz daje szanse na lepsze zmiany. Cho¢by zmniejszenie zuzycia energii, co
spowoduje wigkszg efektywnos¢ naszej gospodarki i zmniejszenie kosztow
produkcji.

Jednak sama modernizacja energetyki opartej na weglu, chociaz konieczna
i uzyskujaca oszczednosci, nie jest w stanie zapewni¢ naszemu krajowi wystar-
czajacych ilosci energii na dalszy rozwoj. Zwlaszcza, ze wydajnos¢ elektrowni
moze podwyzszyC emisje CO, do atmosfery. Dlatego nalezy poszukiwac roz-
wigzan technologicznych, ktore w maksymalnym stopniu beda przechwytywaé
dwutlenek wegla z zanieczyszczen emitowanych przez elektrownie zasilane
weglem.

Ostatnio prezes ,,RWE Power” dr Johanes Lambertz w rozmowie z dzien-
nikiem ,,The Wall Street Journal Polska” przyznal, ze ,,od wielu lat jego firma
ma strategie, w ktorej jest plan budowy najbardziej nowoczesnych elektrowni,
ktore w stosunku do starych technologii moga redukowa¢ emisje dwutlenku
wegla nawet do 40%. Kryzys tez nie bedzie mial wptywu na nasz sposob
dziatania...”. Pocieszajacym jest fakt, ze firma ta inwestuje w Polsce. Nie
dawno podpisata umowe z Kompaniag Weglowa na budowe elektrowni na bazie
nieczynnej kopalni ,,Czeczott”.

Problem zwigkszania produkcji energii dla kraju na bazie naszych zasobow
weglowych musi by¢ rozwigzany w najblizszym czasie w porozumieniu z Unig
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Europejska. Bowiem trzeba mie¢ na uwadze propozycje ,,pakietu klimatyczne-
go” UE. Wedlug nich za cztery lata sytuacja naszej energetyki opartej na weglu
skomplikuje si¢ Wtedy nasze zaktady energetyczne beda musiaty kupowac na
aukcjach catos¢ limitdw dwutlenku wegla, ktore teraz otrzymujg za darmo.
Powodowac to bedzie zwickszenie kosztow produkcji energii a wraz z nimi
znaczne podrozenie cen naszego pradu. Wynikte stad podwyzki z pewnoscig
producenci i dystrybutorzy energii przerzuca na odbiorcow. Wedtug rzadowych
zrodet polska energetyka powinna kupowa¢ limity CO, w ilosci okoto 170 mln
ton CO, za sume 5,0-6,9 mld euro w skali roku. Istnieje powazna szansa, ze
potrzebne pieniadze na ten cel bedziemy mogli uzyska¢ z nadwyzek zwia-
zanych z realizacja protokotu z Kioto. W tym celu Polska w grudniu 2008 r.
podpisata w Poznaniu porozumienie z Bankiem éwiatowym. Do tego, jesli
odpowiednia ustawa zostanie szybko uchwalona w naszym parlamencie, to
Japonczycy gotowi sg kupi¢ od nas uprawnienia do emisji 100 miliondw ton
dwutlenku wegla.

Obecnie eksperci wyrazajg przekonanie, Ze nie istnieje dla naszego kraju
inna alternatywa dla zwigkszenia dostaw energii elektrycznej niz produkcja
narodowa. We wspdlnym interesie gospodarki i odbiorcow indywidualnych
energii, zalezy zeby jej dostawy byly w petni zagwarantowane. Teraz warunek
ten spetnia nasze bogactwo narodowe, jakim jest wegiel. Niestety jego uzywa-
nie do celdw energetycznych jest obarczone szkodliwa wada w postaci emisji
dwutlenku wegla do atmosfery.

Tymczasem zycie wykazato, ze mimo naszej zgody na przestrzeganie
,.protokotu z Kioto” i wczesniejszych ustalen UE, projektowany ,,pakiet klima-
tyczny” Wspolnoty zaostrzajacy ograniczenia emisji CO, do atmosfery — budzi
szereg naszych obaw. Polska od dtuzszego czasu stoi na stanowisku, ze wpro-
wadzenie rozwigzan klimatycznych proponowanych przez Komisj¢ Europejska
spowoduje skokowy wzrost cen energii elektrycznej w krajach produkujacych
prad z wegla. Zwlaszcza, ze polskie zastrzezenia dotycza propozycji UE, znie-
sienia od 2013 r. dla elektrowni darmowych pozwolen na emisj¢ CO,. Po tym
okresie elektrownie bedg zmuszone do zakupdow limitdéw na otwartych pan-
europejskich aukcjach (tzw. petny aukcjoning). Natomiast dochody z aukcji
maja trafia¢ do budzetdw panstw cztonkowskich i w okoto 80% beda mogty
by¢ przeznaczone na realizacje dowolnych celow. Ten skomplikowany proces
spowoduje wzrost cen energii. Bowiem cena pozwolenia na emisje¢ bedzie
stanowi¢ dla przedsigbiorstwa energetycznego koszt alternatywny produkcji
energii. Natomiast elektrownie otrzymujac takie darmowe pozwolenia, moga
je sprzeda¢ na rynku i rdbwnoczesnie zmniejsza¢ wtasng produkcje energii.
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Ponadto przekonujemy naszych partnerdw z UE, ze polska energetyka nie jest
w stanie w krotkim czasie przestawic si¢ z wegla na dostepne zrodta energii
odnawialnej. Tym bardziej, ze wedtug opinii specjalistow zrodta odnawial-
ne, mimo bardzo wysokich kosztow ich pozyskiwania, nie zaspokoja w petni
naszych potrzeb energetycznych. Pewnym wyjatkiem moze by¢ tylko energe-
tyka jadrowa.

Energia z reaktorow jadrowych

Polska ufna w swoje energetyczne bogactwo weglowe, nie miata szczescia
do energetyki jadrowej. Na poczatku lat 90. ubiegtego wieku zaawansowang
juz budowe elektrowni atomowej w Zarnowcu nad Jeziorem Zarnowieckim
skutecznie zablokowali ekolodzy. Zas rzad Tadeusza Mazowieckiego osta-
tecznie wstrzymat budowe dwoch zaplanowanych jeszcze 19 grudnia 1972 r.
elektrowni atomowych. Owczesne powody gloszone, ze te elektrownie nie
spetniaja warunkdw bezpieczenstwa nie odpowiadaja prawdzie, gdyz przyczy-
ny przerwania budowy byly polityczne.

Prof. Stefan Chwaszczewski z Instytutu Energii Atomowej w Swierku
uwaza dzisiaj, Ze budowana elektrownia byta zupetnie bezpieczna. Polska zmar-
nowata tylko kilka miliardow ztotych w przeliczeniu na dzisiejsze pieniadze,
ale przede wszystkim zesp0t setek inZynierow z wiedzg i doSwiadczeniem?.
Od tej pory technologie energetyki jadrowej staty si¢ bardziej bezpiecznymi
i wigkszos$¢ sgsiaddw naszego kraju wybudowata u siebie takie elektrownie.
Pozwolito to im na rozwigzanie wiasnych problemow energetycznych. Dzisiaj
(wedtug danych z 2007 r.) w Europie funkcjonuje 196 elektrowni atomowych,
w budowie znajduje si¢ 8 sitowni, ale 83 zostato juz zamknigtych. Natomiast
na Swiecie dziata 433 takich elektrowni, buduje si¢ 31, a w planach znajduje
sie wzniesienie 64 nastgpnych elektrowni jadrowych.

Obecnie w Europie najbardziej zaawansowang technologia w energety-
ce jadrowej dysponuja Francuzi. Sa posiadaczami 70 reaktorow atomowych,
z ktorych czerpig okoto 80% energii elektrycznej. Dla przyktadu podaje, ze
jeden z takich francuskich reaktorow o mocy 1650 MW kosztowat 3,3 mld
euro i buduje si¢ nadal dwie nastgpne elektrownie o najnowszej generacji
w kooperacji z Niemcami. Oblicza si¢, ze 1 MWh pradu z tych generatorow

3 Mariusz Wilczak, Tomasz Wojciechowski, wspdtpraca Przemystaw Semczuk,
Koniec Czarnobyla, ,Newsweek Polska”, z dnia 15 stycznia 2009 r.
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bedzie kosztowat 36 euro (okoto 140 z1). Natomiast taka sama iloS¢ energii
wyprodukowana u nas z elektrowni weglowej kosztuje 170 zt a jeszcze wigcej
0 240 zt trzeba zaptaci¢ za prad wytworzony ze zrdodet odnawialnych.

Analizowanie powyzszych danych jest na czasie, poniewaz rokowania
nad pakietem klimatycznym UE, ktory zaostrza kryteria produkcji energii
emitujacej gazy cieplarniane do atmosfery, stawiaja pod Sciana nasza prze-
starzata energetyke oparta na weglu. Dlatego sprostanie przez Polske unijnym
wymogom w tym zakresie, mimo pewnych ustepstw ze strony UE, zmusito
rzad RP do podjecia trudnej decyzji o zbudowaniu w kraju elektrowni jadro-
wych. O stusznosci takiej decyzji przekonuje rowniez zapotrzebowanie kraju
na energi¢ elektryczna, ktore systematycznie zwigksza sie. Wynosi ono w TWh:
w 2005 . — 167,6,w 2010 1. — 175,9, w 2015 1. — 204,4 i w 2020 1. — 233,2. Stad
przyjecie pakietu klimatycznego UE w pierwotnym ksztalcie oznaczatoby dla
naszego kraju nie tylko znaczny wzrost kosztdw produkcji energii, podwyzsze-
nie jej cen, ale przede wszystkim ograniczenie rozwoju gospodarki.

Z drugiej strony podjecie budowy elektrowni jadrowych nie jest sprawa
fatwa. Trzeba rozwazy¢ sprzeciw organizacji ekologicznych, wysokie koszty
budowy elektrowni jadrowych, dtugi okres zwrotu kosztow inwestycji i prob-
lemy ze sktadowaniem odpaddw radioaktywnych. Nawet minister ochrony
srodowiska RP Maciej Nowicki, ktory nie jest entuzjasta energii atomowej
przyznal, ze energetyka jadrowa: ,,...to technologia skomplikowana, droga
i budowa elektrowni trwa bardzo dlugo. Jednak wobec silnej presji walki
z emisjg CO,, zaryzykuje stwierdzenie — kontynuowat minister — ze nie mamy
wyboru. Energetyka odnawialna to przysztos¢, ale w ciagu kilkunastu lat moze
uda nam si¢ zapewni¢ maksymalnie 20-25% zapotrzebowania na energie. Skad
wzigé reszte?

Odpowiedz na to pytanie brzmi: trzeba zbudowac u nas energetyke jadro-
wa. Nalezy jednak uwzglednic koszty i dtugi okres budowy. Cytowany juz prof.
Zmijewski ocenia, 7e ,,...gdyby dzisiaj podjeto decyzje o takiej budowie, to
w sprzyjajacych warunkach bytaby szansa na rozpoczecie jej budowy dopie-
ro po 2020 r. ...”. Nie bez znaczenia sg wysokie koszty budowy i czasokres
realizacji. Charakterystycznym przyktadem moze by¢ elektrownia jadrowa
budowana od trzech lat w finskim Olkiluoto, ktora przekroczyta juz o dwa
lata termin oddanie do uzytku. Podobnie jest z kosztami tej budowy, ktore
juz przekroczyly planowang kwote o 500-700 mln, euro. Niedawno dziennik

4 Musimy wybudowac¢ elektrownie atomowe. Rozmowa z ministrem Maciejem
Nowickim, Gazeta ,,Fakt” z dnia 12 grudnia 2008 r.
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finansowy ,,The Wall Street Journal”, ktory poinformowat, ze koszt nowoczes-
nej elektrowni atomowej budowanej w USA wynosi 5-12 mln dolardéw. Lecz
koszt ten nie jest ostateczny. Wobec gwattownie drozejacych materiatow ktore
uzyto do budowy (cementu, stali, miedzi i in.) i braku wykwalifikowanej sity
roboczej, jej rzeczywiste koszty moga by¢ jeszcze wyzsze.

W naszym kraju entuzjasta energetyki jadrowej okazat si¢ by¢ premier
D. Tusk, ktory 17 grudnia 2008 r. o§wiadczyt publicznie, ze .,...jest zdecydo-
wanym zwolennikiem takich inwestycji...”>.

Z deklaracja naszego premiera o gotowosci do zbudowania w kraju elek-
trowni jadrowych zbiegt si¢ konflikt gazowy Ukrainy z Rosja. Szczegdlnie
dotkliwe byto wstrzymanie dostaw rosyjskiego gazu plyngcego rurociggami
przez terytorium Ukrainy i Polski do krajow Europy Zachodniej. W wyniku
,,zakrecenia kurka gazowego” przez Rosje, szereg krajow europejskich w tym
kilka panstw UE zostato pozbawionych ,,btekitnego paliwa”.

Zaistnialy kryzys gazowy przyspieszyt program budowy elektrowni jadro-
wych w naszym kraju, co jest zgodne z dazeniem Polski do zwiekszenia bez-
pieczenstwa energetycznego droga dywersyfikacji zrodet energii.

W Polsce demokratycznej problematyka powotania energetyki jadrowe;j
nie byta tematem nowym. Dyskutowaty o niej rzady premierdw Belki, Kaczyn-
skiego i obecnie Tuska. Ale tylko Tusk podjat si¢ opracowania wstepnych
zatozen do wybudowania 2 elektrowni jadrowych. Wedtug nich pierwsza ,,ato-
moéwka” ma by¢ uruchomiona za 10 lat w 2019 roku, czyli nieco wczesniej
od pierwotnie planowanej w 2021 r. Jej prawdopodobng lokalizacja ma by¢
kaszubski Zarnowiec nad Jeziorem Zarnowskim. Tutaj bedzie tatwiej podjac
budowe, poniewaz lokalizacja byta juz badana w latach 90. Teraz trzeba bedzie
wyburzy¢ ruiny, ktére zostaty po budowanej wtedy elektrowni atomowej. Na
ta lokalizacje wyrazili juz zgode politycy, naukowcy i nawet rada gminy Gnie-
wino. Zaklada si¢, ze wybudowanie tej elektrowni potrwa okoto 5 lat i be-
dzie realizowane przez wykonawcdw prywatnych, pod warunkiem uzyskania
wymaganych uzgodnien i dokonania prac projektowych. Wowczas fundamenty
pod budowe elektrowni jadrowej powinny by¢ gotowe w 2014 roku.

Druga elektrownia jadrowa ma by¢ wybudowana przed rokiem 2030. Pro-
ponowang lokalizacja moze by¢ m. Klempicz w Wielkopolsce w okolicach
Puszczy Noteckiej. Za taka lokalizacja przemawia polozenie geograficzne,
gdzie nie ma zadnej klasycznej elektrowni, a energi¢ elektryczng trzeba teraz

5 Jedrzej Bielecki, Tusk chce dwdch elektrowni jadrowych, ,,Dziennik” z dnia
18 grudnia 2008 r.
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dostarczac za wysoka ceng z potudnia kraju. W poblizu Klempicza znajduje si¢
miejscowos¢ Szamotuty, w ktorych plan zagospodarowania przewiduje wybu-
dowanie osiedla dla 20-30 tysiecy osob, ktdre moga by¢ zatrudnione w przy-
sztej elektrowni. Ponadto Szamotuty beda otoczone obwodnica, ktora utatwi
dojazd ewentualnych pracownikow z odlegtego okoto 60 km Poznania.

Wspomniane rozwigzania dotyczace ,,atomdowek” sa zawarte w projek-
cie uchwaty Rady Ministrow, ktora po uzgodnieniach migdzyresortowych ma
wejsé w zycie w pierwszym kwartale 2009 r. Uchwata nosi nazwg: ,,Polityka
energetyczna Polski do 2030 roku”. Przewiduje si¢, Ze po uruchomieniu elek-
trowni jadrowej, czes¢ przestarzatych i szkodliwych dla srodowiska elektrowni
weglowych zostanie zamknieta. Koniecznie trzeba dopowiedziec, ze nasz rzad
mysli o budowie w Polsce nawet 3 reaktordw jadrowych o mocy 4-5 tysig-
cy megawatow. Dobrze wiedzie¢, ze zakonczenie tylko pierwszej inwestycji
energetyki jadrowej (prawdopodobnie w Zarnowcu), zmniejszy udziat wegla
w produkcji naszej energii z 95% na 85%, co juz bedzie sukcesem.

Niemniej prace organizacyjne na rzecz budowy elektrowni jadrowych
juz sie rozpoczely. Polska Grupa Energetyczna (PGE) bedaca najwigkszym
krajowym producentem energii ogtosita, ze wkrotce powota miedzynarodowe
konsorcjum, ktore zajmie si¢ budowa elektrowni jadrowych. Zresztg sama PGE
moze by¢ jednym z realizatorow tej inwestycji. Innych chetnych tez nie brakuje.
Naleza do nich: amerykanski koncern GE, szwajcarski Atel, oraz firmy niemie-
ckie, koreanskie i francuskie. Wydaje si¢, ze najwigksze szanse na prowadzenie
tej inwestycji majg Francuzi. Zwlaszcza ich potezny koncern ,,Areeva”, dys-
ponuje duzym doswiadczeniem w budowie reaktordw jadrowych i najnowsza
technologia, zgodng z wymogami UE. Bytby to wyraz polskiej wdzigcznosci
dla prezydenta Francji Nicolasa Sarkozy’ego za poparcie naszych postulatow
w rozmowach nad pakietem klimatycznym UE. Na takie rozwigzanie wska-
zuje planowana na luty br. wizyta we Francji wiceministra gospodarki Adama
Szejnfelda. Zabierze on ze sobg specjalistow w dziedzinie atomistyki. Celem
wizyty bedzie zapoznanie si¢ strony polskiej z walorami technologicznymi
francuskich reaktoréw jadrowych, bezpiecznym i wydajnym ich dziataniem
oraz brakiem zagrozenia dla zycia mieszkancow w poblizu reaktorow.

Mozna si¢ spodziewac, zZe do koordynowania prac nad budowa elektrowni
atomowych rzad powota pelnomocnika do spraw energetyki jadrowej, ktory
skompletuje zespdt specjalistow, pracujacy jako agencja rzadowa.
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Stanowisko Polski na ,, klimatycznym szczycie” UE

Przed zblizajacym si¢ ,,szczytem klimatycznym” UE w Brukseli w grud-
niu 2008 r., sytuacja Polski byta bardzo trudna. Wynikata z tego, ze Komisja
Europejska przygotowata do zatwierdzenia projekt ambitnego ,,pakietu kli-
matycznego”, ktory zaktadat do 2020 r. wzrost efektywnosci zuzycia energii
przez wszystkie kraje Wspolnoty o 20%. Pakiet ten uwzgledniat zwigkszenie
0 20% udziatu energii ze zZrodet odnawialnych w bilansie energetycznym. Jed-
noczesnie ustalenia zobowigzywaty cztonkow Unii do ograniczenia emisji CO,
o jedng piata. Wedtug projektu Komisji Europejskiej juz w 2013 r. cala energe-
tyka w krajach UE miataby kupowac na gietdach 100% praw do emisji CO,.

Dla Polski i innych krajow UE, ktorych energetyka jest oparta na ,,brud-
nym” weglu, rozwigzanie to zagraza paralizem gospodarczym, a w najlep-
szym razie olbrzymim wzrostem kosztdw produkcji energii. Wdrozenie w zycie
,pakietu” o tak wysrubowanych rygorach od 2013 roku oznaczato dla naszego
kraju konieczno$¢ wydawania okoto 60 mld zt na modernizacj¢ energetyki.
Zapewne za jej skutki i kontrowersyjny handel limitami, bedg zmuszeni w cia-
gu siedmiu lat zaptaci¢ odbiorcy energii.

Zaistnienie powyzszej grozby zmobilizowato polska delegacje na unijne
obrady z premierem D. Tuskiem na czele, do rozmdéw dyplomatycznych z czo-
fowymi przywodcami krajow UE. Szczego6lnie rozmowy toczyly si¢ z szefem
unijnej prezydencji francuskiej — prezydentem N. Sarkozy, kanclerzem Niemiec
A. Merkel, przywddcami republik battyckich, panstw Grupy Wyszehradzkiej,
Rumunii i Butgarii. Czynnikiem sprzyjajacym naszym negocjacjom byly tez
sprzeciwy Niemiec i Wioch, ktdre miaty zastrzezenia wobec pakietu klimatycz-
nego. Zreszta w koncowym efekcie panstwa te wymogty na Unii 30% pakiet
darmowych limitow. Pozwoli to europejskim stalowniom, cementowniom
i hutom aluminium utrzyma¢ §wiatowa konkurencyjnos¢ wyrobow.

Zorganizowana przez premiera D. Tuska koalicja panstw niezadowolo-
nych z propozycji klimatycznych UE, zmusita Bruksele do rewizji pierwotnych
zatozen ,,pakietu klimatycznego”. W rezultacie ofensywy dyplomatycznej pol-
skiej delegacji, najbogatsze panstwa UE zgodzity si¢ na ulgowe potraktowanie
rygorow ,,pakietu” przez Polske i inne kraje regionu wschodniego.

Dzigki dyplomatycznej zrecznosci polskich negocjatoréw, nasz kraj na
szczycie UE uzyskat nastepujace ulgi:

e odroczenie handlu limitami dwutlenku wegla do 2020 roku. Oznacza¢ to
bedzie, ze Polska w latach 2013-2020 bedzie kupowac tylko 30% pozwo-
len emisji. Reszte, czyli 70% limitow dostaniemy za darmo. W praktyce
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bedzie to znaczyto, ze nasze elektrownie nie beda musiaty drastycznie pod-
wyzszac cen energii az do roku 2013. Umozliwi to elektrowniom weglo-
wym przez ten czas na dokonanie modernizacji blokdw energetycznych
1 znaczne zmniejszenie emisji dwutlenku wegla;

zostat powotany ,,fundusz solidarnosci”. Beda go tworzyty Srodki finan-
sowe w wysokosci 12% (delegacja polska domagata si¢ 20%) uzyskane
od zamoznych krajow Unii w wyniku handlu limitami dwutlenku wegla.
Zgromadzone tym sposobem $rodki ,,funduszu solidarnosci” maja stuzyé
finansowaniu modernizacji elektrowni zasilanych teraz weglem w Polsce
i innych krajach Europy Srodkowej;

ustanowiono ,,benchmarking”, tworzacy system krajow, w tym Polski,
uzaleznionych od energii z wegla. System pozwoli na ustalanie limitow
emisji CO, w oparciu o specyfike danych krajow UE. W krajach zali-
czonych do tego systemu beda obowigzywaly inne (nizsze) normy niz
w panstwach, ktore np. korzystaja w 80% z elektrowni jadrowych czy
z sitowni wiatrowych i wodnych.

Obserwatorzy sceny politycznej oceniajg, ze przytoczone ulgi uzyskane

przez polska delegacje sa najwickszym sukcesem negocjacyjnym od chwili
naszego przystapienia do Unii Europejskiej. Tym samym unijne ograniczenia
emisji CO,, rekompensowane powyzszymi zwolnieniami z rygoroOw pakietu
klimatycznego UE, a takze zapoczatkowany rozwdj naszej energetyki jadro-
wej zapobiegng zrujnowaniu polskiej energetyki i pozwola na dalszy rozwoj
kraju.

60



