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THE INFLUENCE OF THE DATA ANALYSIS 
SCALE ON THE ESTIMATED SIZE 

OF ECOSYSTEM SERVICES

WPŁYW SKALI OPRACOWANIA DANYCH 
NA SZACOWANĄ WIELKOŚĆ ŚWIADCZEŃ EKOSYSTEMÓW

STRESZCZENIE: Określanie wielkości świadczeń ekosystemów (ES) odbywa się często na podstawie wtórnych 

 źródeł informacji, dlatego istotne jest rozpoznanie wpływu stopnia generalizacji danych źródłowych na dokony-

wane szacunki.

Celem badań było określenie wpływu stopnia generalizacji danych wejściowych na szacowane wielkości wybra-

nych ES na terenie gminy Krajenka. Kwanty& kacji poddano lokalne walory rekreacyjne i estetyczne środowiska 

przyrodniczego, należące do grupy świadczeń kulturowych oraz produkcję płodów rolnych w agroekosystemach 

jako przykład świadczeń zaopatrujących.

W pracy wykorzystano zestaw opracowań kartogra& cznych i baz danych przestrzennych różniących się pozio-

mem szczegółowości treści. Przy testowaniu hipotez badawczych wykorzystano techniki geoinformacyjne (GIS) 

i statystyczne, a wśród nich test ANOVA rang Kruskalla-Wallisa i test U Manna-Whitneya. Wykazano istotny sta-

tystycznie wpływ stopnia generalizacji danych wejściowych na wyniki kwanty& kacji świadczeń estetycznych 

oraz świadczeń zaopatrujących związanych z produkcją płodów rolnych.
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Introduction

Problemy percepcji idei zrównowa onego rozwoju w naukach przyrodniczych

ekosys-

temów jako rozwijaj ce si  pole badawcze i aplikacyjne

Integrating the ecological and economic dimensions in biodiversity and 

ecosystem service valuation Chapter 1: The Economics of Ecosystems and Bi-

odiversity

Ecosystem services at the landscape scale: the need for integrative approaches

Ecosystem functions and services

Ecosystem services assessment for Poland – challenges and pos-

sible solutions
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Research methods and assumptions
 

Quanti! cation of provisioning services

Quanti! cation of cultural services

Waloryzacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej Polski wed ug gmin

Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju lokalnego Rozwój lokal-

ny i lokalna gospodarka przestrzenna

rodowisko glebowe polski i racjonalne u ytkowanie 

rolniczej przestrzeni produkcyjnej

Produkcja ro linna w Polsce na tle warunków przy-

rodniczych i ekonomiczno-organizacyjnych

Review: The composition and availability 

of straw and Schaff from smallgrain cereals for beef cattle in western Canada

S oma – potencja  masy i energii

Charakterystyka czynników siedlisk kowych

Kryteria i metody walory-

zacji zasobów przyrodniczych Praktyczne aspekty ocen rodowiska przyrod-

niczego
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The assessment of the in! uence of the data analysis scale on the estimated size 

of services

Warto  rekreacyjna zbiorników 

wodnych w koncepcji wiadcze  ekosystemów Wspó czesne 

zagadnienia, problemy i wyzwania w badaniach geogra icznych

Ecosystems’ local recreational services valuation. Krajenka municipality case study



\]^_`ab cd_ ec]af`cgb 129

Research results

Provisioning services

Przyst pny kurs statystyki w oparciu o program STATISTICA PL na przyk adach 

z medycyny Podstawy statystyki dla prowadz cych badania naukowe. 

Odcinek 6: ABC wery ikacji hipotez
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Cultural services

Figure 1

Graphic interpretation of statistical di! erences of biomass productivity levels depending on data 

sources used in study (maps scales)

Source: own study
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Ta b l e  1 

Valuation of recreational services in Krajenka Commune

��� Basic types

of land use / land cover (LULC)

Level of recreational attractiveness

[% of answers, n=198] WAR

low average high

Source: own study.

F i g u r e  2 

Graphic interpretation of statistical di! erences of WAR values depending on data sources used in 

study (maps scales)

Source: own study.
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F i g u r e  3 

Graphic interpretation of statistical di! erences of WAE values depending on data sources 

used in study (maps scales)

Source: own study.
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Ta b l e  2 

Results of aesthetic services valuation (WAELULC, WAEM, WAER values)

»¼½ ¾¿ÀÁÂÃ¿ÄÅ ÆÅ¿ÇÈÉÅÂ
Level of aesthetic attractiveness

[% of answers, n=187] Indicator

low average high

Source: own study.
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F i g u r e  4 

Graphic interpretation of statistical di� erences of WAELULC values (land cover types) depending on 

data sources used in study

Source: own study.
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Graphic interpretation of statistical di� erences of WAEM values (land cover structure) depending on 

data sources used in study (maps scales)

Source: own study.
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F i g u r e  6 

Graphic interpretation of statistical di� erences of WAER values (relief) depending on data sources 

used in study

Source: own study.
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Conclusions

Evaluating scale dependence of ecosystem service 

valuation: a comparison of NOAA-AVHRR and Landsat TM datasets

Mapping provisioning ecosystem services at the local scale 

using data of varying spatial and temporal resolution

Spatial scales, stakeholders and the 

valuation of ecosystem services

Effects of spatial and temporal 

scales on cultural services valuation

Scale-dependent ekosystem services

Ecosystem services in agricultural and urban landscapes


