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Krzysztof BADORA"

SPOLECZNA PERCEPCJA ENERGETYKI WIATROWEJ
NA PRZYKLADZIE FARMY WIATROWEJ KUNIOW

SOCIAL PERCEPTION OF WIND POWER ON THE EXAMPLE
OF A WIND FARM KUNIOW

Abstrakt: Przeprowadzono badania ankietowdrad mieszkacow wsi Kuniow w potudniowo-zachodniej
Polsce, dotycce pozytywnych i negatywnych aspektéow budowy otawéjonowania farmy wiatrowej. Ocenie
poddano farra 2 elektrowni wiatrowych o mocy 2 MW kda, z wysokécia wiez 110 m, dlugécia rotoréw 45 m

i odlegtaicia od zabudowy 620 i 1300 m. W ocenie ankietowanyélvigymi pozytywnymi aspektami rozwoju
energetyki wiatrowej & czysta energia, tania energia oraz ¢ckazenie meliwosci rozwoju gminy i wsi
z podatkéw. Najwiksze zagrgenia obejmuj: degradag krajobrazu, zabijanie ptakéw i nietoperzy, ugrat
siedlisk zwierat, hatas, infraédwicki oraz wibracje. Postrzeganie energetyki wiatropejwybudowaniu farmy
u zdecydowanej wkszaci mieszkacow sk nie zmienito. Ponadto nie stwierdzono zmiany nataia na
negatywne.

Stowa kluczowe:energetyka wiatrowa, percepcja spoteczna, farmnasrovia

Wprowadzenie

Energetyka wiatrowa jest jednym z tych rodzajowaestycji, ktére budg najwicksze
emocje spoteczne. Zgdane jest to z charakterem przedsiic¢ obejmujcych due,
czgsto ok. 200 m konstrukcje elektrowni, mpeg liczne oddziatywania né&odowisko,
m.in. w zakresie hatasu, przeksztalcenia powierzeiemi oraz gleb, promieniowania
elektromagnetycznego, efekt&wietinych (rzucania cienia, odblasku), oddzialyveana
ptaki i nietoperze, rozrzucania zimlodu oraz zmian w krajobrazie. Obiektywnie
wystepujagce oddziatywania ¢sto na wyrost postrzegang jako bardzo istotne zagrenia
i w konsekwencji prowadgzdo licznych protestéw spotecznych. Kontestowaiiamoju
energetyki wiatrowej przez lokalne spofecariostato s¢ podstawowym zageeniem dla
funkcjonowania tej waznej brarty odnawialnych zrédet energii. Byto te jednym
z gtéwnych powoddéw wprowadzenia w 2016 r. regulanjiaczco ograniczajcych
wczesniejszy dynamiczny rozwdj energetyki wiatrowej. ©bie inwestycje te mma
zlokalizowa w odlegiéci od zabudowy wynogeej co najmniej 10-krotrié wysokaci
elektrowni [1]. Ta niespotykana w innych krajachdzigg rozwijana jest energetyka
wiatrowa, regulacja oraz inne uwarunkowania nagkgnomicznej wyhamowaly rozwoj
energetyki wiatrowej w Polsce. Dla porownania, wddr@ach ankietowych prowadzonych
w Szwecji spérdéd wszystkich rodzajow energetyki wiatrgwoceniono jako et
0 najnizszym oddziatywaniu nérodowisko przyrodnicze [2].

Mimo bardzo dynamicznego rozwoju energetyki wiagpywrzed 2016 r. i rogaeych
konfliktbw spotecznych badania percepcji energetykiiatrowej przez ludng
zamieszkujca tereny z farmami byly bardzo zaniedbane. Nielicamgniki zostaty
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zaprezentowane w publikacjach [3, 4]. Na zachodzigopy i w USA zagadnienie
spotecznej percepcji energetyki wiatrowej jest kardwaznym elementem procesu
lokalizacji farm, m.in. [5-10]. Déwiadczenia z innych krajéw nie modgoy¢ jednak
dobrym punktem odniesienia dlategage percepcja energetyki wiatrowej przez
spoteczéstwo zaley od wielu czynnikbw spotecznych, edukacyjnych, rekmicznych,

administracyjno-prawnych, przyrodniczych i gospadsch, specyficznych dla
poszczegolnych krajow.

Obszar badah

Farma wiatrowa Kuniéw jest zlokalizowana w potudmiezachodniej ogci Polski na
Réwninie Opolskiej. Potmna jest w wojewddztwie opolskim, w gminie Kluczkor
ok. 2 km na potudnie od miasta. SkladazsP elektrowni wiatrowych o mocy 2 MW kaa
(rys. 1). Wysokéc wiez elektrowni wynosi 110 m, diugé rotoréw 45 m, a odlegiéei od
najblizszej zabudowy wsi 620 i 1300 m. ¢dzy zabudow i elektrowniami przebiega
droga krajowa nr 45. W zachodniejeéai przebiega linia kolejowa. W&ezlokalizowana
jest w strefie suburbanizacji miasta Kluczbork. kAgarty charakter zabudowy. Dominuje
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, &t@rzupetniag ustugi. Udziat gospodarstw
rolnych, ktére kiedy stanowity wikszai¢ zabudowy, jest obecnie niewielki.
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Rys. 1. Lokalizacja farmy wiatrowej Kuniéw na tlédgnych form pokrycia terenu (opracowanie wlasne na
podstawie [11])

Fig. 1. Location of the Kuniow wind farm againstetibackground of the main forms of land cover (own
elaboration based on [11])
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Elektrownie potaone § w obrbie gruntow ornych i trwatych aytkdw zielonych
(rys. 1). Dobrze eksponupie w krajobrazie od strony terenéw zabudowanych @iszar
farmy wiatrowej charakteryzujeesizezbg falistg. Teren nieznacznie wznosgsi kierunku
potudniowo-wschodnim, od 192 do 202 m n.p.m. W puke glebowej dominuj gleby
pseudobielicowe na glinach lekkich, piaszczystyebwierzchniowe osady geologiczne
tworzg piaski i gliny polodowcowe. Obszar pozbawiony jeistotnych waloréw
przyrodniczych, w tym zvwzanych z ornito- i chiropterofaan

Materiat i metody

Badania przeprowadzono megaghkietows. Skladata i ona z czterech blokéw pyta
Blok pierwszy obejmowat 11 pyiao pozytywne aspekty wybudowanej elektrowni
wiatrowej. W kadym z nich respondenci odpowiadali w skali cztespetowej, gdzie:

0 - brak pozytywéw, 1 - male pozytywy, Zrednie, 3 - dize pozytywy. W drugim bloku
znajdowato si 16 pyta 0 zagraenia i ucizliwosci, gdzie ankietowani stosowali te same
kryteria oceny. Blok trzeci to pytania o stosunek énergetyki wiatrowej przed
wybudowaniem farmy, po jej wybudowaniu i 0 zmjastosunku do energetyki wiatrowej,
wszystkie w skali 3-stopniowej (negatywny, neutyalpozytywny). W ostatnim bloku
w otwartych pytaniach proszono o wskazanie mini@jalpostulowanej odlegoi
elektrowni od zabudowy, padanej odlegtéci migdzy ssiednimi farmami oraz
o maksymala liczb¢ elektrowni wiatrowych w farmie wiatrowej. Ankietanobjeto
24 doroste osoby, statych miesakaw wsi Kuniéw, w reprezentatywnym podziale na
kobiety i nezczyzn, z uwzgidnieniem zranicowania wiekowego mieszkedw.

Wyniki badan i ich dyskusja

Pozytywne aspekty lokalizacji i funkcjonowania etekvni wiatrowych farmy Kuniéw
w ocenie mieszkaOw przedstawiono na rysunku 2. Najszymi pozytywami dla
ankietowanych bytyzrédio czystej energiis(ednia z oceny 2,50), zgkiszenie s budzetu
gminy i mazliwosci finansowania zadarozwojowych (1,75), a tade zrodio taniej energii
(1,63). Pierwsze dwa pozytywy wskagzuja dostrzeganie realnych koéeydla rozwoju
miejscowdci z podatkédw placonych przez inwestora, azéakznaczg swiadomaé
ekologiczm mieszkacow. Maze to mi€ zwigzek z duym udzialem dobrze
wyksztatlconych migrantéw z Kluczborka, ktérzy w Kowie wybudowali swoje domy.
Jednoczénie widoczny jest brak wiedzy mieszficdw o rzeczywistych kosztach energii
wiatru, ktéra nie naley do tanich. Dostrzeganie kokzy z czystej energii wiatru
koresponduje z wynikami bafigorowadzonych w innych krajach Europy [12]. Istotna
cz¢$¢ ankietowanych dostrzega rowmigoprave jakasci drog publicznychéfednia z oceny
1,39), drég rolnych (1,33) i pomoc finanspimwestora w rozwoju wsi (1,25).

Najmniejsze pozytywy mieszkay widza w zakresie poprawy jakoi krajobrazu
(srednia z oceny 0,33), rozwoju turystyki (0,42) alize wzrostu zasobioi mieszk&acow
(0,71). W dwoch pierwszych przypadkach paejy50% ankietowanych oséb wskazywato
brak pozytywow i nikt nie wskazywat na wypbwanie pozytywowsrednich i duych.
Mieszkaicy postrzegaj elektrownie wiatrowe jako element degramyj wartgci wizualne
krajobrazu, mimaze farma wiatrowa sktadaesjedynie z dwu elektrowni i zlokalizowana
jest na terenach o przetiych walorach krajobrazowych. Z tych samych wdgw nie
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widza perspektyw dla rozwoju turystyki. Badania wskazuge wzrost maliwosci
realizacji przez gmig rozwoju miejscowéci z podatkéw od elektrowni nie wie st ze
wzrostem zasobdoi majtkowej mieszkacéw. Brak bezp@&rednich korzyci
majgtkowych dla mieszkicOw z komercyjnego przedsiziecia, ktore niesie ze sgb
ucigzliwosci i zagraenia, jest gtdwnym powodem licznych w skali krajuotestow
dotyczcych rozwoju energetyki wiatrowej.
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Rys. 2. Percepcja spoteczna pozytywnych aspektimyfaviatrowej Kuniow
Fig. 2. Social perception of positive aspects efkluniow wind farm

Zagrazenia i ucizliwosci postrzegane przez ankietowanych mieszkav wsi Kuniow
zwigzane z wybudowani funkcjonupca farm wiatrowg przedstawiono na rysunku 3.

Najbardziej negatywnymi aspektami budowy i funkg@aania inwestycji $ zabijanie
ptakéw i nietoperzy $tednia z oceny 1,75) oraz degradacja krajobrazis8)1,
Oddzialywanie drugie m® by postrzegane jako wae dlatego,ze znaczna e&¢
mieszkacow niedawno przeprowadzitagsna wig w poszukiwaniu spokoju i wiejskiego
krajobrazu. Wybudowanie elektrowni industrializujprzestrzé i jest sprzeczne
z wcezeniejszymi oczekiwaniami. Wizualne oddziatywanienfiawiatrowych jest rownie
dostrzegane jako jedno z napmiéejszych oddzialywa w krajach zachodniej Europy
i USA, m.in. [13, 14]. Istotna rola degradacji lobjazu przez energetykviatrowy jest
dostrzegana take w odniesieniu do farm morskich [15]. Jest onaezzel m.in. od
widoczndci, liczby elektrowni, koloru, wymiaru fraktalnegsubiektywnego odbioru [16].
Zabijanie ptakéw i nietoperzy nie ma odzwiercietdew rzeczywistéci, poniewa nie
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stwierdzono w ohtbie obu elektrowni znagzego wysipowania tego zageenia.
Najprawdopodobniej jest ono wskazywane na podstamiedzy ogoélnej iswiadczy
z jednej strony o znaczné&yviadomaci ekologicznej mieszkadw, a z drugiej na proces
przenoszenia tej wiedzy w postawach wobec enerpgetikirowej bez uwzgidnienia
uwarunkowa lokalnych. Réwnie z dagwiadcze z Hiszpanii wynikaze oddziatywanie na
faure i flore byto postrzegane silniejmhna przyktad na rzte terenu [17].
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Rys. 3. Percepcja spoteczna negatywnych aspekiony faiatrowej Kuniéw
Fig. 3. Social perception of negative aspects @itniow wind farm

Znaczny jest rOwnie negatywny stosunek do farmy ze waljl na utrat siedlisk
przez faun ($rednia z oceny 1,50), hatas (1,46) oraz infreigki i wibracje (1,33).
Z wyjatkiem hatasu, ktéry jest styszalny na terenie noi@jgxsci, pozostate zageenia nie
znajdup uzasadnienia w rzeczywistd i s3 efektem wiedzy ogélnej o wptywie energetyki
wiatrowej nasrodowisko. Hatas nie jest dostrzegany jako zagmeée najwaniejsze, co
moze by spowodowane lokalizagjtylko 2 elektrowni, znacznodlegtccia od zabudowy,
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a take ich zawietrznym pol@niem w stosunku do dominmgych zachodnich kierunkéw
wiatru.

Wedtug badanych mieszkedw, malym zagrzeniem i stabymi ugizliwosciami ze
strony farmy wiatrowej & zniszczenie pokrywy glebowej podczas budowy etedati
i dojazdéw grednia z oceny 0,63), przeksztaiceniaztme terenu (0,63) zagrenie
pozarowe ze strony turbiny (0,71), promieniowanie &lehagnetyczne (0,79) i odpady
z funkcjonowania farmy (0,5). To ostatnie jest tajgej identyfikowanym zagte@niem.

Przed realizagj farmy wiatrowej 25% badanych osob miata pozytyvebysunek do
energetyki wiatrowej, 62% neutralny, a 12% negatyw?o wybudowaniu farmy stosunek
8% 0s6b ulegt poprawie. Znacznaehsza¢ - 92% - nie zmienita swojego zdania na temat
energetyki wiatrowejZadna z badanych os6b nie zmienita zdania na bandegatywne.
Nie zaobserwowano opisywanego w literaturze efekitkookresowego spadku akceptacji
dla energetyki wiatrowej po wybudowaniu farmy [12].

Ankietowani wskazuj, ze farma wiatrowa maksymalnie powinnae ssklada
z 4 elektrowni. W zakresie minimalnej odleggood zabudowy mieszkay wskazywali
wartasci od 100 do 5000 m$rednio 1592 m, czyli znagezo wiecej niz elektrownie farmy.
Mieszkaicy oczekiwaliby zwgkszenia dystansu midzy zabudow a funkcjonugcymi
elektrowniami. Odlegla miedzy ssiednimi farmami powinna wyndasiwedtug badanych
srednio 6,5 km.

Podsumowanie

Badania ankietowe przeprowadzonesrdd mieszkacow miejscowéci Kunidw,
dotyczice postrzegania wybudowanej w bliskiej odlégtoniewielkiej farmy wiatrowej,
nie wskazuj na bardzo krytyczny stosunek dla tego przsssicia i energetyki wiatrowej
w ogélnaci. Najsilniej dostrzeganymi negatywamip sdegradacja krajobrazu oraz
oddziatywanie na faun(ptaki, nietoperze) i jej siedliska. Drugedne, chocia zauwaalne
jest oddziatlywanie w zakresie hatasu, infratkéw i wibracji. Cz$¢ tych negatywnych
oddzialywa (infradzwicki, wibracje, zabijanie ptakow i nietoperzy, utraiadlisk fauny)
nie ma potwierdzenia w rzeczywistbi wynika z obiegowych opinii o wptywie energetyk
wiatrowej na srodowisko przyrodnicze. Istotne dla miesa&édw odczucie degradacii
krajobrazu mee wynika& z przywhpzania do tradycyjnego krajobrazu wiejskiego przez
rdzennych mieszk®dw wsi oraz z oczekiwanowych mieszkacow, ktdrzy wyprowadzili
sic z miasta m.in. w poszukiwaniu krajobrazu pozbaegm cech urbanizaciji
i industrializaciji.

Mieszkaicy zauwaajg pozytywne aspekty rozwoju energetyki wiatrowej, kdorych
naleza wzrost maliwosci rozwoju gminy i wsi z podatkéw od obiektéw i ydzer farmy,
poprawa jakéci drég, a przede wszystkim produkcja czystej einerg

Badania wskazgj na wysoly swiadoma¢ ekologiczm mieszkacow i generalnie
akceptagi rozwoju energetyki wiatrowej. Po wybudowaniu farmye wysgpito
zwickszenie udzialu os6b negatywnie ocefugEh energetyk wiatrowg. Dla
zdecydowanej wkszasici badanych (90%) stosunek przed i po zrealizowaniu
przedsgwziecia pozostat niezmieniony.

Wplyw na pozytywny odbior farmy wiatrowe] przez mudacow mae mig
niewielka intensywn& przedsjwzigcia - zaledwie 2 elektrownie. Miesziey s skionni
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zaakceptowafarmy wiatrowe do 4 elektrowni i oddalone od seeba minimala odlegtaié¢

6,5 km, co oznaczaze zwkkszona intensywrié przedsiwziecia w pobliu ich

miejscowdci mogtaby s¢ spotk& z wickszym brakiem akceptaciji. Podczas hadde

stwierdzono wysfpowanie efektu NIMBY (Not In My Back Yard) [10], gapcego na
generalnej akceptacji energetyki wiatrowej pod wéiem, ze nie jest rozwijana w polali

miejsca zamieszkania.

Whioski

Na podstawie przeprowadzonych badaozna sformutowa nasgpujace wnioski:

Mate farmy wiatrowe, z elektrowniami oddalonymi powj 600 m od terenéw
zabudowy, g akceptowane przez lokalne spolecmianimo dostrzegania zagren

i ucigzliwosci.

Wiedza ogélna o wplywie energetyki wiatrowej n@odowisko przyrodnicze
u mieszkacow wsi ze stref suburbanizacji miast jest wysoka.

Niekorzystnym procesem dla rozwoju energetyki voiatej jest przenoszenie ogélnej
wiedzy o wplywie energetyki wiatrowej n@odowisko przyrodnicze na konkretne
projekty farm wiatrowych bez uwzglnienia uwarunkowalokalnych.

Niezbedne jest informowanie lokalnych spotec%oio o wynikach monitoringu

i bada prowadzonych w trakcie funkcjonowania farm wiatyaW, w szczegolnii

w zakresie hatasu oraz niszczenia populacji ptakdetoperzy oraz ich siedlisk.
Bardzo istotne w procesie rozwoju energetyki wiagp jest sciste powizanie
dostrzegania korZgi dla maliwosci rozwoju gminy i wsi z budowfarmy, a take
dziatania inwestoréw na rzecz spotecsaidokalnych.

Mata intensywné&¢ rozwoju energetyki wiatrowej w postaci farm skipdgch sé

z kilku elektrowni sprzyja pozytywnemu postrzeganago rodzaju odnawialnych
zrédet energii i zmniejsza nmtwos¢ wyskpowania konfliktbw spotecznych,
w przeciwieistwie do farm diych.

Rozwoj rozproszonej energetyki wiatrowej powiniewé bpreferowany w polityce
energetycznej gdu i samorzdow jako bardziej akceptowany przez Ilokalne
spotecznéci niz rozwoéj przedsiwzieé o duzej intensywnéci.
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SOCIAL PERCEPTION OF WIND POWER
ON THE EXAMPLE OF A WIND FARM KUNIOW

Department of Land Protection, University of Opdmole

Abstract: Surveys were carried out among the inhabitantshefuillage of Kuniow in south-western Poland,
concerning the positive and negative aspects ofllvelopment and operation of the wind farm. Thalietion
covered the farm with 2 power stations with a cépad 2 MW each, with a 110 m high towers, 45 mdaotors
and a distance of 620 and 1300 m to buildingshénapinion of the respondents the main positiveetspof wind
energy development are: clean energy, cheap eaedjyncreased development opportunities municipalind
villages with taxes. The biggest threats includeidscape degradation, killing birds and bats, @dsanimal
habitats, noise, infrasound and vibration. The gmtion of wind power after the construction of faem for the
vast majority of residents has not changed. The®no change in the negative attitude.

Keywords: wind power, social perception, wind farm



