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Streszczenie

Badania prowadzono w latach 2010-2012 na takach trwalych potozonych w nastepujacych sie-
dliskach: grad wilasciwy (A), taka pobagienna wtasciwa (B) i taka pobagienna t¢gowiejaca (C). Oce-
niano wielko$¢ plonow z tak réznie uzytkowanych: koszenie + zbior biomasy (stanowisko 1.1 5.),
koszenie + pozostawienie biomasy na pokosach (stan. 2. i 6.), koszenie, rozdrobnienie i pozostawie-
nie na face (stan. 3. 1 7.). Laki koszono jednorazowo w ciggu sezonu latem — w lipcu (stanowiska 1.,
2.1 3.) lub jesienig — we wrzesniu lub pazdzierniku (stanowiska 5., 6. 1 7.). Laki nie byly nawozone.
Warunki wilgotnos$ciowe siedlisk okreslono metoda fitoindykacji na podstawie wskaznikow opraco-
wanych przez OSWITA [1992] i zakwalifikowano je do: suchego okresowo nawilzanego (A), silnie
wilgotnego (B) i silnie wilgotnego i mokrego (C). Wielko$¢ plonow okreslano wagowo. Zawartos$é
biatka ogolnego i widkna surowego oznaczono metoda spektroskopii w bliskiej podczerwieni NIRS
za pomocg aparatu NIRFlex N-500. Natomiast koncentracj¢ energii netto w j.o. obliczono z réwnania
wg OSTROWSKIEGO [1982]. Koncentracj¢ energii netto wyrazonag w MJ obliczono, mnozac zawarto§é
j.0. przez wspotczynnik 5,9 [MINAKOWSKI 1983]. Badania wykazaly, ze koszenie i pozostawianie
biomasy na tgkach w tak zr6znicowanych warunkach siedliskowych w niewielkim stopniu réznico-
wato ich plonowanie. Wicksze plony w siedlisku gradowym oznaczano, koszac run latem, natomiast
w siedliskach pobagiennych jesienig. W zwiazku z tym, Ze laki koszono w terminach znacznie odbie-
gajacych od optymalnych, zalecanych dla tgk produkcyjnych, z gory zatozono, iz skoszona biomasa
nie bedzie spetniata kryterium przydatnosci jako pasza.

Stowa kluczowe: biomasa, tgka trwata, siedlisko tgkowe, sposob uzytkowania, termin koszenia
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WSTEP

Laki trwale w 2012 r. zajmowaty powierzchni¢ 2.521,3 tys. ha, stanowigc
14,7% w strukturze uzytkéw rolnych [GUS 2012], do ktérych rolnicy mogli
otrzymywac doplaty obszarowe. Jednym z warunkow ich otrzymania jest spetnie-
nie wymogow WPR, czyli przynajmniej jednorazowe w ciggu roku koszenie oraz
zebranie biomasy. Powyzszy wymog wpisano réwniez do gospodarowania wedtug
zasad wzajemnej zgodnoS$ci (ang. cross-compliance) [PIETRZAK 2009] oraz do pa-
kietow zwigzanych z uzytkami zielonymi (pakiety 2, 3, 4 i 5) w programie rolno-
srodowiskowym [MRiRW 2009], a ponadto stref buforowych, zaktadanych wzdhiz
ciekow 1 wokot zbiornikow wodnych w ramach pielggnacji [PIETRZAK 2011; WA-
SILEWSKI 2012]. Dopuszcza si¢ pozostawianie skoszonej runi w postaci mulczu na
uzytku przemiennym (zadarnionym gruncie bedacym odlogiem) [MS 2002].
Z praktyki rolniczej dochodza jednak sygnaty, Ze pozostawienie skoszonej runi na
tace raz na kilka lat nie jest szkodliwe. Moze by¢ alternatywnym sposobem utrzy-
mania w dobrej kondycji degradujacych si¢ tagk porzuconych, ktérych powierzchnia
w 2012 r. stanowita 9,9% powierzchni ogélnej tak [GUS 2012]. W tymze roku po-
wierzchnia tgk skoszonych, z ktérych nie zebrano I i Il pokosu, wyniosta po ok. 68
tys. ha, a III pokosu z 53 tys. ha, co tacznie wynosi ok. 189 tys. ha [GUS 2013].

Celem badan byto okres$lenie plonowania tak ekstensywnie uzytkowanych roz-
nymi sposobami oraz potozonych w trzech siedliskach i jednokrotnie koszonych
W ciggu sezonu w réznych terminach.

METODY BADAN

Badania prowadzono w latach 2010-2012 na lgkach trwatych potozonych
w nast¢pujacych typach siedlisk wg typologii GRZYBA i PRONCZUKA [1994]: —
gradowym wlasciwym (A), pobagiennym wiasciwym (B) i pobagiennym tegowie-
jacym (C). Laka w siedlisku A jest potozona na czarnej ziemi wylugowanej wy-
tworzonej z piasku gliniastego mocnego, o pH 4,4 i zawartosci substancji orga-
nicznej w warstwie 0—20 cm wynoszacej 2,47%. Laka w siedlisku B jest polozona
na glebie torfowo-murszowej Mtll(b)ccl, wytworzonej z torfu olesowego, o pH
5,0 1 zawarto$ci substancji organicznej w warstwie 0-20 cm 68,90%, natomiast
taka w siedlisku C, na glebie Mtllcb, wytworzonej rowniez z torfu olesowego,
opH 5,4 i zawartoSci substancji organicznej 72,99%. Stanowiska badawcze byty
potozone na identycznych glebach oznaczonych w kazdym siedlisku.

Sciste badania poletkowe prowadzono na lakach uzytkowanych nastepujaco:
koszenie + zbior biomasy (stanowisko 1. i 5.), koszenie + pozostawienie biomasy
na pokosach (stan. 2. i 6.), koszenie, rozdrobnienie i pozostawienie biomasy na 13-
ce (stan. 3.1 7.). Laki nie byly nawozone. Koszono je jednorazowo w ciggu sezonu
w dwoch roznych terminach — latem (lipiec) lub jesienig (wrzesien lub pazdzier-
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nik). Warunki wilgotno$ciowe siedlisk (liczby wilgotno$ciowe — Lw) okreslono
metoda fitoindykacji na podstawie wskaznikow opracowanych przez OSWITA
[1992] i sklasyfikowano je nastgpujaco: siedlisko A — suche okresowo nawilzane
(Lw 5,2), B silnie wilgotne (Lw 6,4) i C silnie wilgotne i mokre (Lw 7,0). Wiel-
ko$¢ plondéw skoszonej biomasy okreslano wagowo. Wyniki badan opracowano
statystycznie za pomocg analizy wariancji, wykorzystujac program ANOVA i we-
ryfikujac hipotez¢ na poziomie istotnosci p = 0,05 lub p = 0,01. Zawarto$¢ biatka
ogolnego 1 wtokna surowego oznaczono metoda spektroskopii w bliskiej podczer-
wieni NIRS za pomocg aparatu NIRFlex N-500. Natomiast koncentracj¢ energii
netto K w j.o. obliczono na postawie rownania podawanego przez OSTROWSKIEGO
[1982] o postaci K = 1,19 — (0,016/) + (0,009X), gdzie: X — zawarto$¢ bialtka
ogolnego, W — zawarto$¢ widkna surowego. Koncentracje energii netto wyrazong
w MJ obliczono, mnozac zawarto$¢ j.o. przez wspotczynnik 5,9 [MINAKOWSKI
1983].

WYNIKI BADAN

Plony biomasy nadziemnej badanych tak byly zréznicowane, a ich wielkos¢
ksztaltowaly warunki siedliskowe, sposob uzytkowania, termin koszenia oraz wa-
runki pogodowe w latach badan. Mimo jednokrotnego koszenia oraz braku nawo-
zenia, oznaczone plony biomasy uznano za duze.

Laka w siedlisku gradowym wlasciwym (A). Badania wykazaty, Zze uzyski-
wano duze plony suchej masy, siegajace blisko 5 t-ha™'. Stwierdzono, ze istotnie
wigksze plony w badanym trzyleciu (NIRg; 0,26) uzyskiwano z obiektow koszo-
nych latem niz jesienia ($r. 0 0,72 t-ha' s.m.). Nie stwierdzono istotnych réznic ich
wielko$ci w zalezno$ci od sposobu uzytkowania (tab. 1) w obu terminach koszenia,
mimo ze nieznacznie wigksze uzyskiwano, stosujac koszenie z rozdrobnieniem
biomasy. Najwigksze plony oznaczono w pierwszym roku badan z obiektow ko-
szonych latem (§r. 5,52 t-ha™"), natomiast w drugim roku z obicktéw koszonych
jesienig ($r. 5,17 t-ha ). Zwraca uwagg fakt, Ze plony z tak uzytkowanych réznymi
sposobami i koszonych latem systematycznie z roku na rok malaty, czego nie
stwierdzono w odniesieniu do koszonych jesienig (tab. 1). Stwierdzono natomiast
udowodnione statystycznie rdéznice wielkosci plonéw w zaleznosci od terminu ko-
szenia oraz lat badan (tab. 2). W pierwszym roku plony z tak koszonych w terminie
jesiennym byly ponad dwukrotnie mniejsze niz z koszonych latem. Mozna to thu-
maczy¢ silnym wylegnigciem runi i jej czeSciowym rozktadem (proces gnicia),
a ponadto przebudowa skladu botanicznego runi, wyrazajaca si¢ znacznym za-
chwaszczeniem nisko plonujagcymi gatunkami, takimi jak mniszek pospolity (7a-
raxacum officinale F.H. Wigg.) i szczaw zwyczajny (Rumex acetosa L.). W drugim
roku réznice wielkosci plonéw dochodzity do ok. 1 t-ha™' s.m. na korzy$¢ tak ko-
szonych jesienia, aby w trzecim roku zblizy¢ sie do siebie i osiagna¢ ok. 3,5 t-ha .
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Tabela 1. Plony suchej masy, t-ha™
Table 1. Dry mass yields, t-ha™

Termin koszenia Period of mowing
Lata letni summer | jesienny autumn
Years sposob uzytkowania way of utilisation
1 | 2 | 3 | $rednio mean | 5 6 | 7 | $rednio mean
Siedlisko A Habitat A
2010 545 573 543 5,52 2,67 243 243 2,51
2011 4,18 4,12 4,79 4,36 5,25 505 5,22 5,17
2012 3,38 327 3,9 3,54 3,62 3,35 3,70 3,56
Srednio Mean 4,34 435 4,73 4,47 3,85 3,61 3,78 3,75
Siedlisko B Habitat B
2010 3,10 3,51 2,89 3,17 4,13 3,776 2,68 3,52
2011 333 454 3,10 3,66 6,24 6,95 522 6,14
2012 324 235 3,64 3,08 522 543 7,92 6,19
Srednio Mean 3,22 347 3,21 3,30 520 538 527 5,28
Siedlisko C Habitat C
2010 495 481 4,15 4,64 2,92 287 2,09 2,63
2011 3,69 3778 3,26 3,58 537 512 475 5,08
2012 4,04 3,16 2,53 3,24 6,68 10,24 7,71 8,21
Srednio Mean 423 391 3,31 3,82 499 6,08 485 5,31

Objasnienia: sposoby uzytkowania: 1 — koszenie + zbidr biomasy (stanowiska 1. 1 5.), 2 — koszenie + pozostawie-
nie na pokosach (stanowiska 2. i 6.), 3 — koszenie, rozdrobnienie i pozostawienie na lace (stanowiska 3.1 7.).

Explanations: ways of utilisation: 1 — mowing + biomass harvesting (sites 1 and 5), 2 — mowing + leaving biomass
on swath (sites 2 and 6), 3 — mowing + leaving fragmented biomass on meadow (sites 3 and 7).

Zrodto: wyniki whasne. Source: own study.

Zawarto$¢ suchej masy byta ogolnie duza i zréznicowana zaréwno w zaleznosci od
sposobu uzytkowania, lat badan, jak i termindw koszenia, lecz bez wyraznej i wi-
docznej tendencji w okresie badan w przypadku biomasy koszonej latem, natomiast
wraz z biegiem lat coraz wigksza byla z obiektow koszonych jesienia (tab. 3).

Laka w siedlisku pobagiennym wlasciwym (B). W siedlisku pobagiennym
wlasciwym uzyskiwano plony istotnie zr6znicowane w zalezno$ci od terminu ko-
szenia (zdecydowanie wicksze w terminie jesiennym) oraz lat badan (tab. 1). Sred-
nie z lat plony z tak koszonych latem ksztaltowaly sie na poziomie 3,2-3,5 t-ha™*
s.m., a z tak koszonych jesienia osiagaty 5,2-5.4 t-ha' s.m., wobec czego réznice
na korzys¢ lak koszonych jesienia siggaty blisko 2 t-ha™' s.m. Najbardziej stabilne
plony w badanych latach oznaczano na tace, z ktorej zbierano skoszong biomasg
niezaleznie od terminu koszenia. Najwicksze plony suchej masy oznaczono w dru-
gim roku badan na tace koszonej latem, z ktorej nie zbierano biomasy, pozostawia-
jac ja na pokosach (4,54 t-ha™' s.m.), oraz w ostatnim roku na lace koszonej jesie-
nia, gdzie pozostawiano skoszona i rozdrobniona biomase (7,92 t-ha™' s.m.).
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Tabela 2. Istotnos$¢ roznic wielkosci plonow w zaleznosci od terminu koszenia, sposoboéw uzytkowa-
nia i lat badan

Table 2. Significance of differences in yielding in relation to the time of mowing, way of utilisation
and study year

Badany czynnik NIR w siedlisku LSD in habitat

Analysed factor A B C
Terminy koszenia Time of mowing 0,26** 0,26%* 0,46**
Sposoby uzytkowania Way of utilisation 0,38 n.i. 0,38 n.i. 0,68**
Lata badan Study year 0,39%** 0,39%* 0,68%*
Tf:rminy kosz.enia X sposoby'u.Zytlfowania 0.44 ni. 0.45 ni. 0.80 n.i.
Time of mowing x way of utilisation
Terminy koszenia x lata Time of mowing x year 0,44%*%* 0,45%* 0,80%**
Sposoby uzytkowania x lata Way of utilisation x year 0,65 n.i. 0,67*%* 1,18 n.i.
Terminy koszenia x sposoby uzytkowania x lata 0.78 n.i. 0.78%* 1.38%

Time of mowing x way of utilisation x year

Objasnienia: * — istotne, gdy p = 0,05 ** — istotne, gdy p = 0,01, n.i. — nieistotne.
Explanation: * — significant at p = 0.05, ** — significant at p = 0.01, n.i. — not significant.

Zrédto: wyniki whasne. Source: own study.

Tabela 3. Zawarto$¢ suchej masy w skoszonej biomasie, %

Table 3. Dry mass content in mown biomass, %

Termin koszenia Period of mowing
Lata letni summer jesienny autumn
Years sposob uzytkowania way of utilisation
| 2 3 $rednio 5 6 7 $rednio
mean mean
Siedlisko A Habitat A
2010 29,70 27,69 30,09 29,16 26,70 24,74 26,74 26,06
2011 30,72 28,63 34,96 31,44 33,80 26,04 35,01 31,62
2012 25,62 23,46 33,30 27,46 36,56 27,23 46,42 36,74

Srednio Mean 28,56 26,59 32,78 29,31 32,35 26,00 39,39 32,58
Siedlisko B Habitat B

2010 27,60 30,40 25,60 27,87 48,10 42,00 30,90 40,33
2011 35,40 37,90 28,00 33,77 48,10 42,00 28,90 39,67
2012 28,66 20,85 24,66 24,72 33,11 32,10 44,33 36,51

Srednio Mean 30,55 29,72 26,09 28,79 40,74 38,70 34,71 38,05
Siedlisko B Habitat B

2010 29,40 28,70 24,73 27,61 47,40 48,00 31,90 42,43
2011 37,30 36,30 28,90 34,17 34,90 33,40 28,10 32,13
2012 28,38 24,29 17,45 23,37 37,32 63,27 43,08 47,89

Srednio Mean 31,69 29,76 23,69 28,38 39,87 48,22 34,36 40,82

Objasnienia jak pod tabela 1. Explanations as in Table 1.

Zrédto: wyniki whasne. Source: own study.
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Zawarto$¢ suchej masy byta duza oraz zréznicowana zar6wno w zaleznosci od
sposobu uzytkowania, lat badan, jak i termindw koszenia. Zdecydowanie wigksza
jej zawartoscig charakteryzowata si¢ biomasa skoszona jesienig niz latem (o ok.
9%) — tabela 3. Zjawisko to ttumaczy si¢ sktadem botanicznym runi — duzy udziat
mozgi trzcinowatej (Phalaris arundinacea L.), ktérej pedy generatywne w tym
czasie byty w wigkszosci zaschnigte lub obumarte [WASILEWSKI 2013]. Zawartos¢
suchej masy w skoszonej biomasie w latach badan byta zmienna i uktadata si¢ r6z-
nie, najwigksza odnotowano z taki, z ktorej zbierano biomasg, a najmniejsza z taki,
na ktorej pozostawiano rozdrobniong biomase, niezaleznie od terminu koszenia
(tab. 3). Réznica w zawartosci suchej masy w skoszonej biomasie na tace, z ktorej
zbierano biomaseg i na tej, na ktorej pozostawiano jag w postaci rozdrobnionej, wy-
nosita ok. 4% w warunkach koszenia latem oraz ok. 6% jesienia.

Laka w siedlisku pobagiennym legowiejacym (C). W siedlisku pobagiennym
fegowiejacym uzyskiwano bardzo zréznicowane plony, co udowodniono staty-
stycznie (tab. 2). Réznice stwierdzono zaréwno w zaleznosci od terminu koszenia
(zdecydowanie wigksze w terminie jesiennym), jak i lat oraz sposobow uzytkowa-
nia. Roznice te byly wigksze w przypadku jesiennego terminu koszenia (tab. 1, 2).
Srednie plony oznaczone na takach koszonych latem ksztattowaty si¢ na poziomie
3,82 t-ha' s.m., a koszonych jesienig — 5,31 t-ha”' s.m. Najbardziej stabilne plony
w badanych latach stwierdzono na tgce ze zbiorem biomasy w warunkach koszenia
latem (tab. 1). Najwicksze plony suchej masy w pierwszym roku badan oznaczono
na tagkach koszonych latem, niezaleznie od sposobu uzytkowania, a w dwoch na-
stepnych latach badan na tagkach koszonych jesienia (tab. 1). Najwigksze plony su-
chej masy oznaczono w trzecim roku na lace koszonej jesienia, na ktorej pozosta-
wiano biomas¢ na pokosach, a najmniejsze rowniez na koszonej jesienia, na ktorej
pozostawiano biomase rozdrobniona, ale w pierwszym roku badan (tab. 1). O ile
z biegiem lat badan plony na lakach koszonych latem systematycznie malaly, o tyle
na koszonych jesienig si¢ zwickszaty. Duzy udzial miatl w tym intensywny rozwoj
mozgi trzcinowatej (Phalaris arundinacea L.) na tych obiektach.

Zawarto$¢ suchej masy byla duza i zréznicowana zar6wno w zalezno$ci od
sposobow uzytkowania, lat badan, jak i terminéw koszenia. Zdecydowanie wigksza
zawarto$cig suchej masy charakteryzowala si¢ run koszona w okresie jesiennym
niz letnim — az o 12,44%, poniewaz zawierata wigce] martwych czgéci ro$lin.
Réwniez réznice zawarto$ci suchej masy w zalezno$ci od sposobu uzytkowania
byty znaczne, dochodzac w przypadku koszenia latem do 8%, a jesienig do ok.
14% (tab. 3). Na uwage zastuguje fakt, ze w tym siedlisku najmniej suchej masy
oznaczono w biomasie pozostawionej po rozdrobnieniu, niezaleznie od terminu
koszenia.

Laki koszono w znacznie zréznicowanych terminach, bardzo odbiegajacych od
optymalnych, zalecanych dla tak produkcyjnych (pozyskiwanie pasz), w zwigzku
z czym z gory zatozono, ze skoszona biomasa nie bedzie spetniata kryterium przy-
datnosci jako pasza. Niemniej, w celach poznawczych, poddano skoszong biomase
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analizie zawarto$ci dwoch podstawowych sktadnikow, tj. biatka ogdlnego i widkna
surowego, i na tej podstawie wartosci NEL, czyli parametréw decydujacych o war-
tosci pokarmowej pasz z lak produkcyjnych. Poniewaz sg to dane uzyskane
w skrajnych warunkach (bardzo p6zne terminy koszenia), uznano za celowe ich
zaprezentowanie z mysla o mozliwosci ich wykorzystania w innych podobnych
badaniach przez zainteresowanych tym zagadnieniem autoréw. Na wszystkich ba-
danych tgkach uzytkowanych réznymi sposobami jako$¢ skoszonej biomasy pod
wzgledem paszowym byta bardzo niska. Wigksza zawarto$¢ biatka oznaczono
w biomasie z taki w siedlisku A z jesiennego terminu koszenia niz letniego i to
w kazdym roku Zawarto$¢ widkna byta duza, zwlaszcza w biomasie koszonej la-
tem. Z kolei zawarto$¢ energii netto byta bardzo mata, nie przekraczata 4 MJ (tab.
4). W biomasie z taki w siedlisku B oznaczono do$¢ duzg zawarto$¢ biatka ogolne-
go (r. nieco ponad 100 g-kg' s.m.). Zawarto$¢ wiokna byta duza, przekraczata
300 g'kg ™' s.m. niezaleznie od terminu koszenia. Zawarto$¢ energii netto w bioma-
sie z taki, niezaleznie od sposobu uzytkowania, lat badan i terminéw koszenia, byta
mato zréznicowana i nie przekraczata 3,5 MJ (tab. 4). Podobnie w biomasie z sie-
dliska C zawartos$¢ biatka ogdlnego byta mata, zwlaszcza z taki koszonej jesienia.
Zawarto$¢ wiokna byta duza i dochodzita do 350 g-ha™' s.m., zwlaszcza z taki ko-

Tabela 4. Srednia z lat 2010-2012 zawarto$¢ biatka ogdlnego, wtokna surowego oraz koncentracja
energii netto w skoszonej biomasie

Table 4. Mean content of total protein, crude fibre and the concentration of net energy in mown bio-
mass in the years 2010-2012

Termin koszenia Period of mowing

Lo letni summer jesienny autumn
Siedlisko b uzvik - utilisati
Habitat Sposo uzyy (;W.ama way of utilisation —
$rednio $rednio
1 2 3 5 6 7
mean mean

Zawarto$é biatka ogélnego, g-kg™' s.m. Total protein content, g-kg™' DM

A 67,6 75,3 53,5 65,5 83,4 106,6 63,9 84,6
B 110,7 114,6 106,2 107,5 117,1 111,6 113,7 114,2
C 108,7 112,5 98,0 106,4 73,5 76,8 81,4 77,2
Zawarto$é wiokna surowego, g'kg™' s.m. Crude fibre content, g-kg™ DM

A 346,3 342,9 343,5 3443 316,5 292,9 284,4 298,0
B 326,7 314,7 3353 325,6 318,7 333,1 3144 322,1
C 331,1 325,8 327,0 328,0 355,7 346,6 331,0 3444
Koncentracja energii netto, MJ-kg™' s.m. Concentration of net energy, MJ-kg™' DM

A 3,40 3,38 3,50 3,43 3,58 3,72 3,99 3,76
B 3,38 3,44 3,28 3,37 3,40 3,30 3,44 3,38
C 3,32 3,30 3,40 3,34 3,58 3,34 3,34 3,47

Objasnienia jak pod tabela 1. Explanations as in Table 1.
Zrodto: wyniki whasne. Source: own study.
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szonej jesienig. Zawarto$¢ energii netto byla mata i mato zréznicowana, nie prze-
kraczata 3,5 MJ (tab. 4).

WNIOSKI

1. Stwierdzono, ze ze wzgledu na wielko$¢ plondw skoszonej 1 pozostawiane;j
na tace biomasy korzystniej jest ja kosi¢ w terminie letnim w siedlisku gradowym,
a w jesiennym w siedliskach pobagiennych.

2. Rézne sposoby ekstensywnego uzytkowania tagk nie réznicowaty wielkosci
plonéw biomasy w siedlisku gradowym wilasciwym i pobagiennym wilasciwym,
natomiast istotnie réznicowaly w siedlisku pobagiennym legowiejacym.

3. Ze wzgledu na przyjete w badaniach terminy koszenia skoszona biomasa
pod wzglgdem paszowym nie przedstawia zadnej wartosci, co daje podstawe do
wnioskowania, ze moglaby by¢ ewentualnie wykorzystana na cele energetyczne,
a nie zostawiana bezproduktywnie na tace.
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Zbigniew WASILEWSKI

THE AMOUNT AND QUALITY OF YIELDS
FROM EXTENSIVELY USED MEADOWS MOWN ON TWO TIMES

Key words: biomass, meadow habitat, period of mowing, permanent meadow, ways of utilisation

Summary

Studies were carried out in the years 2010-2012 on permanent meadows situated in the following
habitats: proper dry ground (A), post-bog proper meadow (B) and post-bog meadow turning marsh
(C). Yielding was evaluated in meadows of various use: mowing + biomass harvesting (sites 1 and 5),
mowing + leaving biomass on swath (sites 2 and 6) and mowing + leaving fragmented biomass on
meadow (sites 3 and 7). Meadows were mown once in July (sites 1, 2 and 3) or in the autumn (Sep-
tember/October — sites 5, 6 and 7). Meadows were not fertilised. The study showed that mowing and
leaving biomass on meadows in so diverse habitat conditions differentiated their yielding to a small
degree. Higher yields in dry ground habitat were obtained by mowing in summer and in post-bog
habitats — in autumn. Moisture conditions determined with the phytoindication method based on indi-
ces elaborated by OSWIT [1992] were classified as dry, periodically wetted (A), heavily moist (B) and
heavily moist and wet (C). Yielding was determined by weight. Total protein and crude fibre contents
were determined with the near infrared spectroscopy using NIRFlex N-500 apparatus. The concentra-
tion of net energy was calculated from OSTROWSKI’S [1982] equation and expressed in MJ by multi-
plying its content by a factor of 5.9 [MINAKOWSKI 1983]. Since meadows were mown in times largely
departing from the optimum recommended for productive meadows, is was assumed that the harvest-
ed biomass would not meet the criteria for fodder.
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