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PRZECIWDZIALANIE UZYCIU BRONI MASOWEGO RAZENIA
PRZEZ TERRORYSTOW NA PRZYKLADZIE STANOW ZJEDNOCZONYCH

Stowa kluczowe: brori masowego razenia, terroryzm CBRNe, USA, DTRA

STRESZCZENIE

Wspdiczesny terroryzm przejawia si¢ w coraz drastyczniejszych formach atakow, ktére wymie-
rzone sq w spoleczeristwa wyznajqgce inne wartosci niz zamachowcy. Dostep do mediow, sieci
internetowych i nowych technologii wplywac bedzie na ksztaltowanie oraz sposoby pozyskiwania
rekrutow i umozliwianie im dotarcia do szerszej publiki. Brori chemiczna, biologiczna, radio-
logiczna i nuklearna moze sta¢ si¢ jednym z najskuteczniejszych sposobéw osiqgania celow
przez ugrupowania terrorystyczne. Zwalczanie zagrozenia z uzyciem BMR stawia niepowtarzalne
wyzwanie dla przyszlych i aktualny lideréw, wymaga poprawy na polu edukacji, szkoler, wypo-
sazenia i wypelnienia luk w regulacjach prawnych oraz oceny i aktualizowania obowigzujqcych
strategii.

Majgc na uwadze realnie zagrozenie uzycia BMR, w niniejszym artykule przedstawione zostaly
sposoby przeciwdzialania temu zjawisku na przyktadzie Stanow Zjednoczonych, jako swiatowego
pioniera w tym zakresie. Obowiqzujgce akty prawne o charakterze zarowno migdzynarodowym
jak i wewnetrznym, a takze dzialalnosé wyspecjalizowanych instytucji i organdw majq na celu
nierozpowszechnianie BMR oraz redukcje ryzyka dotyczqcego ich uzycia.

Wprowadzenie

Terroryzm niewatpliwie uznawany jest za jedno z najpowazniejszych zagrozen
dla bezpieczefistwa wspotczesnego Swiata. Mimo zmieniajacych si¢ na przestrzeni
lat pobudek i celow atakow nalezy podkreslié, ze dzi§ przyjmujg one najbardziej
radykalng z form. Terrorystom polega w giéwnej mierze na uzyskaniu migdzyna-
rodowego rozgtosu, jak rowniez na wywotaniu niekorzystnego dla cafego spote-
czefistwa stanu niepokoju i obaw. Nalezy takze podkresli¢, ze przysztos¢ atakow

1 Karolina Kukla jest doktorantem Wydziatu Bezpieczefistwa Narodowego Akademii
Sztuki Wojenne;j.
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terrorystycznych opierac si¢ bedzie na uzyciu broni masowego razenia jako §rodka,
ktory w zasadniczy sposdb dezorganizuje zycie calych spoteczenstw.

Dzisiejszy $wiat stoi w obliczu wyzwan i zagrozen o bezprecedensowym zakre-
sie, skali i zfozonoSci. W ostatnich dziesi¢cioleciach mozna zaobserwowaé znaczace
zmiany, a jedng z nich byto wejscie aktordw niepanstwowych na aren¢ Swiatowej
polityki. Wyzwania i zagrozenia zmieniajg si¢ z wielu powodow, przede wszystkim
ze wzgledu na zwigkszong interakcje w polityce $wiatowej, nie tylko migdzy pan-
stwami, ale zjawisko to obejmuje takze stosunki miedzy organizacjami mi¢dzyna-
rodowymi i podmiotami niepanstwowymi.

Zwazajac na globalne ryzyko i coraz bardziej ztozone wyzwania, powstanie
zroznicowanego i elastycznego systemu przeznaczonego zwalczaniu broni maso-
wego razenia stalo si¢ wyzsza koniecznoScia. Pafistwa tj. Syria, Iran czy Korea
Pdtnocna to tylko niektdre z potencjalnych punktéw eskalacji zagrozenia. Nieprze-
widywalny charakter dzialafi, gwattowno$¢ organizacji terrorystycznych w potacze-
niu z posiadaniem BMR bardziej niz kiedykolwiek wezeéniej, stworzylo potrzebg
wypracowania nowych, bardziej innowacyjnych rozwiazan. Pionierem w przeciw-
dziataniu uzycia BMR sg Stany Zjednoczone.

Gléwnym celem badafi jest wskazanie mozliwosci przeciwdzialania uzyciu
broni masowego razenia przez terrorystow. Problem ogdlny sformutowano w posta-
ci pytania: jakie sg sposoby przeciwdzialania uzyciu broni masowego razenia przez
terrorystdw w Stanach Zjednoczonych? W toku rozwazan, autor bedzie starat sie
odpowiedzie¢ na trzy pytania szczegbtowe: czym charakteryzuje sie wspdiczesny
terroryzm, jakie sg rodzaje i przyklady atakow terrorystycznych z uzyciem broni
masowego razenia? Jaka jest istota broni masowego razenia i zagrozen CBRNe?
Jakie sg sposoby zapobiegania atakom terrorystycznych z uzyciem broni masowego
razenia na gruncie regulacji prawno-instytucjonalnych w USA? Rozpoczynajac
rozwazania nalezy postawi¢ hipotezg robocza. Biorac pod uwage fakt, ze w ciagu
ostatnich dwoch dekad, globalne zagrozenie BMR wzrosto i stafo si¢ bardziej ztozo-
ne i zrznicowane, a jego zasi¢g rozszerzyl si¢ na podmioty niepanstwowe (organi-
zacje terrorystyczne) oraz ze proliferacja BMR i mozliwos¢ jej wykorzystania przez
terrorystow jest obecne uznawana za zagrozenie o charakterze globalnym, zaktada
sie, iz zagrozenia terrorystyczne z uzyciem broni masowego razenia sa aktualnym
problemem w skali migdzynarodowej oraz stanowig realne zagrozenie dla bez-
pieczenstwa Standéw Zjednoczonych jak i catego $wiata, co podkresla zasadnos¢
funkcjonowania migdzynarodowych oraz krajowych organizacji i instytucji ksztattu-
jacych kompleksowy system przeciwdziatania, reagowania i minimalizowania nega-
tywnych skutkow zwigzanych z uzyciem broni masowego razenia. Prawdopodobne
jest réwniez, iz istnieje potrzeba ciaglego dostosowywania i aktualizowania doku-
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mentow strategicznych adekwatnie do rozwijajacych si¢ zagrozen z uzyciem BMR
oraz poszukiwania skutecznych form zapobiegania i zwalczania terroryzmu BMR.

Nowe oblicze wspolczesnego terroryzmu

Terroryzm jest niewatpliwie jednym z istotnych zjawisk godzacych w bezpie-
czefistwo migdzynarodowe wspdiczesnego §wiata. Mimo wprowadzania nowocze-
snych technologii majacych na celu zapobieganie atakom terrorystycznym, problem
nadal pozostaje aktualny. Na przestrzeni lat zmieniajg si¢ jedynie przyczyny atakow
terrorystycznych i pomysly na ich przeprowadzenie, co stanowi podstawe do pod-
jecia i kontynuacji badan w tym obszarze.

Warta uwagi definicja terroryzmu przedstawiona zostafa przez T. Hanauska,
polskiego specjalisty w zakresie prawa karnego. Wediug niego zjawisko terroryzmu
uzna¢ mozna za zaplanowana, ,,zorganizowang i zazwyczaj uzasadniong ideologicz-
nie, a w kazdym razie posiadajaca polityczne podtoze motywacyjne, dziatalnos¢
0s6b lub grup majaca na celu wymuszenie od wtadz panstwowych, spoteczenstwa
lub 0s6b okreslonych $wiadczen, zachowan czy postaw, a realizowana w przestep-
czych formach obliczonych na wywolanie szerokiego i maksymalnie zastraszajacego
rozwoju w opinii publicznej oraz z reguly, polegajaca na zastosowaniu $rodkow
fizycznych, ktore naruszaja dobro osob postronnych, tj. takich, ktére nie daly
wyrazu swemu negatywnemu nastawieniu do aktu terrorystycznego, jego celu lub
uzasadnienia, ani nawet do okreslonej ideologii czy zapatrywan ™2,

Wszelkie definicje terroryzmu pozwalajg wyodrebni¢ i zidentyfikowaé piec
zasadniczych elementdéw. Wsrdd nich wymienia sie:

*  cigglo$¢ zdarzen - terroryzm nie jest zjawiskiem pojedynczym a procesem,
ktory trwa przez pewien czas;

*  ustalony plan dziatania - przebieg atakow terrorystycznych nie jest przypad-
kowy, czynnodci sg realizowane w okre§lonej weze$niej sekwencji przez skru-
pulatnie dobrane jednostki;

*  zawezona motywacja — zazwyczaj ataki terrorystyczne majg podtoze polityczne
lub skrajnie religijne;

2 T. Hanausek, W sprawie pojecia wspdiczesnego terroryzmu, ,,Problemy kryminalistyki”
nr 143, s. 86.
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»  glowny cel atakow terrorystycznych — celem terrorystdw jest proba udowod-
nienia stusznodci gloszonych przez terrorystéw ideologii i zainteresowanie
nimi szerokiego grona odbiorcow;

*  §rodki ataku - ich uzycie powinno wywotac spektakularne efekty, wzbudzajac
strach i obawy wérdd spoleczefistwa, dlatego tez terrorysci zazwyczaj siggaja
po materialy wybuchowe i brofi palng’.

Idee proklamowane przez terrorystow sprawily, ze zjawisko to nie jest utozsa-
miane z jednym konkretnym pafistwem czy ludnoscia, dlatego przybiera charakter
miedzynarodowy. Co wigcej, ataki terrorystyczne zdarzaja si¢ na calym Swiecie,
w roznorodnych lokalizacjach. Terrorystom zalezy tym samym na globalnym roz-
glosie. Warto podkresli¢ ze cztonkowie ugrupowan terrorystycznych nie muszg
by¢ jednej narodowosci, poniewaz jednoczg ich wspolne przekonania i sposob ich
rozpowszechniania®.

Wedlug jednego z raportéw opracowanych przez Departament Obrony USA
najwazniejszym celem wspoiczesnego terroryzmu bedzie rosnaca w site eskala-
cja przemocy, ktdra skutkowac bedzie zwigkszong liczba ofiar rannych i zabitych,
w szczegOlnosei przez zastosowanie broni masowego razeniad.

Aktualnie mozna zaobserwowa¢ cztery nowo ksztattujace si¢ oblicza ter-
roryzmu, majace mozliwo$¢ wykorzystania broni masowego razenia w nietra-
dycyjnej odstonie CBRN, a mianowicie: chemiczny, biologiczny, radiologiczny
i nuklearny®.

Brofi chemiczna, biologiczna, radiologiczna i nuklearna (CBRN) byta stoso-
wana w XX wieku. Przyktady posiadania i zastosowania powyzszych rodzajow broni
przez ugrupowania terrorystyczne przedstawiono w tab. 1.

3 W. Dietl, K. Hirschmann, R. Tophoven (red.), Terroryzm, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2011, s. 27-28.

* W. Dietl, K. Hirschmann, R. Tophoven (red.), Terroryzm..., op. cit., s. 28.

5 Y. Alexander, M. Hoenig, Superterroryzm biologiczny, chemiczny i nuklearny, Dom
Wydawniczy Bellona, Warszawa 2001, s. 7.

6 A. Krauz, Nowe wydanie terroryzmu z wykorzystaniem broni CBRN we wspdlczesnej
cywilizacji smierci, Uniwersytet Rzeszowski, www.cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.
element.desklight-8bdc5622-2663-42¢0-b46d-31bf0e37b311/c/043.pdf
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Nalezy mie¢ swiadomos¢, ze w tabeli 1 zostaly zaprezentowane tylko nieliczne
przypadki pozyskiwania broni chemicznej i biologicznej w przesztosci.

Istota broni masowego razenia

Zgodnie z pierwsza oficjalnie przyjeta definicjg przez Organizacje Narodow
Zjednoczonych w roku 1948, brofi masowego razenia stanowia: brofi atomowa
i materialy wybuchowe, substancje radioaktywne, $§miertelna brof chemiczna i bio-
logiczna, a takze wszelka brof, ktora zostanie opracowana w przysztosci, a maja-
ca wlasciwoSci porownywalnie niszczace zycie jak bomby atomowe lub inna brof
wspomniana powyzej’.

Prowadzona dziatalno$¢ organizacji migdzynarodowych w zakresie rozbro-
jenia, przez wiele lat opierata si¢ na definicji ONZ. Stany Zjednoczone sg strong
trzech traktatow, ktdre odnoszg si¢ bezpoSrednio do kontroli broni masowego
razenia. Oprocz uktaddw ograniczajacych okre$lone typy BMR, takich jak Traktat
o Nieproliferacji Broni Jadrowej, Konwencja o Broni Biologicznej oraz Konwen-
cja 0 Zakazie Broni Chemicznej, sg takze sygnatariuszami Traktatu o Przestrzeni
Kosmicznej, Uktadu o Zakazie Umieszczania Broni Jadrowej i innych Rodzajow
Broni Masowej Zagtady na Dnie Mérz i Oceandéw oraz w jego Podltozu; Traktat
o Redukcji Zbrojen Strategicznych. Biorac pod uwage fakt, ze traktaty naktadajg
szczegdlne obowigzki na strony ratyfikujace, tym samy na Stany Zjednoczone,
istniata potrzeba ujednolicenia stosowanych pojec.

Jednak mimo wzglednej jasnoSci definicji uzytej w dokumentach zwigzanych
z rozbrojeniami, na przestrzeni lat pojawily si¢ dodatkowe, a niektdre z nich
odzwierciedlajg biurokratyczne interesy poszczegélnych dzialow administracji.
Zidentyfikowano ponad 50 rdznych okre§lefi broni masowego razenia, zaczerp-
nigtych z oficjalnych dokumentéw Standéw Zjednoczonych i innych krajow, gdzie
wiekszo$¢ z nich nalezy do jednej z szeSciu ponizszych kategorii i funkcjonuje
jako:

*  bron atomowa, biologiczna oraz chemiczna,

*  $rodki chemiczne, biologiczne, radiologiczne i jadrowe (CBRN),

*  CBRN oraz materialy wybuchowe,

*  bron CBRN, mogaca powodowa¢ masowg destrukcje lub ofiary na skale maso-

wa,

7 The United Nations and Disarmament, 1945-1965, UN Publication 67.1.8, Commis-
sion on Conventional Armaments (CCA), UN document S/C.3/32/.
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*  brof zdolna do spowodowania masowego zniszczenia lub masowych strat
wsrdd ludnosci, wlaczajac w to niektdre rodzaje broni CBRN, choé nie ogra-
niczajac si¢ tylko do CBRN,

*  bron masowej destrukcji zdolna do spowodowania masowego zniszczenia lub
ofiar na masowq skale oraz powodujaca powazne zaktocenia.

W stowiku Definicji NATO bron masowego razenia okre§lona zostala jako
brofi, ktora jest zdolna w duzym stopniu do destrukcji, jest stosowana w taki sposob,
by zniszczy¢ ludzi, infrastrukture lub inne zasoby na duza skale®.

Pojecie CBRN, bardzo czgsto uzywane zamiennie z pojeciem BMR, zaczglo
by¢ uzywane przez policje oraz instytucje reagowania kryzysowego, odpowiedzialne
za zwalczanie terroryzmu w poznych latach 90. ubiegiego wieku, z powodu licznych
incydentdw terrorystycznych. Dotyczy ono calej palety substancji chemicznych,
biologicznych oraz materialéw rozszczepialnych, w tym broni masowego razenia.
Z biegiem czasu rozszerzono jego znaczenie o jeszcze jeden rodzaj broni, a mia-
nowicie — §rodki wybuchowe (CBRNe)!?. Okreslenie CBRNe nie ma jednego ofi-
cjalnie obowigzujacego ttumaczenia w jezyku polskim, dlatego tez w odniesieniu
do dzialalnosci o charakterze terrorystycznym uprawnione jest uzywanie terminu
CBRNel'.

Autor wyrdznia kilka sposobow pozyskiwania broni masowego razenia. Jeze-
li chodzi o bron jadrowa oraz radiologiczng potencjalnym terenem, na ktorym
istnieje ryzyko pozyskania materialéw stuzacych jej skonstruowaniu jest obszar
panstw nalezacych do bytego Zwiazku Radzieckiego, zwlaszcza przez kradziez
i przemyt materialow rozszczepialnych. Innym sposobem jest zakup materialéw od
kraju wspierajacego dzialania terrorystyczne. Stworzeniu zas tzw. ,,brudnej bomby”
mogg postuzy¢ materialy pochodzace ze sktadowisk odpadéw promieniotwdrczych.
Zrodto pozyskania materiatu niezbednego do skonstruowania takiej broni moga
stanowi¢ tez szpitale, a konkretnie oddzialy radiologiczne, oS$rodki badawcze
(radiografii), czy przechowalnie pretow paliwa jadrowego!2.

8 W. Seth Carus, Defining Weapons of Mass Destruction, Occasional Paper 8, Center
for the Study of Weapons of Mass Destruction, 2010, s. 6.

9 NATO Glossary of Terms and Definitions, AAP-6, 2010, www.nato.int/docu/stanag/
aap006/aap6.htm [dostep: 2.05.2016].

10° Skrét pochodzacy z jezyka angielskiego — CBRNe - Chemical, Biological, Radio-
logical, Nuclear, Explosive.

111, Pawlowski, Terroryzm jgdrowy, chemiczny, biologiczny jako wspdiczesne zagrozenia
asymetryczne, cz. I, AON, Warszawa 2005, s. 18.

12 Tamze.
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Kupno materiatéw chemicznych od panstw posagdzanych o wspieranie terro-
ryzmu migdzynarodowego oraz produkcja srodkéw chemicznych w tajnych labo-
ratoriach — to kolejna metoda pozyskania broni chemiczne;.

Jedng z drdg nabycia broni biologicznej jest kradziez z laboratoriow czy tez
medycznych oSrodkéw badawczych bakterii lub wyhodowanie drobnoustrojow
z naturalnych Zrodet. Istnieje rdwniez mozliwo$¢ legalnego zakupu bakterii ze
specjalistycznych sktadnic. Skrajnym przypadkiem moze by¢ nawigzanie przez ter-
rorystow wspolpracy z naukowcem zdolnym do stworzenia zabdjczych zarazkow!3.

Broni biologiczna jest o tyle niebezpieczna, iz sama si¢ rozprzestrzenia, co
oznacza ogromne ryzyko bezpo$redniego rozprzestrzenienia si¢ na duzym obszarze
przez nie§wiadomego czlowieka (rys. 1).

SPOSOBY ROZPRZESTREZNIANIA
PATOGENOW BIOLOGICZNYCH

L

[ NATURALNI PRZENOSICIELE ]

ZARAZKOW
(zakazone szczury, owady)

(wprowadzenie patogendéw do
klimatyzacji i wentylacji)

[ AEROZOLE BIOLOGICZNE J

ZANIECZYSZCZONA WODA
1ZYWNOSC

ZAKAZONE PRZEDMIOTY

PODRZUCONE I WYSYLANE
IPRZESYLKI

Rysunek 1. Sposoby rozprzestrzeniania patogenow biologicznych

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie M. Binczycka-Anholcer, A. Tmiolek Hygeia,
Bioterroryzm jako jedna z form wspdlczesnego terroryzmu, Public Health 2011, nr 3, s. 326-333.

Do cech §rodkow biologicznych, decydujacych o ich skutecznodci zalicza si¢:
*  wysoki wskaznik $miertelnosci (np. w przypadku wirusa goraczki krwotocznej
to ok. 76%);
*  stosunkowo prosty sposob pozyskania i produkcji na masowg skale;

13 M. Zubera, Obrona przed broniq masowego razenia w aspekcie zagrozenia superterro-
ryzmem, [w:] Katastrofy naturalne i cywilizacyjne poczqtki XXI wieku, red. M. Zubera, Wyd.
WSOWL, Wroctaw 2007, s. 65-66.
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*  mozliwo$¢ uwalniania chorobotwdrczych substancji do atmosfery w postaci
aerozolu;

*  mozliwo$¢ przenoszenia wirusdw przez kontakt bezpos$redni;

*  brak jednego skutecznego antidotum!4,

Natomiast kluczowym trendem w dziedzinie nauki i technologii, ktéra moze
wplynaé na przysztos¢ broni chemicznej jest rosngca konwergencja na polu chemii
i biologii. Moze to wynika¢ m.in. z rdznych drog syntezy, powstania toksyny oraz
prawdopodobiefistwa zaprojektowania nowych toksyn w sposob laboratoryjny. Licz-
ne odkrycia w nanotechnologii stwarzajg dodatkowo sposobno$¢ do rozproszenia
szkodliwych materiafow.

Uzycie broni jadrowej niesie za sobg tragiczne w skutkach konsekwencje.
Obecnie terrorysci sa w stanie ja pozyskac, jednak jest sprawg dyskusyjna, czy
zostafa by ona zdetonowana. Bez watpienia grozba jej uzycia mogtaby sktonié rzady
do licznych ustepstw. Niepokojacy staje si¢ fakt, ze terrorysci pozyskuja w swoje
szeregi naukowcOw i ekspertow z catego §wiata, posiadajacych specjalistyczng wie-
dze¢ zakresu BMR.

Przypuszczalnie brofi radiologiczna wykorzystana przez terrorystow przyjetaby
forme tzw. brudnej bomby. Takim terminem okre$lany jest tadunek wybuchowy
sktadajacy sie z klasycznego materiatu wybuchowego oraz dodatkowo ze $rodka
promieniotworczego w postaci proszku lub substancji ptynnej. Detonacja takiego
tadunku nie doprowadzitaby do natychmiastowej §mierci ludnosci, jednak w dtuz-
szej perspektywie czasu wywolalaby powazne skutki zdrowotne. Cechg charakte-
rystyczng jest skazenie radioaktywne nie tylko samego terenu, ale takze sprzetu
i infrastruktury, co w konsekwencji niesie za sobg konieczno$¢ ewakuacji miesz-
kaficow danego regionu oraz zamknigcie zanieczyszczonej strefy. Przedsiewzigcia
zwigzane z oczyszczaniem skazonego miejsca wymagalyby poniesienia ogromnych
naktad6w finansowych!>, Ataki w tej formie moga doprowadzi¢ do swoistego para-
lizu na polu ekonomicznym w sferze skazenia oraz paniki wsrdd spofeczefistwa na
niewyobrazalna skale.

Podziat broni radiologicznej:

*  Radiological Dispersion Weapon- bron z substancjami radioaktywnymi roz-
prowadzana przy uzyciu konwencjonalnych tadunkdw wybuchowych,

14" M. Binczycka-Anholcer, A. Imiotek Hygeia, Bioterroryzm jako jedna z form wspot-
czesnego terroryzmu, Public Health 2011, nr 3, s. 326-333.

15 M. Marcinko, Terroryzm nuklearny — realne zagrozenie czy political fiction?, http://
www.psz.pl/124-polityka/marcin-marcinko-terroryzm-nuklearny-realne-zagrozenie-czy-
political-fiction,n [dostep: 29.04.2016].
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*  Radiological Dispersion Device — improwizowane urzadzenia radiologiczne!®.

Analizujac poziom trudnoéci wykrycia BMR, zdecydowanie prostsza do sku-
tecznego kontrolowania jest bron jadrowa czy tez radiologiczna.

Uzycie broni masowego razenia czy grozba jej uzycia umozliwitaby terrory-
stom realizacje ich celow na wielu polach. Grozba zastosowania BMR mogtaby sta¢
si¢ narzedziem szantazu politycznego. Na polu gospodarczym uzycie broni biolo-
gicznej moze doprowadzi¢ do wywotania gtodu na konkretnym obszarze (tzw. agro-
terroryzm — uzycie broni biologicznej przeciwko rolnictwu) lub epidemii. Innym
motywem sklaniajacym do stosowania broni masowego razenia jest zachowanie
anonimowosci sprawcy ataku terrorystycznego. Po zastosowaniu broni zaréwno
chemicznej jak i biologicznej, sprawca przez diugi czas pozostaje w ukryciu, ma
mozliwo$¢ oddalenia si¢ od miejsca zdarzenia oraz rozprzestrzenienie jej na duzym
obszarze!”.

Wykorzystanie CBRN stanowi wielkie zagrozenie dla spofeczno$ci migdzy-
narodowej. Chociaz zastosowane dotychczas §rodki przez grupy terrorystyczne
lub osoby fizyczne nie spowodowaly jeszcze masowej destrukeji, mialy znaczny
wplyw na spofeczefistwa wobec ktdrych byly stosowane. To pokazuje, ze jedng
z glownych motywacji do uzycia broni CBRN jest efekt psychologiczny wywolany
wsrod populacji, wobec ktorej zostanie uzyta. Aktualne analizy ekspertéw jedno-
znacznie wskazujg na fakt, ze jesli terrory$ci s3 w stanie naby¢ bron CBRN/BMR,
zrobig to i z pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze beda z niej korzystac. Przeprowadzone
przez grupy terrorystyczne ataki chemiczne i biologiczne (takie jak atak waglika
w Stanach Zjednoczonych jesienig 2001 r.) pokazuja, ze zagrozenie jest realne
i nie nalezy go lekcewazy¢ pomimo faktu, iz ataki mialy stosunkowo niska liczbg
ofiar §miertelnych.

Prawne i instytucjonalne aspekty przeciwdzialania BMR
w Stanach Zjednoczonych

Istnieje wiele krajowych dokumentow strategicznych, ktore dotycza proble-
matyki terroryzmu broni masowego razenia i zagrozefi CBRN. Jednym z nich jest

16 J, Pawtowski, Terroryzm jgdrowy, chemiczny, biologiczny jako wspdlczesne zagrozenia
asymetryczne, cz. I, AON, Warszawa 2005, s. 25.

17 M. Zubera, Obrona przed broniq masowego razenia w aspekcie zagrozenia superterro-
ryzmem, [w:] Katastrofy naturalne i cywilizacyjne poczqtki XXI wieku, red. M. Zubera, Wyd.
WSOWL, Wroctaw 2007, s. 62.
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zbiorczy dokument pt.: ,,Countering of WMD?”, Joint Publication z 2014 r., w kt6-
rym wyrdzniono trzy pozadane stany koficowe:

*  brak nowych posiadaczy BMR,

*  brak uzycia BMR,

*  minimalizacja jej uzycial®,

Wprowadzony zostal podzial na tzw. trzy linie wysitkow tj.: zapobieganie naby-
wania broni, powstrzymywanie i redukcja zagrozen oraz odpowiedz na kryzysy.
Pierwsza linia skupia si¢ na zapewnianiu, ze podmioty nie posiadajace dotych-
czas BMR nie wejda w jej posiadanie. Odpowiedzi na kryzysy sg rozumiane jako
dziatania i operacje zarzadzania i rozwigzywania ztozonych sytuacji kryzysowych
mieszczacych si¢ w problematyce BMR. W dokumencie opisano tez zaleznosci
zachodzace miedzy strukturami wojskowymi i innymi stuzbami i agencjami rzado-
wymi USA oraz partnerami mi¢dzynarodowymi.

Integracja dzialafi i zadaf na polu zwalczania BMR w celu odniesienia sukcesu
wymaga skoordynowania wysitkow catej administracji rzagdowej. W chwili planowa-
nia i wykonywania owych dziatan dowddcy sit potaczonych wspodipracujg nie tylko
ze stanowymi departamentami czy agencjami, lecz takze jednostkami lokalnymi
i partnerami zagranicznymi.

Kolejnym strategicznym dokumentem, rozlegle odnoszacym si¢ do problema-
tyki broni masowego razenia jest Strategia Zwalczania BMR z 2014 roku.!®. Wedle
jej zapisow, glowne cele dotyczace zwalczania BMR koncentruja si¢ na ksztaltowa-
niu Srodowiska bezpieczefistwa poprzez nawigzywanie szerokiej wspotpracy oraz
podejmowanie akcji wezesnego reagowania przeciwko ,,nieprzyjaciotom”. Co wie-
cej niestabilno§¢ panstw, poszukujacych lub posiadajacych bron masowego razenia,
moze doprowadzi¢ do kryzysu w tej dziedzinie. Strategia okre§la rowniez nadrz¢dne
cele, podejscie do ich realizacji i identyfikuje zasadnicze dziatania i zadania.

Powyzsze priorytety maja na celu zredukowanie chgci i zamiaréw pozyski-
wania, rozprzestrzeniania broni masowej zagtady, zwigkszenie barier jej nabycia
i uzycia, zarzadzanie ryzykiem zastosowania BMR pochodzacym od wrogich, nie-
stabilnych lub upadlych pafistw i bezpiecznych kryjowek, zapobieganie skutkom
biezacych i nowo pojawiajacych si¢ zagrozen zastosowania broni masowego razenia
poprzez stworzenie warstwowego, zintegrowanego systemu obrony. Wymienione
cele okreslaja kompleksowa odpowiedZ na wyzwania zwigzane z BMR .Departa-

18 Countering of WMD, Joint Publication 3-40, 2014, https://www.whitehouse.gov
[dostep: 29.04.2016].

19 Strategy for Countering Weapons of Mass Destruction, Department of Defense, 2014,
https://www.whitehouse.gov [dostep: 29.04.2016].
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ment Obrony USA promuje globalny udziat we wzmocnieniu rezimu nieproliferacji,
poprzez budowanie zdolnosci do przeciwdziatania BMR i utrzymywanie formalnych
gwarancji bezpieczenstwa przez USA i mozliwodci uzycia broni konwencjonalnej
i nuklearnej w razie zaistnienia zagrozenia. Poszczegdlne departamenty prowadzg
prace nad przygotowaniem do ztozonych kryzysow pociagajacych za sobg globalne
konsekwencje, tj.: kradziez lub utrata kontroli nad broniag masowego razenia lub
materialow, stuzacych do jej produkeji, w szczeg6Ino$¢ w kontekscie panstw, ktore
nie poddaja si¢ presji graczy migdzynarodowych nie przestrzegajac migdzynarodo-
wych traktatow. Zagrozenia te sktadaja si¢ na unikalne wyzwanie dla Departamentu
Obrony, ktére wymaga zaadaptowania lub stworzenia innowacyjnych koncepcji
na poziomie operacyjnym, elastycznego wydzielania sit militarnych, efektywnej
integracji mozliwosci agend pafistwowych i migdzynarodowych.

Ryzyko proliferacji BMR wzrasta wraz z potencjalnym ekstremizmem, poli-
tyczng niestabilnoscia i nieadekwatnym poziomem bezpieczefistwa w kontekScie
BMZ. Wysoce zmotywowani do pozyskania broni aktorzy niepanstwowi stanowig
wyjatkowe ryzyko, ze wzgledu na fakt, iz sg trudni do odstraszenia czy odwiedzenia
od podjetego wezesniej zamystu. Radykalni ekstremisci coraz czgsciej rozszerzajg
swoj zasigg geograficznych poszukiwaf na tereny, ktére mogltyby by¢ wykorzystane
do wspierania nielegalnej dziatalnosci, wigczajac w to rozwdj i rozprzestrzenianie
BMR. Tego rodzaju kryjowki zdecydowanie zwigkszaja swobode ich dzialania.

W Wojskowej Strategii Bezpieczenstwa USA z 2015 r. zidentyfikowano prio-
rytetowe operacje, gdzie obok utrzymania bezpieczenstwa i efektywnego odstrasza-
nia nuklearnego oraz zapewnienia ojczyznie zdolnosci obronnych, wazne miejsce
zajmuje zwalczanie terroryzmu. Zgodnie z zapisami wyzej wspomnianej Strategii
Wojskowej, zwalczanie BMR na terytorium kraju jak i poza nim uznano za jedno
z kluczowych zadan postawionych sifom zbrojnym USA. Takie operacje polegaja na
wspOlpracy z partnerami migdzynarodowymi, tworzeniu globalne;j sieci logistycznej
i transportowej, rozpoznaniu i obserwacji oraz bezpiecznej komunikacji.

W pracach badawczych prowadzonych w ramach Sojuszu Pétnocnoatlantyc-
kiego tj.: ,,Future Security Environment 2025” - za jedno z kluczowych zagrozen
uznano terroryzm, ktory wedtug prognoz stanie si¢ bardziej powszechny, ekstremi-
styczny, migdzynarodowy i autonomiczny. Kontynuacja dyfuzji technologii pozwoli
na rozprzestrzenianie si¢ broni masowego razenia i Srodkow jej przenoszenia, tym
samym BMR stanie si¢ glownym zagrozeniem dla catego Sojuszu. Prawdopodobnie

20 The National Military Strategy of the United States of America 2015, http://www.
jes.mil/Portals/36/Documents/Publications/2015_National Military_Strategy.pdf [dostep:
1.05.2016].
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do roku 2025 wzro$nie udziat i rola wojsk w przeciwdziataniu terroryzmu, zar6wno
w Stanach Zjednoczonych jak i za granica?l,

W USA funkcjonuje rozbudowana sie¢ instytucji zajmujacych sie nieproli-
feracja BMR. Narodowe Centrum Antyterrorystyczne (NCTC??) oraz Narodo-
we Centrum Przeciwdzialania Proliferacji (NCPC?) sg elementami skladowymi
wspomnianej struktury. Obie instytucje podejmujg kwestie BMR, ale rdznig si¢
od siebie zakresem obowiazkéw. Narodowe Centrum Przeciwdziatania Proliferacji
zasadniczo skupia si¢ na uczestnikach niepanstwowych oraz §rodkach przezna-
czonych do produkcji materiatéw i technologii BMR. NCPC z kolei wspdipracuje
ze Srodowiskiem wywiadowczym by zidentyfikowaé krytyczne luki w wiedzy na
temat broni masowego razenia, wynikajace z niedobor6w gromadzenia, analizy
lub pozyskiwania informacji, a nastgpnie opracowuje strategie w celu zredukowa-
nia tych brakéw. Podejmowane przez Agencje wysitki maja na celu wyeliminowa-
nie lub zmniejszenie zagrozen powodowanych przez rozw0j i rozprzestrzenianie
broni masowego razenia. Aby to zrealizowa¢, NCPC wspotpracuje z 17 agencjami
w spotecznosci wywiadowczej, partnerami rzagdowymi oraz z ekspertami z sektora
prywatnego.

Dziatalno$¢ koncentruje si¢ na pieciu celach:

*  zlikwidowaé zainteresowanie BMR wsrdd pafistw, terrorystow i grup zbroj-
nych;

* uniemozliwia¢ pafistwom, terrorystom i innym podmiotom oraz dostawcom
pozyskiwanie BMR;

*  wycofa¢ lub wyeliminowa¢ programy zw. BMR;

*  odstrasza¢ od wykorzystywania BMR;

* lagodzi¢ skutki jakiegokolwiek uzycia BMR przeciwko USA i jego sojuszni-
kom?*,

21 T. Brevick, Future Security Environment 2025 (FSE) Supreme Allied Commander
Transformation Forum — Environmental Security, http:/www.nato.int/docu/comm/2008/0803-
science/pdf/tohmas_brevick.pdf [dostep: 1.05.2016].

22 National Counterterrorism Center” — Narodowe Centrum Antyterrorystyczne,
powstale w 2004 r., jego misjq jest ,,Prowadzenie wysitkow narodowych do walki z terrory-
zmem w kraju i za granicg poprzez analizg zagrozei, dzielenie si¢ tymi informacjami z naszy-
mi partnerami i integracji wszystkich instrumentow wladzy krajowej w celu zapewnienia
jednosci wysitku”, https://www.nctc.gov/overview.html [dostep: 2.05.16].

2 NCPC - National Counterproliferation Center, www.dni.gov [dostep: 2.05.16].

24 National Counterproliferation Center, What We Do, https://www.dni.gov/index.
php/about/organization/national-counterproliferation-center-what-we-do [dostep: 2.05.16].
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Narodowe Centrum Antyterrorystyczne natomiast koncentruje swoje wysitki
na $ledzeniu grup ekstremistycznych, ktore sg podejrzewane o aspiracje do posia-
dania BMR, a ich dzialalno§¢ wykracza poza granice pafistwowe?,

Obydwa podmioty upatruja podobnych zagrozen, ale z roéznych perspektyw,
uzywajac innych agend oraz Zrodet finansowania. Nie wspotpracuja tak dobrze jak
powinny, poniewaz posiadaja rozbiezne programy dziatania. Bez watpienia jest to
kwestia wymagajaca podjecia dziatan o charakterze naprawczym.

Bezposrednio do zwalczania zagrozenia, nabycia lub wykorzystania przez ter-
rorystow BMR powotane zostafo Biuro ds. Terroryzmu z uzyciem BMR, podlegaja-
ce pod Biuro Bezpieczenstwa Migdzynarodowego i Nieproliferacji Departamentu
Stanu USA. Kluczowym zadaniem Biura ds. Terroryzmu jest przeciwdziatanie prze-
mytowi materialéw nuklearnych lub radiologicznych tudziez zastosowaniu ich to
produkcji bomb czy broni. Do jego zadafi naleza m.in.: rozwijanie i implemento-
wanie bilateralnych porozumiefi z zagranicznymi partnerami, ktérzy zobowiazuja
sie do stosowania szczegoOlnych srodkéw w celu zwalczania przemytu jadrowego
oraz wymiana eksperckich doswiadczen. Biuro stanowi pewnego rodzaju punkt
kontaktowy z Miedzynarodowg Agencja Energii Atomowej i wspottworzy z nig
baze incydentow i nielegalnego handlu®.

Jednym z przyktadow instytucji wiodgcej w zwalczaniu broni masowego raze-
nia jest Amerykaniska Agencja Redukcji Zagrozen Obronnych (DTRA)?, ktéra
kompleksowo analizuje, koordynuje i reaguje na zagrozenia jak i przygotowuje
si¢ na ewentualne konsekwencje przeprowadzenia ataku, a jej misja jest tworzenie
Swiata bardziej bezpiecznym®,

Celem Agencji jest niedopuszczenie do przyjecia i wykorzystania BMR przez
terrorystdw i innych wrogich podmiotéw. Do ich dziatan nalezy blokowanie, moni-
torowanie i niszczenie broni masowego razenia. DTRA wspiera réwniez dowddcow
w planowaniu bojowym i reagowaniu na zagrozenia BMR, rozwija i dostarcza naj-
nowoczesniejsze technologie. Zadaniem DTRA jest ochrona USA i ich sojusznikéw
przed zagrozeniem uzycia broni masowego razenia na catym $wiecie. DTRA two-

2 National Counterterrorism Center, https://www.nctc.gov/whoweare.html [dostep:
2.05.2016].

2 Office of Weapons of Mass Destruction Terrorism, http://www.state.gov/t/isn/
c16403.htm [dostep: 4.05.2016].

27 Amerykanska Agencja Redukcji Zagrozen Obronnych (DTRA) - Defense Threat
Reduction Agency, thumaczenie zaproponowane przez Centrum Reagowania Epidemiolo-
gicznego Sit Zbrojnych RP, http://cresz.wp.mil.pl/plik/file/EpiMilitaris2013/Materialy _kon-
ferencyjne/Madden_Toolset.pdf [dostep: 25.02.2016].

28 Making the world safer”, http://www.dtra.mil/ [dostep: 25.02.2016].
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rZy rozwigzania zintegrowane technicznie i operacyjnie dla misji przeciwdzialania
BMR. Zapewnia takze zaplecze intelektualne w celu informowania i udzielania
wsparcia na szczeblu krajowym oraz tworzenia polityki i strategii Departamentu
Obrony w zwiazku z zagrozeniami BMR. Do zadafi DTRA nalezy migdzy innymi
prowadzenie prac badawczych i rozwojowych w celu zidentyfikowania i wyelimino-
wania luk w zdolnosciach do przeciwdzialania BMR, zarzadzanie i nadzorowanie
badaniami, testowanie i ocena przyjetych rozwigzan, aby skutecznie przeciwdzia-
ta¢ zagrozeniom uzycia broni masowego razenia. Agencja odpowiada takze za
dziafania planistyczne i wspierajace integracj¢ wysitkow Departamentu Obrony
w zakresie przeciwdziatania BMR, wdrozenie programu redukcji zagrozen, budo-
wanie partnerstwa poprzez zapewnienie szkolen dla sojusznikéw mi¢dzynarodo-
wych w ramach programu pomocowego podczas wystapienia zagrozenn CBRN2,
DTRA i partnerzy Dowoddztwa Strategicznego USA maja ponad 2000 czton-
kéw personelu wojskowego i cywilnego (rys. 2), zlokalizowanych w biurach na
calym $wiecie (Wielka Brytania, RFN, Ukraina, Kenia, Rosja, Gruzja, Armenia,
Azerbejdzan, Kazachstan, Uzbekistan, Korea Potudniowa, Japonia, Singapur).

Rysunek 2. Lokalizacja biur wspolpracujacych z DTRA

Zrodlo: http:/www.dtra.mil/portals/61/Images/DTRA_locations.png

Nieodtgcznym elementem catego systemu jest Dowddztwo Strategiczne —
Centrum Zwalczania Broni Masowego Razenia®, Powstale w 2005 r. Centrum

2 Countering of WMD, Joint Publication 3-40, 2014, https://www.whitehouse.gov
[dostep: 24.02.2016 |.

30 Dowddztwo Strategiczne USA (USSTRATCOM) Centrum Zwalczania Broni maso-
wego razenia (SCC-WMD). Countering of WMD, Joint Publication 3-40, 2014, https://www.
whitehouse.gov
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jest komorka doradcza w sprawach zwigzanych z BMR, przygotowuje ekspertyzy
w celu zmniejszenia luk i nieprawidfowosci oraz poprawy efektywnosci dziatan
Departamentu Obrony w zwalczania BMR. Jest odpowiedzialne za integracje i syn-
chronizacj¢ wysitkow amerykanskiego rzagdu w tym obszarze. Centrum Operacyj-
ne DTRA wspiera SCC-WMD w wypelnianiu swojej misji poprzez utrzymywanie
24-godzinnego monitorowania sytuacji krytycznych zwalczania dziatan i dostarcza-
nia newralgicznych informacji.

Trzecim organem omawianego systemu jest Stale Dowddztwo Sit Potaczo-
nych ds. Eliminacji BMR3!. Misjg Dowodztwa, powotanego do zycia stosunkowo
niedawno bo w 2012 r., sg przede wszystkim czynnosci planistyczne i szkoleniowe
umozliwiajace dowodzenie i kontrolowanie operacjami eliminowania BMR oraz
wspieranie regionalnych dowddztw i redukowanie BMR we wrogich i niepewnych
warunkach. Prowadzi dziatania na poziomie strategicznym i operacyjnym. Podczas
codziennych akcji wspotdziata z wojskowymi stuzbami, agencjami Departamentu
Obrony oraz mi¢dzynarodowymi partnerami. Poniewaz §rodowisko operacyjne
nieustannie si¢ zmienia, pomaga on w przekazaniu operacji o charakterze militar-
nym do wyznaczonego na dtugg perspektywe czasu organu, odpowiedzialnego za
podejmowanie kolejnych krokéw w zwiazku z likwidacja BMR. Jest to jednostka
wojskowa, ktdrg dowodzi zastepca dyrektora Centrum Zwalczania Broni Maso-
wego Razenia (SCC-WMD), podlegta bezposrednio dowddcy US STRATCOM?32,

By sprosta¢ aktualnym wyzwaniom, Stany Zjednoczone zmuszone zostaly do
poddania analizie zakresu dziatalno$ci organow, ich zadan i wspoizaleznoscei zacho-
dzacych migdzy poszczegdlnymi podmiotami. Ewolucja zagrozen CBRNe, zmiana
polityki i wytycznych oraz informacje zwrotne otrzymane od pracownikéw dopro-
wadzily do ponownego przeanalizowania i zaktualizowania planu strategicznego.

1 pazdziernika 2016 r. planowane jest wtaczenie do Agencji Redukcji Zagro-
zen Obronnych tzw. Joint Improvised-Threat Defeat Organization (JIDO)3.
Zastapi ona, uformowang w 2006 r., Organizacj¢ ds. Zwalczania Improwizowanych
Ladunkéw Wybuchowych. Ma to stuzy¢ identyfikacji nowego, bardziej kreatywnego
podejécia do wspdlnych wyzwaf, zapewniajac tym samym ogromne mozliwosci
do wykorzystania zdolno$ci Departamentu Obrony przeciwko improwizowanym
urzadzeniom jak i zagrozeniom BMR.

31 Standing Joint Force Headquarters for WMD Elimination (SJFHQ-E), Counter-
ing of WMD, Joint Publication 3-40, 2014, https://www.whitehouse.gov [dostep: 2.05.2016].

32 US STRATCOM- United States Strategic Command.

3 Improvised-Threat Defeat Organization (JIDO) - nie posiada oficjalnie przyjetego
ttumaczenia w jezyku polskim.
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Zgodnie z zatozeniami ,,Planu Strategicznego na lata 2016-2020” tzw. jedng
druzyng stworza;
*  Agencja Redukcji Zagrozeni Obronnych,
*  Centrum Zwalczania Broni Masowego Razenia Strategicznego Dowddztwa
Stanéw Zjednoczonych,
*  Stale Dowddztwo Sit Polaczonych ds. Eliminacji BMR3,

Kazda z trzech wyzej wymienionych organizacji realizowata rozne, ale powia-
zane ze soba zadania. Obecnie dazy si¢ do ujednolicenia zadan indywidualnych
w jedna, wspolng dewize, ktdra brzmi: chroni¢ Stany Zjednoczone i ich sojuszni-
kow przed globalnymi zagrozeniami Bronig Masowego Razenia przez integracje, syn-
chronizacje wysitkow, dostarczanie wiedzy, technologii | mozliwosci®®. Zrewidowany
dokument kfadzie nacisk na strategiczne wyzwania, okresla cele, ktorych realizacja
wplynie na osigganie pozadanej wizji USA jako pierwszoplanowego narodu, lidera
w walce z BMR, kreatora i pioniera nowych rozwigzan. Co wigcej, zakiada sie,
ze ,jedna druzyna” rozwazy wymagania niepewnego i zfozonego strategicznego
Srodowiska bezpieczenstwa, gdzie wzrost zaangazowania lub zmiany sg najbardziej
oczekiwane.

W strategii wyszczeg6lnione zostaly cztery zasadnicze cele: stwarzanie $wiata
bardziej bezpiecznym poprzez spelnianie oczekiwan interesariuszy, ochrona USA
ijego sojusznikow przed BMR, funkcjonowanie jako jedna druzyna poprzez posze-
rzanie ksztalcenia i rozwoju, efektywne uzytkowanie posiadanych zrodet.

Réwniez w ramach Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego prowadzone sa ¢wiczenia
i szkolenia majace na celu przetestowanie wspdtdziatania sit i przygotowania do
operacji w srodowisku zagrozefi CBRNe. Gtéwnym zadaniem Centrum ds. Nieroz-
przestrzeniania BMR przy dowodztwie NATO jest wzmocnienie dialogu migdzy
aliantami, ocena ryzyka i wspieranie wysitkow obronnych w celu poprawy gotowosci
Sojuszu do reagowania na zagrozenia z uzyciem BMR3,

Ponadto jednostki wojskowe nadal muszg pracowa¢ nad poprawa aktywnych
i pasywnych mechanizméw obronnych. W momencie zagrozenia terrorystycznego,
sity zbrojne muszg by¢ przygotowane, aby przetrwac i dziata¢ w zanieczyszczonym
$rodowisku. Obrona pasywna polega na utrzymywaniu zdolnosci wojskowych, kto-
rych zadaniem jest ochrona przed skutkami uzycia broni jadrowej, chemicznej

34 Strategic Plan FY 2016-2020, DTRA, http://www.dtra.mil/Portals/61/Documents/
Missions/DTRA%20StratP1an%202016-2020%200pt.pdf [dostep: 3.05.2016].

3 Tamze.

3% Weapons of Mass Destruction, http://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_50325.htm,
[dostep: 27.02.16].
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i biologicznej. Programy te obejmuja unikanie skazenia (rozpoznanie, wykrywanie
i ostrzeganie), ochrong (indywidualng i zbiorowa, pomoc medyczng) i odkazanie
terenu, czyli dekontaminacje™’.

W USA prowadzi swojg dziatalno$¢ wiele oSrodkow trudniacych si¢ problema-
tykag BMR. Ponadto tworzone s3 multinarodowe programy wymiany do$wiadczen
i ¢wiczen praktycznych (w terenie z uzyciem specjalistycznego sprz¢tu).

Poza traktatami, wspomnianymi we wcze$niejszej czesci artykutu, zawigzano
szereg uméw mig¢dzynarodowych by przeciwdziafaé tym negatywnym zjawiskom.
Jako przyktad postuzy¢é moze Globalna Inicjatywa na Rzecz Zwalczania Terroryzmu
Jadrowego, pod wspdlnym przewodnictwem Stanéw Zjednoczonych i Rosji. Jest
ona mi¢dzynarodowym partnerstwem, ztozonym z 86 krajéw i pigciu oficjalnych
obserwatordw, ktore zatwierdzily zbior podstawowych zasad bezpieczenstwa jadro-
wego, dotyczacych odstraszania nuklearnego terroryzmu, zapobiegania, wykrywa-
nia i reagowania. Dotychczas przeprowadzonych zostato ponad 70 dziatan wielo-
stronnych, w tym warsztatow i éwiczen, odejmujacych kluczowe obszary detekcji
jadrowej, kryminalistyki, reagowania i fagodzenia skutkow.

Co roku organizowanych jest szereg konferencji i przedsigwzi¢¢ naukowych
traktujacych szeroko o problematyce broni masowego razenia oraz terroryzmu
jadrowego, biologicznego czy chemicznego. Mozna do nich zaliczy¢ tegoroczny
europejski szczyt nt. zagrozei CBRNe w Paryzu® czy Doroczny Kongres i wysta-
we, ktore poswigcone sg zagrozeniom CBRNe w San Diego w USA*. Kolejnym
nadchodzgcym wydarzeniem jest sympozjum organizowane przez Centrum Stu-
diéw nad Bronig Masowego Razenia. Sq to miejsca spotkan ekspertow, wymiany
pogladéw oraz wypracowywania nowych, innowacyjnych rozwigzan.

Podsumowanie

Nalezy stwierdzi¢, ze zagrozenie terrorystyczne z uzyciem broni masowego
razenia we wspdtczesnym $wiecie jest jak najbardziej realne. Niezwykle cenne

37 L.E. Dickinson, The Military Role in Countering Terrorist Use of Weapons of Mass
Destruction, USAF, September 1999.

3 The Global Initiative To Combat Nuclear Terrorism, http://www.state.gov/t/isn/
¢c18406.htm [dostep: 2.05.2016].

3 CBRNe Summit Europe 2016, http://www.intelligence-sec.com/events/cbrne-sum-
mit-europe-2016 [dostep: 28.02.2016)].

40 9th Annual CBRNe Convergence Congress & Exhibition 2016, http://www.cbrne-
world.com/convergence2016 [dostep: 28.02.2016].
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do$wiadczenia w przeciwdziataniu uzycia broni masowego razenia posiadajg takze
poszczegdlne pafistwa, m.in. Stany Zjednoczone USA. Kwestie zwigzane z terrory-
zmem z uzyciem broni masowego razenia pojawily si¢ m.in. w dokumentach strate-
gicznych USA, a amerykanskie instytucje odpowiedzialne za zwalczanie zagrozen
broni masowego razenia uznawane sg na arenie mi¢dzynarodowej za najlepiej przy-
gotowane i wyposazone podmioty na §wiecie. Strategia Zwalczania Broni Maso-
wego Razenia z 2014 roku okresla posiadanie BMR przez terrorystow lub wrogie
pafistwa, jako jedno z najwigkszych wyzwan dla bezpieczefistwa, z jakim muszg
si¢ zmierzy¢ Stany Zjednoczone?!, Strategia ta zawiera fundamentalne wskazowki
dotyczace tworzenia polityki, plandw, programéw kompleksowego przeciwdzialania
istniejacym i rozwijajacym si¢ zagrozenia z uzyciem BMR.

Konieczne jest wigc kontynuowanie prowadzonych dziatan i inicjowanie
nowych przedsigwzigé, ktorych wynikiem bytoby wypracowanie efektywnych mecha-
nizmdw zabezpieczenia catego spoteczenstwa przed BMR, a w przypadku jej uzy-
cia niezwloczne podjecie czynnosci minimalizujgcych negatywne skutki i reakcje
w trybie natychmiastowym. Niezmiernie waznym elementem sa edukacja i szko-
lenia zaréwno wojska jak i spofeczefistwa oraz zlozona sie¢ powigzanych ze sobg
instytucji (DTRA, USSTRACOM, NCPC, NCTC), skutecznie przeciwdziatajacych
zagrozeniom CBRNe.

Zniszczenie BMR jest utrudnione ze wzgledu na tatwos¢, z jaka wiedza
potrzebna do rozwoju broni masowego razenia jest rozpowszechniana, coraz czgst-
szego zastosowania technologii podwojnego zastosowania, szybkiego postepu tech-
nologicznego, a takze rozwoju nowych zagrozen, w tym inzynierii genetycznej*2.

Nalezy mie¢ §wiadomos¢, iz zadna ilo§¢ Srodkéw pienieznych przeznaczona na
redukcje zagrozen zwigzanych z BMR, ani tez unowocze$nianie ochrony fizycznej
w pojedynke nie sg w stanie powstrzymac zdeterminowanego do dzialania terrory-
sty. Pomimo tego, iz terroryzm jest postrzegany jako zagrozenie od wielu lat, bedzie
si¢ on stale rozwija¢, a terrorysci beda szukac coraz bardziej wyrafinowanych form
jego eskalacji.

4 Strategy for Countering Weapons of Mass Destruction, Department of Defense,
2014, http://archive.defense.gov/pubs/DoD_Strategy for Countering Weapons_of Mass_
Destruction_dated_June_2014.pdf [dostep: 28.02.2016].

#2 Chemical and Blological Defence Program, 2010 Portfolio, Department of Defense,
2010., http://www.jpeocbd.osd.mil/Packs/Default.aspx?pg=410 [dostep: 29.04.2016].
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SUMMARY

Modern terrorism is manifested in more and more drastic forms of attacks, which are aimed
at innoncent society. Access to the media, Internet networks and new technologies will affect
formation, ways of acquisition recruits and allowing them to reach a wider audience. Chemical,
biological, radiological and nuclear weapons may become one of the most effective ways of
achieving the objectives of terrorist groups. Combating using WMD poses an unique challenge
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for future and current leaders, needs to be improved in field of education, training, equipment,
filling the gaps in legislation, evaluating and updating strategies.

This article presents, whereas real threat of using WMD, ways of counteracting phenomenon in
United States, as a world pioneer in this field. All strategic documents, both international and

internal, as well as activities of specialized institutions strengthen ability of nonproliferation
WMD and reduce risks of their using.



