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ABSTRAKT: Architektura to sztuka budowania, czyli gromadzenia trwalych materialow i takie
ich aglomerowanie, aby powstal utwor trwaty, funkcjonalny i piekny (jak to opisuje witruwianska
triada: firmitas, utilitas, venustas). Zakonczenie budowy oznacza poczatek trwania budynku.
Trwanie architektury prawie zawsze wiaze si¢ z wprowadzaniem zmian. Byloby wspaniale
pozwala¢ trwac architekturze w nieskonczonosc, z zachowaniem jej pierwotnych ksztattow, faktur,
materialéw. Postep techniczny, zmiany w zakresie potrzeb, wypadki przyrodnicze i historyczne,
i mnéstwo innych czynnikéw powoduje konieczno$¢ wprowadzania zmian w obiekcie. Trwanie
architektury to ciagle zmiany i dobrze jest, jezeli powstaja one na drodze NAWARSTWIANIA.
Nawarstwianie to jak pisanie ksiazki, karta za karta. Pozwala to potem na ,,czytanie” architektury,
a z nig historii miejsca i ludzi.

Nawarstwianie jest ciekawsze niz wymienianie. Strata w wypadku wymiany polega na tym, ze
poprzedni etap, ktory zostal usuniety, katastrofy czy Swiadomie, jest jak karta z ksigzki wyrwana.
Nowoczesna ingerencja w zabytkowy budynek musi szanowa¢ poprzednie karty, poprzednie
nawarstwienia. Czasami moze nawet pewne braki stron uzupelni¢ albo raczej wskaza¢. Madre
postepowanie nie kieruje si¢ w takim wypadku wylacznie poleceniami stuzb konserwatorskich.
Empatia dla zapisow architektury/ksiegi to wyzwanie dla tworcow, szczegolnie architektow.
Pokazemy taki proces na przyktadzie kamienicy o numerze Rynek Gléwny 25 w Krakowie, ktora
jest przyktadem starannego unowoczesniania struktury i przestrzeni z zachowywaniem czytelnych
sladow. Jest takze uklonem terazniejszosci ku przyszlosci nowego ducha tej przestrzeni.

SEOWA KLUCZOWE: zabytek, architektura, adaptacja, nawarstwianie, krajobraz kulturowy,
dziedzictwo
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I. Wstep

Architektura to sztuka budowania, czyli w pewnym skrocie skomplikowany proces planowania
budowy, gromadzenia trwalych materiatow i takie ich aglomerowanie, aby powstal utwor trwaty,
funkcjonalny i pigkny. To przepis na architekture przez duze A, godnej witruwianskiej triady,
bo taka architektura przewaznie, ale nie wylacznie, jest w obszarze naszego tu zainteresowania.
Zakonczenie kazdej budowy oznacza poczatek trwania obiektu, budynku, czyli architektury.
Byloby wspaniale cieszy¢ si¢ nieustajgcymi walorami powstalych budowli, zwlaszcza tych
budowanych ,na wieki’, pozwala¢ trwa¢ architekturze w nieskonczonos¢, z zachowaniem jej
pierwotnych ksztattow, materiatow, faktur. Jednak trwanie architektury prawie zawsze wiaze si¢
z cigglym wprowadzaniem zmian i dobrze jest, jezeli powstaja one na drodze nawarstwiania.
Wiadystaw Tatarkiewicz ujgt to w filozoficzny sposdb, piszac: Akt tworzenia trwa: $wiat
przestaltby istnie¢, jesli Bog przestalby go tworzy¢. Utrzymywanie bytu ,conservatio” - to takze
tworzenie — ,,creatio™.

I.1 Nawarstwianie

Budynki powstaja w konkretnym celu. A cele maja rozmaite zakresy trwania. Obiekty tymczasowe
z gory skazane sa na rozbiorke (aczkolwiek znamy przyktady, gdzie takim celom udato sie
obiektom wymknac¢). Sa obiekty dedykowane na wieczno$¢, jak grobowce, i takim udaje sie
trwac. Ale cale mndstwo obiektow ma cele podlegajace zmianom zwigzanym z rozwojem
cywilizacji 1 wymagaja ,uaktualnien” réznorodnych rodzajéow. Dodawanie nowych wartosci
zapisuje si¢ nawarstwieniami. Nawarstwianie to jednoczesnie jak pisanie ksigzki, karta za kartg
opowiadanie historii przeszlej i tej, ktora dzieje si¢ teraz i staje si¢ przysztoscia. Pozwala to potem
na ,czytanie” architektury, a z nig historii miejsca i ludzi. Pewng analogia moga by¢ przyrosty
roczne pnia drzewa. Te przyrosty drzewo ma co roku i réznig sie one miedzy sobg z przyczyn
klimatycznych. W budynkach nie jest to tak precyzyjne i nawarstwieniom towarzyszg wymiany,
ktore juz nie s tak nosne i czytelne, bo informacja stopniowo zanika. Strata w wypadku wymiany
czy usuniecia polega bowiem na tym, ze poprzedni etap, ktory zostal usuniety, katastrofa czy
tez $wiadomie, jest jak karta z ksigzki historii trwale wyrwana. Czasami mozna pewne braki
kart historycznego zapisu architektury i jej zmian uzupetnic lub wskaza¢, jak zaznaczyc¢ ich byta
obecnos¢, odnalez¢ badz odtworzy¢, ale nie daje si¢ jej w ,,ksigzce” umiesci¢ na powrot. Postep
techniczny, zmiany w zakresie potrzeb, wypadki przyrodnicze i historyczne, uwarunkowania
ekonomiczne i mndstwo innych czynnikéow powoduje koniecznos¢ wprowadzania zmian.
Powstajg co prawda nawarstwienia, ale istotnym zjawiskiem w pewnym momencie trwania
obiektu staje si¢ wartosciowanie tych nawarstwien. Warto$ciowanie oparte i wzorujace sie
jedynie na doktrynach staje si¢ we wspdlczesnym, dynamicznym $wiecie niewystarczajace.
Przypominajg sie tu stowa zapisane w innej publikacji: Smiato wyrastajgca z naszej wspdlnej
przeszlosci wizja siegajgca na przod zdaje sig byc obecnym kierunkiem w dziataniv’.

! Tatarkiewicz W, Dzieje szeSciu poje¢. Warszawa: Spoleczny Instytut Wydawniczy ,,Znak’, 2005, . 308.

2 Por. Wlodarczyk M., Wartos¢ zabytku - pamiel, terazniejszos¢ i nowa funkcja a ekonomia wobec architektury
powojennego modernizmu czasu PRL-u, [w:] B. Szmygin (red.), Wartos¢ funkcji w obiektach zabytkowych, Warszawa:
PKN ICOMOS, 2014, ss. 315-316.
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1.2 Trwanie architektury

Architektura to dzieto funkcjonalne. Jak wspomniano we wstepie, powstaje w oczekiwaniu
realizowania okreslonej funkeji. Jezeli ta funkcja ulega modyfikacji, rowniez architektura
powinna jej podlegac. Teoretycznie i doktrynalnie. Mozna do tego podejs¢ dwojako: modyfikowa¢é
architekture albo dopasowywac nowa funkcjonalnos¢ do starej (istniejacej) obudowy. Taki proces
zawsze jest wrazliwy, miedzy innymi dlatego, ze architektura, jako zapis kultury (przyrownany
do ksigzki), zaczyna zy¢ wlasnym Zyciem w przestrzeni fizycznej i mentalnej, zyciem pomnika.
Zabytek staje sic pomnikiem, ale nie sposob zy¢ wylacznie wsréd pomnikéw. Tylko pewna ilos¢
tych pomnikow jest jednak pozadana. Zycie spoleczefistwa trwa nadal, wiele obiektéw moze
zosta¢ wykorzystanych, pod warunkiem modyfikacji ich funkgji, a czasem znalezienia innej,
lepiej dopasowanej do zmieniajacych si¢ potrzeb. Jednak jakby z funkcjg nie ,manewrowac’, nie
sposob unikng¢ ingerencji w substancje.

Uwazamy, Ze niezaleznie od uwarunkowan terazniejsza, nowoczesna ingerencja w zabytkowy
budynek musi, lub raczej powinna, szanowac ,poprzednie karty” historii, poprzednie
nawarstwienia, stosujac wartosciowanie i waloryzacje substancji’. Przy czym madre postepowanie
nie kieruje si¢ w takim wypadku wylacznie poleceniami stuzb konserwatorskich, ale przede
wszystkim empatia. Empatia dla zapiséw architektury i jej nawarstwien, czyli wspomnianej
>historycznej ksiegi” budynku, spdjna jest z mysla o terazniejszosci i przysztosci. Jest to wyzwanie
dla tworcow roznych dyscyplin, w tym w szczegdlnosci dla architektow. Architektura ewoluuje,
w sposob oczywisty podlegajac modernizacjom, a przy jej projektowaniu potrzebna jest
wszechstronna i szczegdlna wiedza, zwlaszcza w dzialaniu przy obiekcie zabytkowym®. Jak pisat
Witruwiusz: Wiedza architekta fgczy w sobie wiele nauk i réznorodnych umiejetnosci (... ). Wiedza
ta rodzi si¢ z praktyki i teorii. (...) Jak bowiem wszedzie, tak przede wszystkim w architekturze
istniejg dwa elementy: przedmiot, ktory jest okreslany, i jego okreslenie. Przedmiotem okreslanym
jest rzecz, o ktorej si¢ mowi; tym, co go okresla, jest wywdd oparty na zasadach naukowych’.
Kamienica ,,Pod Kruki” przy Rynku Gtéwnym 25 w Krakowie jest przyktadem takiego zapisu
pamieci, rozumianej jako pamie¢ przeszlosci, terazniejszosci i przyszlosci.

3 Por. Szmelter I, Nowe rozumienie dziedzictwa kultury; implikacje dla wartosciowania, [w:] B. Szmygin (red.),
Wartosciowanie w ochronie i konserwacji zabytkow, Warszawa-Lublin: PKN MROZ ICOMOS, 2012, ss. 219-232.

* Por. Wlodarczyk M., Wspdlczesna mysl architektoniczna w adaptacji obiektu zabytkowego, czyli charakterystyka
optymalnej ingerencji dla potrzeb nowej funkcji, [w:] B. Szmygin (red.), Adaptacja obiektow zabytkowych do wspolczesnych
funkeji uzytkowych, Warszawa-Lublin: Wydawnictwo Politechniki Lubelskiej, 2009, ss. 203-208; Molski P, Adaptacja
- formy i uwarunkowania, Wspélczesna mysl architektoniczna w adaptacji obiektu zabytkowego, czyli charakterystyka
optymalnej ingerencji dla potrzeb nowej funkcji, [w:] B. Szmygin (red.), Adaptacja obiektow zabytkowych do wspolczesnych
funkeji uzytkowych, Warszawa-Lublin: Wydawnictwo Politechniki Lubelskiej, 2009, ss. 87-97.

> Witruwiusz (tl. Kumaniecki, K.), O architekturze ksigg dziesigé, Warszawa: Proszynski i S-ka, 1999, . 24.
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1.3 Ingerencja w architekture i jej zapis

Artykul dotyczy konkretnego przypadku, mamy tu realng ,,ksiege” zmian, jakie dokonaly si¢ od
czasu powstania miasta lokacyjnego. Rynek Krakowski, jaki widzimy dzisiaj, wydaje si¢ jakby byt
niezmieniony od zarania - ale to spojrzenie laickie, bo kazdy architekt czy historyk sztuki wie, ze
zmienialo si¢ wiele. Z punktu widzenia projektanta, ktory dostaje kolejne zadanie ,,funkcjonalne’,
konieczna jest wycieczka w przesztos¢ i przeanalizowanie zastanych nawarstwien. Wycieczka ta
silg rzeczy zaczyna si¢ w punkcie ,teraz” i odkrywa poprzednie warstwy. Technicznie moze to
by¢ analizowanie archiwalnych i badawczych materiatéw i dokumentéw. Jednak czasem trzeba
je odnalez¢ w naturze, a czasem przy innej okazji znalez¢ nowe. Uzna¢ mozna, ze im starsze, tym
cenniejsze, ale nie mozna da¢ si¢ ponies¢ konsekwencji takiego podejscia i najnowsze uznawac
jako ,,niecenne”. Nawarstwianie to proces, ktory trwa w czasie, czas jako czwarty wymiar idzie
na przod i w oczywisty sposob nawarstwienia miodsze stajg si¢ starszymi. Potrzebna jest zatem
pewna wizja calo$ciowa, a to oznacza rowniez spogladanie w przyszlos¢. Dodajac kolejng warstwe
nowego dzialania przy zabytku, warto mie¢ §wiadomos¢, ze nie bedzie ostatnia. Wspomniana
wyzej empatia niech bedzie narzedziem szanowania wszystkich warstw. Poruszanie sie wsrod
nawarstwien jest procesem trudniejszym tak w projektowaniu, jak i w realizacji. Zdecydowanie
latwiej rysuje sie, a nastepnie potem realizuje budowle czy ich fragmenty od nowa. Wciagniecie
istniejacych warstw wymaga pieczotowitego zinwentaryzowania, zgodnego z realng przestrzenia,
a nastepnie mieszania materialéw i technologii. Sam parametr ,latwiej” oznacza na ogot
»szybciej” i ,taniej”. Zapewne dlatego niektore warstwy chetnie si¢ pomija albo wymienia.
Niemniej w konsekwencji pozostaje rodzaj zapisu pamieci. Jak pisat Jacques Le Goft: Pamigc,
z ktérej czerpie zataczajgca krgg historia, stara si¢ ocali¢ przesztos¢ tylko w stuzbie terazniejszosci
i przysztosci. Uprawiajmy historig w taki sposob, aby pamig¢ zbiorowa stuzyta wyzwoleniu, a nie
ujarzmieniu ludzi®.

1.3 Resume historii dziejéw kamienicy ,Pod Kruki” od powstania do roku 1945

Lokacja Krakowa to XIII wiek i datowana jest na 1257 rok’, natomiast udokumentowana historia
losow kamienic: ,,Kesnerowskiej” (inaczej ,,Klosowiczowskiej”, typowo kupieckiej) pochodzi
z 1542 roku oraz ,,Pod Kruki” (pierwotna nazwa to: ,Pod Krukami’, o patacowym charakterze).
Pierwsze wzmianki o kamienicach w tym miejscu datuja si¢ juz na rok 1536. Obie kamienice
znajdowaly si¢ w potudniowej pierzei Rynku Gtéwnego, a listy ich wlascicieli sg dtugie®.

Obecna kamienica ,Pod Kruki” powstala w efekcie polaczenia wspomnianych dwdch
mniejszych. W 1842 roku obie kamienice kupita Anna Wasowiczowa, siostrzenica ksiecia Jozefa
Poniatowskiego, a nastgpnie dokonano remontu i zfaczenia obu doméw. Zniszczone w czasie
pozaru 1850 roku zostaly odbudowane przez Stanistawa Gotebiowskiego® (il. 1) juz jako jedna

¢ Le Goft]., Historia i pamiec, Warszawa: Spoleczny Instytut Wydawniczy ,,Znak’, 2015, s.157.

7 Motak M., Historia rozwoju urbanistycznego Krakowa w zarysie, Krakow: Politechnika Krakowska, 2015, s. 15.
§ Purchla]. (red.), Rynek Glowny 25. Dzieje jednego adresu. Krakdw: Wydawnictwo MCK, 2020, ss. 15-25.

* Ibidem.
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Il 1 Projekt fasady z 1872 roku dla Banku Galicyjskiego Handlu i Przemystu, sygn. przez Jacka Matusinskiego,
fot. za: Purchla, J. (red.) (2020). Rynek Gléwny 25. Dzieje jednego adresu. Krakow: Wydawnictwo MCK.

struktura w czesci naziemnej, aczkolwiek glownie za sprawg fasady. Nazwa ,,Pod Krukami”
udokumentowana jest od roku 1861. W 1872 roku Maurycy Potocki, ktéry odziedziczyt
kamienice po Annie Wasowiczowej, sprzedal ja Galicyjskiemu Bankowi dla Handlu i Przemystu
i wtedy powstata sala operacyjna z zeliwnymi kolumnami, skarbcem i p6zniejszym o$wietleniem
elektrycznym, a Tomasz Prylinski zaprojektowal nowg fasade i przetrwala ona do dzisiaj.
W nastepnych etapach scalona juz kamienica o numerze Rynek Gléwny 25 stuzyta kolejnym,
zmieniajacym si¢ uzytkownikom, a co za tym idzie, byla wielokrotnie modernizowana. W 1908
przeprowadzono generalny remont wnetrz na potrzeby banku, ostatecznie likwidujgc odrebne
ukfady pomieszczen dawnych oddzielnych kamienic. Od roku 1919 kamienica ,,Pod Krukami”
byta wlasnoscig Banku Matopolskiego. Po 1921 nadbudowano jeszcze jedno pigtro, a w 1922
wystawiono trzypietrowg oficyne (autorem przebudowy kamienicy w latach 1921-23, 1933
byt Teodor Hoffmann). W latach 20. XX wieku pomieszczenia budynku zaczgto wynajmowa¢
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Il. 2 Fasada Banku Dyskontowego Warszawskiego w 19350ku, proj. Tomasz Prylinski, fot. za: Purchla,
J. (red.) (2020). Rynek Gléwny 25. Dzieje jednego adresu. Krakéow: Wydawnictwo MCK.

Il. 3 Sala Posiedzen w siedzibie NSDAP z wystrojem po przebudowie w 1940 roku, fot. za: Purchla, J. (red.)
(2020). Rynek Gtowny 25. Dzieje jednego adresu. Krakéw: Wydawnictwo MCK.
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instytucjom. W 1937 i 1938 w kamienicy adresy posiadaly dwie firmy architektoniczne', co jest
jedynie wycinkiem listy (il. 2). W czasie II wojny $wiatowej i okupacji niemieckiej kamienice
dostosowano dla potrzeb NSDAP (projektant Herbert Pohl), dokonujac tym razem drobniejszych
modernizacji, ingerujgc m.in. we wnetrza obecnej Sali ,Pod Kruki” (dawnej posiedzen banku),
wznoszac na podworku sale widowiskowa oraz dodatkowe, IV pigtro w oficynie, polaczenie
z kamienicg nr 26 w poziomie parteru i [ pietra' (il. 3).

1.4 Wspdlczesne nawarstwienia po roku 1945

g %

e

Il. 4 Sala ,,Pod Kruki’, lata 70. XX wieku, fot. za: Purchla, J. (red.) (2020). Rynek Gléwny 25. Dzieje jednego
adresu. Krakow: Wydawnictwo MCK.

Po wojnie kamienicg przekazano nowej wtadzy, w tym Polskiej Partii Robotniczej, potem PZPR
i po raz kolejny wydluzala si¢ lista instytucji majacych tu siedzibe. Skarb Panstwa pojawit sig
w hipotece w roku 1955. Ulokowalo si¢ tu m.in. Wydawnictwo Literackie, ,Dom Ksigzki”
z Ksiegarnig Muzyczng, agendy ZMP i znana powszechnie Szkofa Tafica Mariana Wieczystego
(i.4). Budynek byl poddany gruntownemu remontowi i badaniom konserwatorskim w latach

10 Tbidem, s. 28. Herman Gutman, architekt-budowniczy, biuro architektoniczne i przedstawicielstwo budowlane;
Arch. Bernard Birkenfeld i inz. Jozef Hornik, Koncesjonowany Budowniczy, biuro architektoniczne i przedsiebiorstwo
budowlane.

! Thidem: https://zabytek.pl/pl/obiekt/krakow-kamienica-pod krukami (dostep: 10.09.2021).
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1978-1990 i znowu lista wascicieli i uzytkownikow jest dtuga'2. W roku 1990 powotano do zycia
Miedzynarodowe Centrum Kultury (MCK), ktéremu przekazano pomieszczenia w kamienicy
w 1991 roku, a od 1998 MCK stalo si¢ jej jedynym uzytkownikiem, przeksztalcajac budynek,
po raz kolejny i dla swoich potrzeb, w wieloletnim procesie adaptacji, przebudowy i rozbudowy
(pod egida prof. Jacka Purchli).

II. Sredniowieczna kamienica - mozliwosci realizacji nowoczesnego i wspolczesnego obiektu
o historycznym szkielecie, w historycznej tkance miasta

I1.1 Konglomerat

Charakteryzujac lapidarnie obiekt MCK, w ktérym przyszio nam projektowac rézne elementy,
stwierdzamy, ze mieliSmy do czynienia z konglomeratem $redniowiecznych piwnic dwdch
niezaleznych kamienic, niosgcych na sobie ujednolicong pdzniej strukture patacu miejskiego
z polowy XIX wieku. Co ciekawe, rzut palacu obejmuje jedng i pot dziatki ,pétkurialnej”
z dwoch sasiednich dzialek lokacyjnych”. Ten szescioosiowy i dwupietrowy palac z licznymi
modyfikacjami, powstajagcymi do polowy wieku XX, kiedy to zabudowano dziedziniec Sala
Posiedzen, dotrwat do naszych czaséw z elewacjg frontowg projektu Tomasza Prylinskiego.
Najwazniejsze $wiadectwa dawnych czaséw zachowane w oryginale to drewniany strop dawnej
izby ,na zadzi”, kolumna toskanska na I pigtrze dawnej kamienicy Klosowiczowskiej z czasow
renesansu oraz gotyckie piwnice (il. 5).
Nawarstwienia

]
IR E
1]

FAZA T MAJSTARSEZA, KAMBENICE WSCHODHIA
- | ZRCHOCKI NIE POLACZONE. XV1 W.

FATA T POCACTEMIE KAMIENIC WALHODNIE)
| ZACHODNIE.), XX W

FAFA 1 FADASPFNIE DFIEDPICE XX W

FALR 4 FOUFIWHIGZENIE DZIEDZINGA. XX VY,

FEZA 5 OFICYNA TYLRA, XX W

F&Fa § PREBUMGDAVA POCDASTA | 3 PIETRA
IS TALACIA WINDY, X W

FAZA T PRZOUDOAVA DrICYNY, ZADASITNIC PATIO
HETALACIA WINDY W OFICYHIE, XK1 W,

Il. 5 Schemat rozmieszczenia zsadniczych grup nawarstwien, opracowanie wlasne.

12 Tbidem, ss. 25-30.
* Lukacz, M. Sredniowieczne domy lokacyjnego Krakowa, Czasopismo Techniczne. Architektura 7-A/2011 Zeszyt 23, 5. 73..
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I1. 6 Sala ,,Pod Kruki”, proj. ABP - Tadeusz Pétchtopek Il. 7 Klatka schodowa, proj. Atelier Loegler & Partners,
i Mirostaw Stepien, 1999 rok, fot. za: Purchla, J. (red.) 2000 rok, fot. M. Wlodarczyk.

(2009). Metamorfozy kamienicy ,,Pod Kruki”, Krakow:

Wydawnictwo MCK.

-

Il. 8 Piwnice, proj. PKZ ,,Arcona’, 2003 Il. 9 Wejscie do Galerii MCK, proj. Wlodarczyk +
rok. fot. M. Wiodarczyk. Wiodarczyk Architekei, 2003 rok, fot. M. Wlodarczyk.
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Nasze dziatania projektowe, czyli pojawienie si¢ wsrod autoréw pracujacych w kamienicy ,,Pod Kruki”
studia Wlodarczyk + Wlodarczyk Architekei, zwigzane s3 z najnowszym okresem nawarstwiania.
Po 1998 roku az pig¢ zespolow brato udzial w projektowaniu réznych czesci budynku. Byly to,
w kolejnosci:

Biuro ABP Tadeusz Potchlopek, Mirostaw Stepien (lata 1998-99) - konkurs na projekt;
gruntowna przebudowa parteru jako Kompleksu konferencyjnego ,,Pod Kruki” (il. 6);

Atelier Loegler & Partnerzy (lata 2000-01) — 1999 konkurs na projekt; catkowita przebudowa
II1 i IV pietra wraz z klatka schodowg i windg panoramiczna. Znalazty tu miejsce Akademia
Dziedzictwa, biblioteka i czytelnia naukowa (il. 7);

PKZ ,,Arcona” (lata 2002-04) - konkurs na projekt; adaptacja Sredniowiecznych piwnic na
sale seminaryjne jako uzupetnienie zespotu konferencyjnego i przestrzen ekspozycyjna (il. 8);

Wriodarczyk + Wiodarczyk Architekei Studio Autorskie (lata 2003-16) - przebudowa I pigtra
iaranzacja na potrzeby Galerii wystawienniczej MCK oraz przebudowa i wystrdj I1 pigtra jako
siedziby MCK z reprezentacyjng Salg Seminaryjng, hall gléwnego wejscia i dalsze (il. 9);

Art Forum, Bozena Boba-Dyga (2005) - remont konserwatorski klatki schodowej
z odtworzeniem dekoracji z czasow przebudowy T. Pryliniskiego na potrzeby banku (il. 10)

Il. 10 Klatka schodowa, stara cze$¢ - polichromie, proj. ARS Forum, Bozena Boba-Dyga,
2005 rok, fot. M. Wiodarczyk.
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I. 11 Sala Panoramiczna, proj. Atelier Loegler i Wlodarczyk + Wlodarczyk Architekei, 2008 rok, fot. za: Purchla, J.
(red.) (2009). Metamorfozy kamienicy ,,Pod Kruki”. Krakéw: Wydawnictwo MCK.

Ostatnim znaczacym akcentem, najbardziej wplywajacym na obecny ksztalt obiektu, byta
przebudowa oficyny i szklane zadaszenie dziedzinca wraz z Panoramiczng Salg Konferencyjna
na ostatniej kondygnacji (2005-08) autorstwa Atelier Loegler i Wlodarczyk + Wilodarczyk
Architekei Studio Autorskie (il. 11). Nasze studio realizowalo jeszcze szereg drobniejszych
elementéw: projekt graficzny informacji wizualnej calosci obiektu, nowe rozwigzania
komunikacji w piwnicy, pomost techniczny nad dachem patio, wystroj, o$wietlenie, meble hallu
gtéwnego na parterze i jeszcze kilka drobniejszych. Stad nasz znaczacy udzial w nawarstwieniach
kamienicy ,,Pod Kruki” stal si¢ przyczynkiem do poglebionych rozwazan na temat wspétczesnych
nam interwencji w obiektach zabytkowych. Podsumowaniem moga by¢ stowa Jacka Purchli:
O ile sredniowieczne piwnice mozna odczytac jako symbol zakorzenienia instytucji w dziedzictwie
Krakowa, o tyle lekka i nowoczesna struktura Sali Panoramicznej wyraza niejako przejscie od
Swiata granic do Swiata horyzontow - tak wazny wymiar misji MCK™.

" Purchla J. (red.), Metamorfozy kamienicy ,Pod Kruki’, Krakow: Wydawnictwo MCK, 2009, s. 53 i 56.
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I1.2 Pole pracy 1. Wspoélczesne srodki, mozliwosci i zasady dzialania w obiekcie wpisanym do
rejestru zabytkow. Przyktad nowoczesnej, autorskiej ingerencji w obiekt zabytkowy

W krétkim zapisie opowiesci o Kamienicy ,Pod Kruki” nie sposéb poruszy¢ wszystkich
zagadnien ilustrujacych zasady projektowania i realizowania zmian w budynku zabytkowym
i wyraznie nawarstwionym. Pomoga w tym zamieszczone ilustracje. Tematyka tych zasad czgsto
dotyka rozwazan doktrynalnych z zakresu konserwacji, zwigzanych z tym obiektem, ktéry
traktujemy jako dobry przyklad nowoczesnej, autorskiej, a raczej wieloautorskiej ingerencji
w budynek zabytkowy. Tu zwrdci¢ uwage trzeba na fakt, ze ta wieloautorskos¢ sprzyja procesowi
nawarstwienia: z jednej strony zmniejszajac pola ingerencji, wzmagajac szacunek oraz ducha
wspoldziatania w imie tworzenia pewnej calosci, ale z drugiej strony nie koniecznie purystycznej
jednosci.

Istotne dla przedmiotowej realizacji zagadnienia dotycza takich problemow jak':

- $redniowieczna kamienica - mozliwosci realizacji nowoczesnego i wspotczesnego obiektu
o historycznym szkielecie i w historycznej tkance miasta, a szerzej rzecz ujmujac staly
dylemat, czy dopuszcza¢ wspoélczesne warstwy, czytelnie osadzone w czasie powstania,
czy ogranicza¢ dziatania jedynie do odtworzen - mniej lub bardziej rzetelnych;

- waloryzacja i warto$ciowanie obiektu, a szczegolnie jego czesci (warstw), dla oceny
posiadanej substancji i okreslenia mozliwosci ingerencji i kolejnych nawarstwien na
przysztos¢ (il.12), postrzeganie i rozumienie nawarstwien jako immanentnej cechy
budowli, a takze unikanie ,,pokus” tworzenia sztucznego exemplum stylu;

I1. 12 Piwnice, potaczenie budynku Il. 13 Kfadka stalowo-szklana nad patio, proj. Atelier Loegler i
glownego z oficyng, proj. Wiodarczyk Wtodarczyk + Wlodarczyk Architekei, 2008 rok, fot. M. Wodarczyk
+ Wlodarczyk Architekci, 2013 rok,

fot. M. Wlodarczyk

5 Tbidem, passim.
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- zmiana i dostosowanie do nowych funkgji przy uzyciu wspétczesnych srodkéw wyrazu
i technologii realizacji, przy jednoczesnym poszanowaniu historycznych uwarunkowan
oraz stosowaniu nowej estetyki wpisujacej sie w historyczny zapis kulturowego dziedzictwa
jako spuscizny dla przysztych pokolen (il. 13);

- odwazne czy tez szczere stosowanie wspolczesnego
jezyka form, materialéw dla elementéw dodawanych
- czesto stanowigcych wyposazenie czy tez elementy
wystroju towarzyszace takze koniecznej infrastrukturze
technicznej;

- nowoczesna i wspolczesna estetyka wpisujaca sie
w historyczny zespét jako kulturowe dziedzictwo
zapisane  wspolczesnym  jezykiem i czytelnym
odroznieniem od nawarstwien poprzednich dla
latwiejszego odbioru przez uzytkownikéw z przysztych
pokolen;

- $wiadomo$¢  szerokiego  zrozumienia  procesu
budowania krajobrazu kulturowego pojmowanego jako

H.h 1d4 PTZebuélOV:a .gh’)twneﬂ Klatki przenikanie si¢ ,,starego” z ,nowym’, gdzie terazniejszo$¢
schodowej z adaptacja strychu, proj. . [ ST o .
Atelier Loegler & Partners, 2001 szybko' staje sie przeszloscia, g'('lzu?’me 1‘losc lat star'l‘ov.m
rok, fot. za: Purchla, J. (red.) (2009). o bagazu kulturowym, a raczej ilo§¢ zmian harmonijnie
Metamorfozy kamienicy ,,Pod Kruki” Wprowadzonych.

Krakow: Wydawnictwo MCK.

Wymienione w powyzszych punktach zagadnienia zostaly, w odczuciu Inwestora, naszym
przekonaniu i na podstawie pisanych opinii, zrealizowane tak poprawnie, jak i - mozna
powiedzie¢ - modelowo. Terazniejsza wizja przyszltosci ,nowoczesnego’, pojmowanego zgodnie
ze wspolczesnym podejsciem konserwatorskim do historycznego dziedzictwa architektonicznego
i krajobrazu kulturowego (il.14).

Wspomniane juz wspolczesne aspekty przeksztalcen kamienicy ,,Pod Kruki” wchodzg w pole
dyskursu konserwatorskiego zwigzanego przede wszystkim z zakresem i teoretycznymi zasadami
oraz formami ingerencji i interwencji w zabytkowym obiekcie, w szczegdlnosci tym wpisanym
do rejestru zabytkéw. Dotychczas stosowane zapisy doktrynalne zawarte m.in. w réznych
»Kartach” i ,Deklaracjach” podlegaja nieustannej konfrontacji ze wspotczesnymi oczekiwaniami
i wymaganiami, w tym zwigzanymi ze zmiang funkcji oraz z naciskami ekonomicznymi
i spolecznymi. Zmienia i rozszerza sie podejscie do idei krajobrazu kulturowego. Coraz rzadziej
mowi si¢ o statycznym pojeciu zabytku, a rozwija si¢ dynamiczne pojecie dziedzictwa. Jak pisat
Gregory Ashworth: Paradygmat dziedzictwa moze by¢ postrzegany jako kontynuacja zmiany
priorytetéw — celem nie jest juz obiekt, lecz staje sie nim proces i okreslony wynik dziatan. Budowle
i miejsca sq traktowane jako nosniki historycznosci (...). Odbywa sig to poprzez tworzenie pewnego
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wyobrazenia przeszlosci w terazniejszosci (...). Chodzi zatem nie o zachowanie jakichs elementow
przeszlosci, ale o wykorzystanie jej w terazniejszosci'.

Tak réznorodne i zakrojone na szeroka skale przyklady dzialan projektowych w omawianej
kamienicy mozliwe byly wlasnie na skutek zmiany podejscia do dziedzictwa kulturowego,
co stworzylo w konsekwencji do$¢ korzystng sytuacje. Warto tutaj odnotowa¢ fakt rzeczowej
wspolpracy z urzgdem konserwatorskim, czyli z Wojewoddzkim Malopolskim Konserwatorem
Zabytkow.

Potrzeby MCK mozna bylo zrealizowa¢ w ramach nieruchomosci, ktora daje z jednej strony
prestiz cigglosci historii, ale i jako$¢ dobrego adresu w miescie. Z duza doza prawdopodobienstwa
catkiem nowy projekt na nowa siedzibe MCK mogtby powsta¢ w innej lokalizacji dajacej
swobode projektowania i przy tak samo otwartej postawie Inwestora. Bylby on odmienny
od obecnej siedziby tak ksztaltem, jak i wielkoscig, czy nawet zestawem funkgji, ale stracitby
wspomniane wyzej dwie wartosci zwigzane z Kamienicg ,,Pod Kruki” (historia i adres). Swiadome
dziafania Inwestora przekladaja si¢ na konkretne kierunki pracy projektanta po to, aby dojs¢
do wykorzystania tych lokalnych waloréw i dowartosciowania ich kolejng historyczng warstwa,
przy tzw. dobrej kontynuacji i zréwnowazonym projektowaniu (il. 15).

1. 15 Konstrukeja zadaszenia patio, proj. Atelier Loegler i Wlodarczyk+Wtodarczyk Architekei, 2008 rok, fot. M.
Wtodarczyk

6 Ashworth G. , Planowanie dziedzictwa, Krakéw: Wydawnictwo MCK; 2015, s. 13.
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I1.3 Pole pracy 2. Problemy implementacji wspolczesnych standardéw uzytkowania

Zagadnienie dotyczy wszelkich elementéw budowania stosowanych powszechnie dzisiaj, w duzej
czgéci zapisanych w aktach prawnych i standardowo wymaganych przez wladze budowlane,
ale jednoczesnie traktowane jako odpowiednie dla naszej cywilizacji wspélczesnie. Rowniez
w kontekscie dostepnosci dla oséb z niepelnosprawnoscia i wymagan zwigzanych z ekologia.
Budynki zabytkowe, powstajace duzo wczesniej, z natury rzeczy nie mialy obecnych udogodnien
czy tez standardow. Pojawiajg si¢ zatem problemy dostosowania tych obiektéw do wymogow
wspolczesnego prawa budowlanego. W szczegolnosci w historycznych strefach miasta, ktorych
zabudowa powaznie z tym prawem nie wspolgra, co przy adaptacjach do nowych funkcji
generuje konieczne odstepstwa od przepisow lub madra elastyczno$¢ urzedu administraciji
architektoniczno-budowlanej i konserwatorskiej. Egzekwowanie zapisow prawa budowlanego
bylo przyczyng kilku modyfikacji koncepcji pierwotnej, aczkolwiek udato si¢ to zamknac
pewnymi konsensusami. A wigc postawa Wydzialu Architektury wykazywala che¢ zrozumienia
trudnosci w interpretacji nowych przepisow konfrontowanych z zaszlosciami przepisow
dawnych (il. 16).

Il. 16 Budowa zadaszenia patio i Sali Panoramicznej na oficynie proj. Atelier Loegler i Wiodarczyk+Wlodarczyk
Architekei, fot. M. Wiodarczyk.
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Konstrukeja

Konstrukgja jest pierwszym (a przy okazji fundamentalnym) zagadnieniem, gdzie pojawiaja
sie spore trudnosci w ingerencji konstrukcyjnej w zabytkowej kamienicy. Polega na potaczeniu
dwoch elementow: technicznego wzmocnienia struktury i jednoczesnego, mozliwie pelnego
zachowania historycznej substancji. Tu w przedmiotowej kamienicy istniala koniecznos¢
wzmacniania stropéw drewnianych. Wczedniejsze nawarstwienia potrafily ignorowa¢ zasady
statyki budowli i konieczne byly dodatkowe dzialania chroniace przed katastrofg - jak to bylo
koniecznoscig réwniez w piwnicach, o ceglanych, kolebkowych sklepieniach. Nowe warstwy
wymagaly oczywiscie powaznych rozwigzan i struktur konstrukcyjnych.

Ochrona przeciwpozarowa

Wspomniana konstrukcja to takze wytrzymaltosci (odpornosci) ogniowe. Niezwykle wazne,
ale i trudne zagadnienia ochrony przeciwpozarowej, rzutujace niejednokrotnie na uklad czy
wymiarowanie elementéw budynku. Jak wiemy z doswiadczenia, standardy tejze ochrony majg
»charakter postepujacy” i konsekwentnie sie komplikujg. Tu w kamienicy problemem bylo, poza
odpornoscig ogniowa przegrod, oddymianie klatek schodowych wraz z ich napowietrzaniem,
szerokosci drog ewakuacji, wreszcie wielko$¢ i prowadzenie wyjs¢ z budynku. Wprowadzanie
infrastruktury w ramach rozwigzan zastepczych takze nie ulatwia zachowania zabytkowego
wygladu. W naszym przypadku konieczne bylo zastosowanie instalacji mgly wodnej - dla
osiagniecia parametrow bezpieczenstwa przy jednoczesnym minimalizowaniu ucigzliwosci
systemu.

Komunikacja

Z jednej strony dostepnos¢ dla osob z niepelnosprawnoscia, a z drugiej mozliwos¢ ewakuacji
w wypadku niebezpieczenstwa. Czyli z jednej strony urzadzanie dzwigéw osobowych czy
innych urzadzen. Z drugiej zas poszerzanie klatki schodowej dzieki umiejetnemu i dyskretnemu
przestawieniu balustrad. W piwnicy udato si¢ przeprowadzi¢ korytarz z pochylniami niwelujacymi
roznice poziomow.

Instalacje

Wsrod probleméw prowadzenia instalacji prym wiedzie wentylacja, ktorej pokazne kanaty
i kominy wymagaja starannych wysitkéw juz na etapie projektu. Lokalizowanie central wentylacji
i klimatyzacji czy kottowni to kolejny powazny problem, z ktérym faczy sie inny i postepujacy
- problem efektywnosci energetycznej. Wracajac do problemu dostosowania nowych funkeji
mogacych utrzymaé, ozywi¢ i zapewni¢ cigglos¢ obiektom zabytkowym, zetkniemy si¢
z wymogami nowych funkeji, a tu efektywnos¢ energetyczna moze by¢ jednym z istotnych.
Efektywnos¢ energetyczng budynki osiagaja na wiele sposobow, a nowoczesnie projektowane
wykorzystuja mozliwie szerokie spektrum. Dwa najistotniejsze zagadnienia to: izolacyjnos¢
termiczna oraz efektywnos¢ systemu utrzymania temperatury (produkcja ciepta w zimie i chtodu
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latem). Izolacyjno$¢ termiczna przegrdod praktycznie nie jest mozliwa do poprawienia w ,,zabytku’,
a dotyczy to zwlaszcza $cian. Poprawia¢ mozna parametry innych przegréd, takich jak okna i dachy.
W przypadku budynku MCK wysitki skoncentrowano na efektywnosci zrodla ciepta, izolacyjnosci
rurociagow, efektywnosci elementow oddajacych ciepto i chtéd. W branzy technicznej problemem
jest takze relatywnie krotki zywot wszystkich systeméw, bo z jednej strony zuzywaja sie, ale z innej
postep czyni je niespelniajacymi nowych standardéw. To w zasadzie jedna z zasadniczych cech
wspolczesnego budownictwa w opozycji do ,,starodawnego” Ciekawe, czy mozna by wyciggnac
whniosek stwierdzajacy, ze to wlasnie budownictwo sprzed ,,100 lat” (cezury mozna sie¢ doszukiwaé
na wiele sposobow), jest doskonale ekologiczne i zrownowazone. Problem izolacyjnosci $cian,
a potem bezwladnosci cieplnej w budynkach o grubych murach praktycznie nie istnieje (sic!).

Kolejny wspomniany wyzej problem niedostosowania obiektu do przepiséw nie dotyczy jedynie
tych budowlanych. W zagadnieniach geodezji czy prawa wlasnosci pojawit sie problem ,,uskokow”
wlasnoéci na poszczegolnych kondygnacjach, nie tylko obiektu MCK, czyli zmiennos¢ obrysu
budynku, co w sytuacji linii granicznej narusza i wystawia na probe relacje sasiedzkie, bez szansy
na formalne rozwigzania'. Od frontu piwnice kamienicy wchodzg pod plyte rynku, co nie dziwi
specjalnie, gdy zna si¢ historie przedprozy kamienic oraz faktu podniesienia si¢ obecnego poziomu
plyty Rynku Gléwnego. Z kolei piwnice pod podworkiem poza granica oficyny dostgpne byly
z pomieszczen przedmiotowej nieruchomosci. Sciany zewnetrzne od strony sasiada po stronie
zachodniej sg na kazdej kondygnacji w innym miejscu.

11.4 Pole pracy 3. Wyzwania techniczne, mozliwosci i zasady dzialania w obiekcie delikatnym, trudno
dostepnym, permanentnie funkcjonujgcym

Podczas projektowania nie sposob nie pamieta¢ o problemach wynikajacych ze stanu wiekowej
substancji. Ma to wplyw na uzyte materialy i technologie. Fakt ten niesie takze niespodzianki
niemozliwe do przewidzenia na etapie projektowania, wymagajace sprawnych reakeji projektowo-
wykonawczych, prob, czasem nawet prototypow. Lokalizacja obiektu w samym centrum
historycznego miasta stwarza powazne problemy dostaw materiatéw do realizacji - tak techniczne,
jak i logistyczne. Rowniez transport na placu budowy w obiekcie napotyka na liczne trudnosci.
W naszym przypadku ,,Kamienicy pod Kruki” nie udalo si¢ znalez¢ miejsca instalacji zurawia, co
znacznie utrudnilo dystrybucje materialow, a niektore elementy konstrukeji trzeba byto projektowacé
jako ztozone z drobniejszych czesci, wciggane na wysoko$¢ niewielkimi windami (prawie tak,
jak odbywalo si¢ to przed wiekami z uzyciem blokow mechanicznych). Ten fakt sprzyjat takze
koniecznosci rozwigzania problemu oddzielania placu budowy od cze¢sci budynku, ktéry w tym
czasie funkcjonowal, wigc byly to niefatwe warunki. To jakby kolejny aspekt nawarstwiania, czyli
jego charakteru lokalnego w skali budynku, a nie totalnego calosci, zwlaszcza przy etapowaniu
poszczegdlnych czesci inwestycji. Logistyczne konsekwencje takich utrudnien to niemoznos¢
gromadzenia wiekszych ilosci materiatow i sklfadowania specjalistycznych dostaw. Musialy by¢

7 Por. Purchla J. (red.), Metamorfozy kamienicy ,,Pod Kruki”, Krakow: Wydawnictwo MCK, 2009, s. 43, 46-47, 52-53, 56~
57; Purchla J. (red.), Rynek Glowny 25. Dzieje jednego adresu, Krakow: Wydawnictwo MCK, 2020, ss. 171-179.
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one planowane $cisle z harmonogramem roboét, a tu wszelkie opdznienia rodzily niewygodne
konsekwencje.

IL5 Rezultat. Zmiany funkcjonalne i ingerencja w substancje modernizacji 1989-2016

W rezultacie wszystkich dziatan inwestycyjnych powstal obiekt zdefiniowany catosciowo,
zmodernizowany i nowoczesny. Kompletnie odnowiony i usprawniony, gotowy przyja¢ wyzwania
uzytkowe stanowigce sedno pracy MCK. Wykorzystano do maksimum kubature budynku, lokujac
potrzebne funkcje we wszystkich czesciach budynku, poczynajac od duzego archiwum (nie jedynego
w budynku) w dolnym poziomie piwnic, a koriczac na nowoczesnej kottowni gazowej na poddaszu.
Wszystkie instalacje zostaly zmodernizowane. Warto$ciowe przestrzenie stuzace propagowaniu
szeroko rozumianej kultury powstaty na zadaszonym patio i na dachu oficyny. Elewacje odnowiono
oraz uzyskaly atrakcyjne podswietlenie, co z duma podkreslat Profesor Jacek Purchla jako trybut
dla pierwszego os$wietlenia elektrycznego przestrzeni publicznej w Krakowie w Galicyjskim Banku
dla Handlu i Przemystu. Kamienica uzyskala nowy i nowoczesny wyraz w nocnej przestrzeni
miasta. Komunikacja wewnatrz obiektu doprowadzona zostata do stanu niemal 100-procentowej
dostepnosci dla osob z niepelnosprawnoscia, gdzie zwlaszcza ,dotarcie” do piwnic otworzylo
kolejne przestrzenie aktywnosci popularyzatorskiej MCK. Faktem, ktory wydaje si¢ by¢ kluczowy,
jest to, ze wszystkie widoczne elementy, nowe warstwy, stanowia czytelny i atrakcyjny akt kreacji
architektury i ,dizajnu”. Bez przesady stwierdzi¢ mozna, ze obiekt zasadniczo zyskal unikatowy
wyraz architektoniczny na poziomie, jakiego wczesniej nigdy nie mial. Nawet kreacje elewacyjne
T. Prylinskiego nie byly, jak na owe czasy, zbyt awangardowe i wyraziste. Powstal obiekt wybitny,
przy czym wybitno$¢ nowych kreacji nie zaprzepascita wszystkiego, co obiekt ,,donidst” do naszych
czasOw. Raczej te walory historyczne podkreslita.

I11. Podsumowanie

Modernizacja, adaptacja i przebudowa budynku Rynek Gléwny 25 w Krakowie czyli
kamienicy ,Pod Kruki” jest przyktadem starannego unowoczesniania struktury i przestrzeni
z zachowywaniem czytelnych sladow nawarstwien, jakby na kartach historii. Jest takze uktonem
terazniejszosci ku przyszlosci nowego ducha tej przestrzeni oraz przykladem spdjnej adaptacji
do nowej funkgji i jedynym kompleksowym obiektem o takim charakterze w Centrum Starego
Krakowa. Cytujac prof. Jacka Purchle, spiritus movens catego zamierzenia: Kamienica ,,Pod Kruki”
jest bowiem pierwszq przestrzenig publiczng przy Rynku Gléwnym, w ktrej pietyzm dla dziedzictwa
tak organicznie przenika sig ze wspolczesnym jezykiem wypowiedzi architektonicznej. W ten sposob
Miedzynarodowe Centrum Kultury wskazuje miejsce dla nowoczesnosci w zabytkowej przestrzeni
i tworzy nowg wartos¢ estetyczng w sercu Sredniowiecznego Krakowa, godng Rynku. Za sprawg
kompleksowej przebudowy dokonalta sig petna integracja instytucji z jej siedzibg (il. 17).
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I.17  Zadaszenie patio i Sala Panoramiczna z tarasem, z widokiem na Wzgorze Wawelskie, proj. Atelier
Loegler i Wiodarczyk+Wtlodarczyk Architekei, fot. za: Metamorfozy kamienicy ,,Pod Kruki”.



126 Matgorzata Wlodarczyk ,Marcin Wiodarczyk

Bibliografia

Ashworth G. , Planowanie dziedzictwa, Krakéw: Wydawnictwo MCK, 2015.

Dyba O. , Krakéw. Zabytki architektury i budownictwa, Warszawa: Krajowy Osrodek Badan
i Dokumentacji Zabytkow, 2007.

Komorowski W. Sudacka A., Rynek Glowny w Krakowie, Krakéw: Ossolineum, 2008.
Le Goftn J., Historia i pamigc, Warszawa: Spofeczny Instytut Wydawniczy ,Znak’, 2015.

Lukacz M., Sredniowieczne domy lokacyjnego Krakowa, Czasopismo Techniczne. Architektura
7-A/2011 Zeszyt 23, ss. 67-98.

Marcinek R., Krakow, Krakow: Wydawnictwo Ryszard Kluszczynski, 2001.

Molski P. Adaptacja - formy i uwarunkowania, Wspotczesna mysl architektoniczna w adaptacji obiektu
zabytkowego, czyli charakterystyka optymalnej ingerencji dla potrzeb nowej funkcji, [w:] B. Szmygin
(red.), Adaptacja obiektéw zabytkowych do wspétczesnych funkcji uzytkowych, Warszawa-Lublin:
Wydawnictwo Politechniki Lubelskiej, ss. 87-97.

Motak M., Historia rozwoju urbanistycznego Krakowa w zarysie, Krakéw: Politechnika Krakowska, 2012.
Purchla . (red.), Metamorfozy kamienicy ,,Pod Kruki”, Krakéw: Wydawnictwo MCK, 2009.

Purchla J. (red.), Rynek Glowny 25. Dzieje jednego adresu, Krakow: Wydawnictwo MCK, 2020.
Stachowski A. H. (red.), Encyklopedia Krakowa, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2000.

Szmelter 1., Nowe rozumienie dziedzictwa kultury; implikacje dla wartosciowania, [w:] B. Szmygin
(red.), Wartosciowanie w ochronie i konserwacji zabytkow, Warszawa-Lublin: PKN MROZ ICOMOS,
2012, ss. 219-232.

Tatarkiewicz W., Dzieje szesciu pojec, Warszawa: Spofeczny Instytut Wydawniczy ,,Znak’, 2005.

Tunbridge J., Zmiana warty. Dziedzictwo na przetomie XX i XXI wieku, Krakow: Wydawnictwo MCK,
2018.

Witruwiusz (tt. Kumaniecki, K.), O architekturze ksigg dziesig¢, Warszawa: Proszynski i S-ka, 1999.

Wiodarczyk M., Wspélczesna mysl architektoniczna w adaptacji obiektu zabytkowego, czyli
charakterystyka optymalnej ingerencji dla potrzeb nowej funkcji, [w:] B. Szmygin (red.), Adaptacja
obiektow zabytkowych do wspdlczesnych funkcji uzytkowych, Warszawa-Lublin: Wydawnictwo
Politechniki Lubelskiej, 2009, ss. 203-208.

Wiodarczyk M., Wartos¢ zabytku - pamieé, terazniejszos¢ i nowa funkcja a ekonomia wobec
architektury powojennego modernizmu czasu PRL-u, [w:] B. Szmygin (red.), Wartos¢ funkcji
w obiektach zabytkowych, Warszawa: PKN ICOMOS, 2014, ss. 315-324.



