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Ocena i klasyfikacja zagrozenia wybuchem pylu weglowego
w szybach kopaln wegla kamiennego

Assessment and classification of the danger of coal dust explosion in mineshafts
which mine the carbon coal
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Tresé: Przepisy zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 14 czerwca 2002 r. w spra-
wie zagrozen naturalnych w zakladach gorniczych wraz z pozniejszymi zmianami nie uwzgledniaja specyficznej
konstrukeji szybow. Odpowiednia klasyfikacja szybow jest niezbedna ze wzgledu na wystgpowanie w nich poten-
cjalnych inicjatow, ktore moga spowodowaé wybuch pytu weglowego. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
29 stycznia 2013 r. w sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach gérniczych wprowadza kryteria klasyfikacji zagrozenia wybu-
chem pyhu weglowego w wyrobiskach pionowych oraz w wyrobiskach pochytych o nachyleniu powyzej 45°, w tym w szybach
i szybikach. Klasyfikacje ww. wyrobisk bedzie si¢ dokonywac w oparciu o: —zawartos¢ czgsci niepalnych statych w zalegajacym
pyle kopalnianym, — $rednia ilo$¢ pytu weglowego zalegajacego w danym wyrobisku w przeliczeniu na 1 m® wyrobiska, —kla-
syfikacje pod wzgledem zagrozenia wybuchem pylu weglowego oraz wielko$¢ intensywnosci osiadania pytu w wyrobiskach
majacych bezposredni kontakt z rozpatrywanym wyrobiskiem, — oceng zagrozenia wybuchem pytéw w budynku nadszybia —
w przypadku klasyfikacji szybow.

Abstract:

The rules included in the Regulation of the Minister for Internal Affairs and Administration dated 14 June 2012 on Natural
Hazards in Mining with later changes do not take into account the specific construction of mineshafts. The proper classifica-
tion of shafts is necessary because of the occurrence of potential initials in the shafts which can cause explosion of coal dust.
Regulation of the Minister for Environment dated 29 January 2013 on Natural Hazards in Mining introduces the criteria of
the evaluation of danger of coal dust explosion in vertical excavations and in sloped excavations of the gradient of 45 degrees
including mineshafts and winze. The division of the above mentioned excavations will be made on the basis of: - content of the
fixed non-flammable parts in the residual mine dust, - the average amount of the residual coal dust in the particular excavation
calculated per one cubic meter of this excavation, - classification in terms of the danger of coal dust explosion and the size
of intensity of dust subsidence in excavations which have direct contact with the considered excavation, - the evaluation of
the danger of dust explosion in the building of the headroom - in case of excavations’ classification. The new Regulation of
the Minister for Environment dated 29 January 2013 will create the division of vertical excavations and sloped excavations
of the gradient of 45 degrees, including mineshafts and winze, into those which are and those which are not at risk of coal
dust explosion if at least one of the three conditions specified in the above mentioned Regulation, will be fulfilled. For many
years the problem of danger of coal dust explosion in mineshafts is dealt by the Department of Anti-Aerosol Threats of the
Experimental Mine “Barbara” owned by the Central Mining Institute which conducted the necessary research, developed
and described the methods of charging mining dust samples into mineshafts.
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1. Wprowadzenie

Obowiazujace Prawo Geologiczne i Gornicze z dnia
9 czerwca 2011 1. (Dz.U. 22011 . Nr 163, poz. 981,z 2013 1.
z pozniejszymi zmianami) obliguje Ministra Srodowiska do
wydania Rozporzadzenia okreslajacego kryteria oceny zagro-
zen naturalnych w zaktadach gérniczych. Ww. Rozporzadzenie
zostato przygotowane i miato wej$¢ w zycie z dniem 1 lipca
2013 roku, lecz wprowadzenie Rozporzqdzema Ministra
Srodowiska z dnia 29 stycznia 2013 1. w spraw1e zagrozen
naturalnych w zaktadach goérniczych zostalo przeniesione na
dzien 1 stycznia 2016 r.[4]

Prawo Geologiczne i Gornicze naktada obowigzek kla-
syfikacji zagrozen naturalnych wystgpujacych w zaktadach
gbrniczych. Jednym z podstawowych,zagrozen naturalnych
wystepujacych w podziemnych zaktadach gorniczych wydo-
bywajacych wegiel kamiennyoraz w podziemnych wyrobi-
skach zaktadoéw goérniczych wydobywajacych wegiel brunatny
jest zagrozenie wybuchem pylu weglowego. Szczegdtowe
zasady klasyfikacji poktadow wegla oraz podziemnych
wyrobisk goérniczych pod wzgledem zagrozenia wybuchem
pytu weglowego zostaly zawarte w Rozporzadzeniu Ministra
Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 14 czerwca 2002
. W sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach gorniczych
wraz z Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 20 wrzes$nia 2004 r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach
gorniczych (Dz.U. Nr 219, poz. 2227), ktore weszly w zycie
z dniem 23 pazdziernika 2004 r. Powyzsze Rozporzadzenie
zobowiazuje do klasyfikacji poktadow wegla oraz wszyst-
kich wyrobisk gorniczych, wraz z szybami i szybikami pod
wzgledem zagrozenia wybuchem pytu weglowego. Metody
kontroli stref zabezpieczajacych zostaly okresSlone na pod-
stawie Polskiej Normy PN-G-04037 ,,Zabezpieczenia prze-
ciwwybuchowe zakladow gorniczych. zabezpieczenie przed
wybuchem pylu weglowego. Oznaczanie zawartosci czgsci
niepalnych statych” [6, 3].

Identyfikacja i gradacja zagrozenia wybuchem pytu
weglowego okreslonew Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 14 czerwca 2002 r.
W sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach gérniczych wraz
z pozniejszymi zmianami nie uwzglgdniaja specyfiki szybow.
Dokonywanie oceny i wlasciwej klasyfikacji stanu zagrozenia
wybuchem pytu weglowego w szybach jest konieczne migdzy
1nnym1 ze wzgledu na stosowanie w nich maszyn, urzadzen
iinstalacji elektrycznych, ktore moga by¢ inicjatem wybuchu
pyhu weglowego.

Zgodnie z przepisami wykonawczymi do Prawa
Geologicznego 1 Gorniczego w wyrobiskach zagrozonych
wybuchem instaluje si¢ maszyny i urzadzenia budowy prze-
ciwwybuchowej spehniajace zasadnicze wymagania okreslone
w przepisach dotyczacych wyrobow podlegajacej ocenie
zgodno$ci, natomiast w wyrobiskach nlezagrozonych wybu-
chem albo niezagrozonych wybuchem metanu i zaliczonych
do klasy ,,A” zagrozenia wybuchem pytu weglowego moga
by¢ stosowane maszyny i urzadzenia o stopniu ochrony co
najmniej IP 54, spetniajace zasadnicze wymagania okreslone
w przepisach dotyczacych wyroboéw podlegajacej ocenie
zgodnos$ci oraz ogranicza stosowanie aluminium, tytanu,
manganu oraz cyrkonu, zgodnie z Polska Norma PN-EN
13463 -1 — ,,Urzadzenia nieelektryczne w przestrzeniach
zagrozonych wybuchem” [8].

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 stycznla
2013 r. w sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach gorni-
czych wprowadza kryteria oceny zagrozenia wybuchem pytu
weglowego w wyrobiskach pionowych oraz w wyrobiskach
pochyiych o nachyleniu powyzej 45°,w tym w szybach
i szybikach. Poprzednie Rozporzadzenie nie precyzowalo

szczegotowych kryteriow klasyfikacji tego typu wyrobisk

— zwlaszcza szybow i szybikow. Podziatu tych wyrobisk na

zagrozone i niezagrozone wybuchem pytu weglowego zgodnie

z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 29 stycznia

2013 r. w sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach gorni-

czych bedzie si¢ dokonywaé z uwzglednieniem:

— zawartoS$ci czg$ci niepalnych statych w zalegajacym pyle
kopalnianym,

— $redniej ilosci pylu weglowego zalegajacego w danym
wyrobisku w przeliczeniu na 1 m*® wyrobiska,

— klasyfikacji pod wzglgdem zagrozenia wybuchem pytu
weglowego oraz wielko$ci intensywnos$ci osiadania
pytu w wyrobiskach majacych bezposredni kontakt
z rozpatrywanym wyrobiskiem,

— oceny zagrozenia wybuchem pytéw w budynku nadszybia
—w przypadku klasyfikacji szybow [5].

Wyrobiskami pionowymi oraz wyrobiskami pochytymi
o nachyleniu wigkszym niz 45°, w tym szybami i szybikami,
niezagrozonymi wybuchem pylu weglowego sa wyrobiska,
w tym szyby lub szyb1k1 w ktorych jednoczesnie:

zawartos¢ czesci niepalnych statych w pyle kopalnianym

zalegajacym w wyrobisku wynosi co najmniej 80 %,

— $rednia ilo$¢ pytu weglowego zalegajacego w wyrobisku
jest mniejsza niz 1 g/m® wyrobiska,

— intensywnos¢ osiadania pytu w wyrobiskach polaczonych
z tym wyrobiskiem, w odlegtosci do 5 m od tego wyrobiska
jest mniejsza niz 0,15 g/m? na dobg,

— wyrobiska majace bezposredme po%qczeme z tym wyro-
biskiem sa wyrobiskami niezagrozonymi wybuchem pyku
weglowego lub zostaty zaliczone do klasy ,,A” zagrozenia
wybuchem pytu weglowego,

— w budynku nadszybia nie zostaly wyznaczone, zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowe;j
(Dz.U. 22009 r. Nr 178, poz. 1380, z2010 r. Nr 57, poz.
353 oraz z2012 r. poz. 908), strefy zagrozenia wybuchem
pytow.[5]

Wyrobiska pionowe oraz wyrobiska pochyte o nachy-
leniu wigkszym niz 45°, w tym szyby 1 szybiki zagrozone
wybuchem pytu weglowego beda dzieli¢ si¢ na dwie klasy
zagrozenia. Do klasy ,,A” zagrozenia wybuchem pytu weglo-
wego bedzie zalicza¢ sig wyrobiska pionowe oraz pochyte
o nachyleniu powyzej 45°, gdy spelniony zostanie co najmniej
jeden z trzech warunkow:

— zalegajacy pyt kopalniany zawiera co najmniej 70 %
czg$ci niepalnych statych w polach niemetanowych lub
co najmniej 80 % czgsci niepalnych statych w polach
metanowych,

— zalegajacy pyt kopalniany zawiera wodg przemijajaca
w ilo$ci, ktora uniemozliwia przeniesienie wybuchu pyhu
weglowego i jednoczes$nie pozbawia ten pyl catkowicie
lotnosci — spelnia wymogi zawarte w Rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 28 czerwca 2002 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy, prowadzenia ruchu oraz
specjalistycznego zabezpieczenia przeciwpozarowego
w podziemnych zaktadach gorniczych wraz z pdzniejszymi
zmianami,

— $rednia ilo$§¢ zalegajacego pylu weglowego jest mniejsza
niz 5 g/m® wyrobiska w przypadku klasyfikacji szybow
lub szybikow.[5][7]

Wyrobiska pionowe oraz wyrobiska pochyte o nachyleniu
wigkszym niz 45°, w tym szyby i szybiki, ktdre nie spetniaja
powyzszych wymagan beda zaliczane do klasy ,,B” zagrozenia
wybuchem pytu weglowego.[5]

W wyrobiskach pionowych niezagrozonych wybuchem
pytu weglowego lub zaliczanych do klasy ,,A” zagrozenia
wybuchem pytu weglowego w odrdznieniu od wyrobisk po-
ziomych i pochytych o nachyleniu ponizej 45° zabezpieczenie
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zalegajacego pyhu kopalnianego nie musi by¢ pochodzenia
naturalnego. Wynika to z faktu, ze w szybach i szybikach
w praktyce nie stosuje si¢ profilaktyki pylowej zmieniajace;j
parametry zalegajacego pytu kopalnianego, a jedynie stosuje
si¢ okresowe czyszczenie — usuwanie zalegajacego pytu
kopalnianego.

Polska Norma PN-G-04037 ,.Zabezpieczenia przeciw-
wybuchowe zaktadow gorniczych. Zabezpieczenie przed
wybuchem pylu weglowego. Oznaczanie zawartos$ci czgsci
niepalnych statych w pyle kopalnianym” podaje tylko dwie
metody pobierania prob zalegajacego pytu kopalnianego
w strefach zabezpieczajacych (metoda pasowa oraz punkto-
wa).Podane w ww. Polskiej Normie metoda pobierania prob
zalegajacego pytu kopalnianego w podziemnych wyrobiskach
gorniczych nie moga by¢ stosowane w szybach ze wzgledu
na specyficzna konstrukcje tego wyrobiska oraz warunki
techniczno-ruchowe [9, 11].

W Zaktadzie Zwalczania Zagrozen Pylowych Kopalni
Doswiadczalnej ,,Barbara” Gléwnego Instytutu Gornictwa
od wielu lat prowadzone sa prace badawcze zwiazane
z zagrozeniem wybuchem pylu weglowego w szybach.
W 2005 roku w ramach dziatalnosci statutowej opracowano
metody oceny oraz kryteria klasyfikacji szybow i szybikow
pod wzgledem zagrozenia wybuchem pytu weglowego
w zaktadach gorniczych wydobywajacych wegiel kamienny.
W pracy okreslono sposoby pobierania prob zalegajacego pytu
kopalnianego w szybach wraz z metoda okreslania zapylenia
pytem weglowym. Metoda ta, polega na pobieraniu prob zale-
gajacego pytu kopalnianego ze Scisle okreslonej powierzchni
z elementéw konstrukcyjnych oraz infrastruktury technicznej
szybu. Sposob zostat nazwany ,,metoda zmiatanie okreslone;j
powierzchni”. Metodg zmiatania okre§lonej powierzchni na-
lezy stosowac bez wzgledu na zawilgocenie zalegajacego pytu
kopalnianego — zaréwno dla pytéw suchych (lotnych), jak i dla
pytow wilgotnych oraz mokrych (catkowicie pozbawionych
lotnos$ci). Powierzchnia, z ktérej zbiera si¢ zalegajacy pyt ko-
palniany powinna by¢ zawarta w przedziale od 0,1 do 0,5 m>.
W przypadkach znacznych nagromadzen pytu, powierzchnia
z ktorej zbiera si¢ zalegajacy pyl kopalniany moze by¢
mniejsza od 0,1 m?. Zalegajacy pyt kopalniany nalezy zbieraé
z poziomych elementéw konstrukcyjnych szybu (dzwigary,
wsporniki,pomosty przedzialu drabinowego, mocowania pro-
wadnic, potaczen rurociagdw, kabli itp.). Probki zalegajacego
pytu kopalnianego w szybach nalezy pobiera¢ w takich miej-
scach, aby obrazowatly sredni stan zapylenia pod wzglgdem
ilosciijakosci (ilo$¢ zalegajacego pytu kopalnianego, zawar-
tosci czes¢ niepalnych statych oraz zawilgocenie).Odleglosé¢
pomigdzy punktami pomiarowymi iloci i jako$ci zalegajacego
pyhu kopalnianego nie moze by¢ wigksza niz 30 m [2].

2. Opis pobranych préb zalegajacego pylu kopalnianego

Kazda probe zalegajacego pylu kopalnianego pobrana

w szybie nalezy opisa¢ podajac nastgpujace dane:

— datg pobrania,

— lokalizacje proby — nazwa szybu,

— miejsce pobrania proby — numer dzwigara, podestu lub
innego charakterystycznego elementu,

— wielko$¢ powierzchni, z ktdrej proba zostata pobrana oraz
liczba pojemnikéw pobranych z okreslonej powierzchni.

3. Analizy laboratoryjne pobranych prob
Analiza laboratoryjna pobranych w szybach prob zalegaja-

cego pytu kopalnianego ma na celu okreslenie nastepujacych
parametrow:

— masy catkowitej proby po przesianiu przez sito o oczkach
1x 1 mm,

— zawartoS$ci czesci niepalnych statych,

— zawarto$ci wilgoci przemijajacej.

Ww. analizg nalezy wykonywaé zgodnie z Polskimi
Normami [10].

3.1. Sposéb okreslania zapylenia pylem kopalnianym

Dla okreslenia iloSci zalegajacego pytu kopalnianego
w szybie nalezy ustali¢ aczna powierzchnig, na ktorej moze
gromadzi¢ si¢ pyt kopalniany. Celem tego jest okreslenie licz-
by poszczegdlnych elementdw poziomych, na ktorych moze
gromadzic¢ si¢ pyt kopalniany (dtugos¢, szerokos¢ oraz liczba
ptaszczyzn). W tym celu mozna wykorzysta¢ dane zawarte w
dokumentacji techniczno-ruchowej szybu. W przypadku braku
mozliwosci precyzyjnego okreslenia powierzchni poziomych
poszczegblnych elementdw mozna zastosowacé metode sza-
cunkowego okreslania powierzchni.

Na podstawie wynikow analiz laboratoryjnych pobranych
prob (masa pytu kopalnianego) nalezy okresli¢ ilos¢ zalega-
jacego pylu kopalnianego na jednym metrze kwadratowym.
Nalezy okresli¢ srednie (Srednia arytmetyczna) nagromadze-
nie pytu kopalnianego w catym szybie na podstawie wynikow
badan laboratoryjnychposzczegdlnych prob. Uzyskany sredni
wynik nagromadzenia pytu kopalnianego na 1 m? powierzchni
nalezy przemnozy¢ przez taczna powierzchnig, na ktorej moze
gromadzic¢ si¢ pytu kopalniany. W ten sposob oblicza sig tacz-
ng ilo$¢ pytu kopalnianego zalegajacego w szybie. Nastgpnie
trzeba ustali¢ kubaturg szybu. Zawarto$¢ pyhu kopalnianego
w 1 m? stanowi iloraz ilo$ci pytu zalegajacego w szybie oraz
kubatury szybu [1].

3.2. Sposéb okreslania zapylenia pylem weglowym

Na podstawie wynikow analiz laboratoryjnych pobranych
prob (zawartosci czesci niepalnych stalych) nalezy okresli¢
ilo$¢ zalegajacego pytu weglowego na jednym metrze kwa-
dratowym. W tym celu powinno si¢ okresli¢ srednie nagro-
madzenie pylu weglowego w catym szybie na podstawie prob
pobranych. Uzyskany $redni wynik nagromadzenia pylu wg-
glowego na 1 m? powierzchni nalezy przemnozy¢ przez taczna
powierzchnig, na ktorej moze gromadzi¢ si¢ pyt kopalniany.
W ten sposob trzeba okresli¢ tacznag ilos¢ pytu weglowego
zalegajacego w szybie. Zawarto$¢ pytu weglowego w 1m?
stanowi iloraz ilo$ci pytu weglowego zalegajacego w szybie
oraz kubatury szybu [12, 1].

4. Wyniki badan stanu zagrozenia wybuchem pylu
weglowego wykonanych w szybach

Badania przeprowadzono w 24 szybach zr6znicowanych
pod wzgledem zagrozenia metanowego oraz ich przezna-
czenia. Badaniami obj¢to szyby materiatowo-zjazdowe oraz
szyby wydobywcze (skipowe).

4.1. Szyby materialowo-zjazdowe:

Uzyskane wyniki zestawiono w tablicy nr 1. — ,, Wyniki
badan laboratoryjnych pobranych prob zalegajqcego pytu
kopalnianego w szybach materiatowo-zjazdowych”.

Proby zalegajacego pytu kopalnianego pobrano w 12
szybach z zabudowanych dzwigarow.

Na podstawie przeprowadzonych badan przez pracowni-
kow Zaktadu Zwalczania Zagrozenia Pylowego KD ,,Barbara”
GIG stwierdzono:
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Tablica 1. Wyniki badan laboratoryjnych pobranych prob zalegajacego pylu kopalnianego w szybach materialowo-zjazdowych

Table 1.  Results of laboratory studies of the collected samples of the remaining coal dust in output shafts
$rednia . . . . . . . . $rednia zabezpieczenie zabezpieczenie
masa pytu $rednia masa pytu | $rednic zapylenie sredln{a gawartosc zawarto$¢ pytu kopalnianego | pytu kopalnianego
Szyb kopalnianego wqglowezgo pylem wqgl(})wym czghei niepalnych wilgoci zgodnie zgodnie
na 1 m? na I m na l m stajych przemijajacej zRoz. MSWiA z | zRoz. MS z dnia
g & & & % dnia 14.06.2002r. | 29.01.2013 .
1 2 3 4 5 6 7 8
Szyb 1 186,4 25,5 0,4 86,5 25,4
Szyb 2 93,4 12,7 0,3 86,4 2,4
Szyb 3 116,1 11,6 0,2 89,6 10,1
Szyb 4 100,3 15,6 0,7 84,1 15,3
Szyb 5 11,1 195 0.3 82.8 3.5 g g
Szyb 6 51,3 9,5 0,3 89,0 9,0 3 3
Szyb 7 207,2 27,6 0,5 86,3 13,5 % §
Szyb 8 178,8 26,7 1,6 84,7 21,5 g K
Szyb 9 160,0 17,0 0,8 89,7 37,9
Szyb 10 129,9 19,9 0,4 84,2 19,0
Szyb 11 116,8 21,6 1,0 82,1 16,7
Szyb 12 55,0 7,4 0,4 86,4 18,1

(opracowanie wlasne)

Tablica 2. Wyniki badan laboratoryjnych pobranych proéb zalegajacego pylu kopalnianego w szybach wydobywczych (skipowych)
Table 2.  Results of laboratory studies of the collected samples of the remaining coal dust inmaterial and transportation pit shafts
Srednia $rednia masa pytu | $rednie zapylenie | $rednia zawarto$¢ | $rednia zawarto$é zabezplecz.eme zabezplec;eme
masa pytu . . . pytu kopalnianego | pytu kopalnianego
Szyb Kopalnianego wqglowezgo pytem wqglc})wym czesci niepalnych w1lgoc.:1 ‘ zgodnic zgodnic
na I m? nalm nalm sta:ych przerrt)ljaja(cej zRoz. MSWiA z | zRoz. MS z dnia
[e] le] le] (%] (%] dnia 14.06.2002r. |  29.01.2013 1.

1 2 3 4 5 6 7 8
Szyb 1 166,4 111,3 2,5 33,3 23,5
Szyb 2 92,3 53,1 2,1 42,5 23,3
Szyb 3 71,4 47,5 0,6 33,4 3,7
Szyb 4 1016,9 367,6 5,1 53,6 20,1
Szyb 5 99,0 71,0 1.6 285 32,1 g g
Szyb 6 182,4 119,6 2,1 34,5 26,6 3 3
Szyb 7 175.8 97,8 3.6 442 229 & 5
Szyb 8 117,8 53,7 0,9 55,4 21,7 ] ]
Szyb 9 166,1 116,0 0,7 32,6 20,8
Szyb 10 354,9 232,0 32 36,0 24,3
Szyb 11 164,8 106,1 2,5 38,3 15,5
Szyb 12 349,0 227,0 3,6 35,1 12,8

(opracowanie wtasne)

— wbadanych szybach wystepowato znaczne zréoznicowanie
zawilgocenia zalegajacego pytu kopalnianego,

— $rednia ilo§¢ zalegajacego pyhu kopalnianego wahata si¢
w granicach od 51,3 g/m? w szybie 6do 207,2 g/m> w szybie 7,

— $rednia zawarto$¢ czg$ci niepalnych statych wynosita od
82,1 % w szybie 11 do 89,7 % w szybie 9,

— $rednia ilo$¢ zalegajacego pytu weglowego wahata si¢
w granicach od 7,4 g/m*w szybie 12do 27,6 g/m* w szybie 7,

— $rednia zawarto$¢ wody przemijajacej wynosita od 2,4 %
w szybie 2 do 37,9 % w szybie 9.

4.2. Szyby wydobywcze (skipowe):
Uzyskane wyniki zestawiono w tablicy 2. - ,, Wyniki badan

laboratoryjnych pobranych prob zalegajqcego pytu kopalnia-
nego w szybach wybobywczych (skipowych)”.

Proby zalegajacego pytu kopalnianego pobrano w 12

szybach z zabudowanych dzwigarow.

Na podstawie przeprowadzonych badan przez pracowni-

kow Zaktadu Zwalczania Zagrozenia Pytlowego KD ,,Barbara”
GIG stwierdzono:

w badanych szybach wystepowato znaczne zréznicowanie
zawilgocenia zalegajacego pytu kopalnianego,

$rednia ilos¢ zalegajacego pytu kopalnianego wahata si¢
w granicach od 71,4 g/m*w szybie 3do 1016,9 g/m* w szybie 4,
srednia zawarto$¢ czesci niepalnych statych wynosita od
28,5 % w szybie 5 do 53,6 %w szybie 4,

$rednia ilo$¢ zalegajacego pytu weglowego wahata sig
w granicach od 47,5 g/m? w szybie 3 do 367,6 g/m’ w szybic 4,
srednia zawarto$¢ wody przemijajacej wynosita od 3,7 %
w szybie 3 do 32,1 % w szybie 5.
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5. Podsumowanie wynikow badan stanu zagrozenia
wybuchem pylu weglowego wykonanych w szybach

Badania stanu zagrozenia wybuchem pylu weglowego
wykonano w 24 szybach o r6znym przeznaczeniu w polskich
zaktadach goérniczych wydobywajacych wegiel kamienny.
W rozpatrywanych szybach stwierdzono znaczne zr6znicowa-
nie zawilgocenia zalegajacego pytu kopalnianego. W szybach
materiatowo-zjazdowych pyt kopalniany byt zabezpieczony
poprzez odpowiednia zawarto$¢ czgsci niepalnych statych.
W szybach wydobywczych (skipowych) stwierdzono odcinki
z niezabezpieczonym pytem kopalnianym.

Nowe Rozporzqdzeme Ministra Srodowiska z dnia 29
stycznia 2013 r. w sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach
gorniczych wprowadza nowy parametr dotyczacy klasyfikacji
szybow (§18, ust. 9, pkt. 3), pozwalajqcy na zaliczenie szy-
boéw do klasy ,,A” zagrozenia wybuchem pylu weglowego,
w ktorych wystgpuja odeinki z niezabezpieczonym pytem
kopalnianym.

Zalegajacy pyt kopalniany we wszystkich badanych
szybach materialowo zjazdowych byt zabezpieczony
przed mozliwo$cia powstania i przeniesienia wybuchu
pytu weglowego w sposob naturalny — spetnial wymogi
zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 14 czerwca 2002 r. w sprawie za-
groZeﬁ naturalnych w zakladach gorniczych wraz z poz-
niejszymi zmianami, jak rowniez spelniat wymogi zawarte
w Rozporzqdzemu Ministra Srodowiska z dnia 29 stycznia
2013 r. W pigciu z dwunastu szybow wydobywczych (ski-
powych) Wystqpujac odcinki z niezabezpieczonym pylem
kopalnlanym inie ma mozliwosci zaliczenia ich do klasy ,,A”
zagrozenia wybuchem pytu weglowego, gdyz nie spetniaja
wymogow zawartych w Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 14 czerwca 2002 r.
W sprawie zagrozen naturalnych w zaktadach gérniczych wraz
z p6zniejszymi zmianami.

W pozostatych 7 szybach wydobywczych (skipowych)
zalegajacy pyt kopalniany byt zabezpieczony na catej dtu-
gosci przed mozliwoscia powstania i przeniesienia wybuchu
pytu weglowego w sposob naturalny — spetnial wymogi
zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych
1 Administracji z dnia 14 czerwca 2002 r. w sprawie zagrozen
naturalnych w zaktadach gorniczych wraz z pézniejszymi
zmianami. )

Na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie zagrozen naturalnych w
zaktadach gorniczych istnieje mozliwos¢ zaliczenia jedenastu
z dwunastu badanych szybow wydobywczych (skipowych) do
klasy ,,A” zagrozenia wybuchem pylu wgglowego. Natomiast
pozostaty szyb nalezy zaliczy¢ do klasy ,,B” zagrozenia
wybuchem pytu weglowego, gdyz nie spetnia wymagan ww.
Rozporzadzenia.

6. Whnioski

1. Zagrozenie wybuchem pytu weglowego moze wystegpowaé
zarowno w wyrobiskach poziomych, nachylonych, a takze

w szybach i szybikach i dlatego nalezy prowadzi¢ oceng
stanu tego zagrozenia.

2. Zewzgledu na specyficzna konstrukcjg szybow i szybikow
dla oceny stanu zagrozenia wybuchem pylu weglowego
nalezy stosowac¢ inne metody oceny tego zagrozenia niz
w wyrobiskach poziomych i pochytych o nachyleniu do
45°, uwzgledniajac ilo$¢ i jako$¢ zalegajacego pytu ko-
palnianego.

3. W przygotowywanych dalszych aktach wykonawczych
do Prawa Geologicznego i Gorniczego nalezy uwzglednic
sposOb oceny zagrozenia wybuchem pylu weglowego
wystepujacego w szybach, w tym miedzy innymi: sposob
pobierania préb pytu kopalnianego w szybach oraz sposob
okreslania zapylenia na 1 m* wyrobiska, itp.

4. Przedstawione kryteria klasyfikacji szybow pod wzglgdem
zagrozenia wybuchem pytu weglowego nalezy wprowa-
dzi¢ do przepiséw gorniczych i stosowaé przy klasyfikacji
szybow pod wzgledem zagrozenia wybuchem pytu weglo-
wego.
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