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Rola rodziny w kreowaniu kultury bezpieczenstwa
spotecznosci lokalnych

Abstrakt

Bezpieczenistwo nie jest czyms$ trwatym, stabilnym i niezmiennym. Jest to zja-
wisko o charakterze dynamicznym, dlatego stusznie rozpatruje sie¢ je w trzech
podstawowych formach, a mianowicie jako naczelng potrzebe, stan oraz proces.
Efektywne zarzadzanie bezpieczenstwem domaga sie systemowych rozwigzan, ale
przede wszystkim kreowania kultury bezpieczenstwa.

Ksztaltowanie kultury bezpieczenstwa jest ztozonym przedsiewzieciem, wyma-
gajacym czasu, ale réwniez zaangazowania réznorodnych sit i srodkéw bedacych
w dyspozycji pafistwa. Dowodzi to koniecznoéci systemowego podejécia do tego
zagadnienia. Analizujac go, autorki skupity si¢ wokol zwigzkéw przyczynowo-
-skutkowych wystepujacych miedzy jakoscig funkcjonowania rodzin a poziomem
bezpieczenstwa spotecznosci lokalnych.

Stowa kluczowe: bezpieczenstwo, rodzina, kultura bezpieczenstwa, bezpieczenistwo
spolecznosci lokalnych

The Role of the Family in Creating the Safety
of Local Communities

Abstract

Safety is not something permanent, stable and unchanged. This is a dynamic
phenomenon to be rightly considered in three basic forms, namely as the main
need, state and process. The effective safety management calls for system solutions,
but above all for creating a safety culture. Shaping a safety culture is a complex
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undertaking, requiring time, but also the involvement of various forces and resourc-
es at the disposal of the state. This proves the need for a systematic approach to this
issue. Analyzing this issue, the authors focused on the causal relationships between
the quality of the family functioning and the level of safety of local communities.

Keywords: safety, family, safety culture, safety of local communities

Wprowadzenie

Bezpieczenstwo, bedac pojeciem niejednoznacznym i cechujacym sig¢ interdy-
scyplinarnym charakterem, sktania badaczy do eksploracji problemu bezpie-
czenstwa w réznych kontekstach.

Procesowe ujecie bezpieczenstwa podkresla wieloaspektowos¢ i ztozonosé
jego natury. Jako proces nalezy rozpatrywac je jako uporzadkowany w czasie
cigg réznych zdarzen i stanéw, zaréwno w zyciu jednostki, jak i okreslonej
zbiorowosci. W zwigzku z tym, rozwazajac kwestie zwigzane z ksztaltowaniem
kultury bezpieczenstwa, procesowe ujecie bezpieczenstwa zdaje si¢ by¢ naj-
bardziej adekwatne. Ksztaltowanie kultury bezpieczenstwa jest niewatpliwie
zlozonym przedsigwzigciem, wymagajacym czasu, ale takze zaangazowania
réznorodnych sil i srodkéw bedacych w dyspozycji panistwa. Dowodzi to zatem
koniecznosci systemowego podejscia do tego zagadnienia.

Celem artykutu jest okreslenie zwigzkdw przyczynowo-skutkowych wyste-
pujacych miedzy jako$cig funkcjonowania rodzin a poziomem bezpieczenstwa
spolecznosci lokalnych.

Spostrzezenia zawarte w artykule opieraja sie w znacznym stopniu na wiedzy
teoretycznej oraz na wynikach zrealizowanych badan.

1. Pojecie bezpieczenstwa w kontekscie kultury bezpieczenstwa

Ksztaltowanie kultury bezpieczenstwa wplywa na bezpieczenstwo jednostki,
bezpieczenstwo organizacji oraz bezpieczenstwo panstwa. Wyraza si¢ to m.in.
w poziomie $wiadomosci spolecznej oraz odpowiedzialnosci kazdego czto-
wieka za poczucie bezpieczenstwa indywidualnego oraz najblizszych (rodziny,
sasiadow czy spotecznosci lokalnej).

Obywatele bardzo czesto utozsamiajg bezpieczenstwo z brakiem zagro-
zen, co niestety dziala na ich niekorzys¢, gdyz usypia czujnos¢ i przyczynia
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sie do nieuzasadnionych roszczen. Stan bez zagrozen jest niemozliwy do
osiggniecia, gdyz mozna tylko méwi¢ o akceptowalnym poziomie zagrozen
czy akceptowalnym poziomie ryzyka ich wystapienia.

Zdaniem autorek, w ramach ksztaltowania kultury bezpieczenstwa, kontekst
tego ujecia bezpieczenstwa nalezy podnosic jak najczesciej, w celu zwigkszania
$wiadomosci spolecznej, a w konsekwencji kreowania wspotodpowiedzialnej
postawy wobec bezpieczenstwa indywidualnego i zbiorowego. Organy wtadzy
wprawdzie s3 odpowiedzialne za sprawowanie pieczy nad ochrong ludnosci, ale
obywatele muszg aktywnie partycypowac¢ w kreowaniu kultury bezpieczenstwa.

Bezpieczenstwo to druga z najwazniejszych potrzeb egzystencjonalnych
czlowieka, zaraz po potrzebach fizjologicznych [1, s. 13]. Jego zapewnienie
jest jednym z nadrzednych zadan kazdego panstwa. Pojecie bezpieczenstwa
jest réznie interpretowane, ale zawsze wspdlnym mianownikiem pozostaje
zapewnienie swobody rozwoju, ochrona wspdlnych débr, zycia osobistego
jednostki, prawa cztowieka oraz przynalezno$¢ narodowa. Aby zrozumie¢
istote bezpieczenstwa, czesto zadawane jest pytanie: do czego ono tak napraw-
de stuzy i czym jest? Odpowiedz, na podstawie triady zadan bezpieczenstwa,
przedstawiono na rys. 1.

zapewnienie

_ rozwoju zapewnienie
jednos'Fkl w bytu jednostki
sytuacjach ;
” w sytuacjach
»,hormalnych

oraz ,hormalnych”

kryzysowych

zapewnienie
przetrwania jednostki
w trudnych sytuacjach
oraz kryzysowych

Rys. 1. Triada zadan bezpieczenstwa
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [1, s. 13]
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Zaprezentowana narys. 1 triada zadan bezpieczenstwa oddaje istote zagad-
nienia, mianowicie bezwzgledng i priorytetowa ochrong jednostki w kazdej
sytuacji, bez wzgledu na warunki zewnetrzne.

Bezpieczenistwo nie jest zatem czyms$ trwalym, stabilnym i niezmiennym.
Jest to zjawisko o charakterze dynamicznym, dlatego stusznie rozpatruje sie je
w trzech podstawowych formach, czyli jako naczelng potrzebe, stan oraz proces.

Jerzy Stanczyk traktuje bezpieczenstwo jako ,,naczelng potrzebe czlowieka
i grup spolecznych, a zarazem najwazniejszym ich celem” [2, s. 13].

Czlowiek od poczatku swojego istnienia szuka sposobdw, aby chroni¢
sie przed roznego rodzaju zagrozeniami. W ten sposob stara si¢ zapewnic
sobie i bliskim poczucie bezpieczenstwa. Kazdy czlowiek dazy do realizacji
planéw rodzinnych, prywatnych, zawodowych oraz spetnienia marzen o su-
biektywnie bezpiecznej rzeczywistosci [3, s. 119-120]. Fakt subiektywizmu
w postrzeganiu bezpieczenstwa jest o tyle istotny, ze podkresla potrzebe
uwzgledniania prawdopodobienstwa pojawienia si¢ zdarzen niekorzystnych,
a w konsekwencji do analizowania ryzyka.

Bezpieczenstwo w kontekscie ryzyka ujmuje Jerzy Wolanin, wedlug ktd-
rego bezpieczenstwo to ,stan otoczenia cywilizacyjnego i srodowiska natu-
ralnego okreslonego przez poziom catkowitego ryzyka” [1, s. 35].

Dopelnieniem powyzszego jest ujecie zaproponowane przez Bolestawa
R. Kuca i Zbigniewa Scibiorka, ktérzy uwazaja, ze bezpieczenstwo ,jest nie
tylko okreslonym stanem rzeczy, ale cigglym procesem spotecznym, w ramach
ktorego dzialajace podmioty staraja sie doskonali¢ mechanizmy zapewniajace
im poczucie bezpieczenstwa” [4, s. 11].

Podobnie rzecz ujmuje Witold Pokruszynski, podajac nastepujace wyjas-
nienie bezpieczenstwa: ,,proces, w ktorym stan bezpieczenstwa i jego struktu-
ra podlegaja dynamicznym zmianom stosownie do aktualnych uwarunkowan
bezpieczenstwa. Innymi stowy, bezpieczenstwo oznacza ciagly dzialalnos¢
jednostek, spolecznosci lokalnych, panstw lub organizacji miedzynarodowych
w tworzeniu stanu bezpieczenstwa” [5, s. 177].

Powyzsze dowodzi, ze zapewnienie bezpieczenstwa w zaprezentowanych
powyzej formach staje si¢ nielatwym wyzwaniem. Efektywne zarzadzanie
bezpieczenstwem wymaga systemowych rozwiazan, ale przede wszystkim
kreowania kultury bezpieczenstwa.

Wstepem do rozwazan oraz poprawnego ujmowania kultury bezpieczen-
stwa jest znajomos¢ pojecia kultury.
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Maty stownik jezyka polskiego definiuje kulture jako ,,caloksztatt dorobku
ludzkosci, wytworzonego w ogdélnym rozwoju historycznym lub w okreslone;
epoce” [6, s. 369]. W ujeciu tym szczegdlny akcent potozono na dziatalnosé
czlowieka osadzong w czasie, uwzgledniajaca tozsamo$¢ historyczna i naro-
dowa w kontekscie rozwoju. Powyzsze postrzeganie kultury koresponduje
z procesowym postrzeganiem bezpieczenstwa, a mianowicie ciggiem zdarzen
osadzonych w czasie i umozliwiajacych rozwdj jednostki i grup spotecznych.

Interesujaca i potwierdzajaca niejako zasadnos$¢ zajmowania sie przed-
miotowym zagadnieniem jest definicja zaproponowana w internetowym
stowniku jezyka polskiego, ktora ujmuje kulture jako ,,umiejetno$¢ obcowania
z ludzmi, zachowania si¢ odpowiednio do sytuacji, a takze jako materialng
i umyslowa dzialalnos¢ spoleczenstw oraz jej wytwory” [7].

W literaturze kultura okreslana jest jako ,,caloksztalt materialnego i du-
chowego dorobku ludzkosci, a takze ogoét wartosci, zasad i norm wspodtzycia
przyjetych przez kazde zbiorowosci; wszystko to, co powstaje dzigki pracy
czlowieka, co jest wytworem mysli i dziatalnosci” 8, s. 331].

Powyzsze ujecia, chociaz na pozér rozne, akcentuja cze$¢ wspoélng i pod-
stawowg istoty pojecia, a mianowicie dziatalnos¢ czlowieka wyrazong ciezka
pracg na rzecz dobra ogotu.

Uwzgledniajac powyzsze, mozna wyr6znic nastepujaca klasyfikacje kultury:

 materialng,
« cywilizacyjna,
o duchows.

Kultura materialna zawiera si¢ w kulturze cywilizacyjnej, za$ kultura
duchowa jest catoksztaltem pracy i zdobyczy z gatezi wiedzy, sztuki i etyki.
Pojecie kultury obejmuje zachowania catego spoteczenstwa. Postepowanie to
stalo si¢ nawykiem, ktore wyrdznia sie wérdd réznych cztonkéw grupy spo-
tecznej czy tez w rozmaitych kategoriach obywatelskich. Pojecie to jest pro-
cesem uczenia sie, zatem dzialanie kulturowe jest opanowane [8, s. 331-332].

Grzegorz Wierzbicki pojecie to opisuje jako ,,zbiér réznorodnych czyn-
nikow uruchamiajacych lub podtrzymujacych dzialania chronigce zycie
i zdrowie, réwniez w czynnosciach pozazawodowych” [8, s. 331-332].

Najobszerniejsza definicje kultury bezpieczenstwa przedstawia Marian
Cieglarczyk. Opisuje ja jako ,wzor podstawowych zatozen, wartosci, norm,
regul, symboli i przekonan, wplywajacych na sposob postrzegania wyzwan,
szans i (lub) zagrozen, a takze sposdb odczuwania bezpieczenstwa i myslenia
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o nim oraz zwigzany z tym sposob zachowania i dzialania (wspotdziatania)
podmiotéw, w rézny sposob przez te podmioty wyuczonych i wyartykutowa-
nych w procesach szeroko rozumianej edukacji, w tym réwniez w naturalnych
procesach wewnetrznej integracji i zewnetrznej adaptacji oraz w innych
procesach organizacyjnych, a takze w procesie umacniania szeroko (nie
tylko militarnie) rozumianej obronnosci, stuzacych w miar¢ harmonijnemu
rozwojowi tych podmiotéw i osiaganiu przez nie najszerzej rozumianego
bezpieczenstwa, z pozytkiem dla siebie, ale i otoczenia” [9, s. 210].

Kulture bezpieczenstwa rozpatruje si¢ w trzech réznych wymiarach. W li-
teraturze przedmiotu okreélane sg one jako filary kultury bezpieczenstwa.
Schematyczne ujecie zaprezentowano w ujeciu graficznym (rys. 2).

Rys. 2. Filary kultury bezpieczenstwa
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie literatury przedmiotu

Na ksztaltowanie kultury bezpieczenstwa wplywa bezpieczenstwo jed-
nostki, bezpieczenstwo organizacji oraz bezpieczenstwo panstwa. Ksztaltowa-
nie kultury jest spojne ze $wiadomoscia wlasnej odpowiedzialnosci kazdego
czlowieka, a takze z bezpieczenstwem w codziennym zyciu jednostki [10].

Na tworzenie kultury organizacji bardzo duzy wplyw ma kierownictwo
oraz sposob komunikowania sie i zasady, ktore obowigzuja wewnatrz organi-
zacji, szczegolnego znaczenia w ksztaltowaniu kultury organizacyjnej nabiera
bezkonfliktowos$¢ miedzy czlonkami tej organizacji.

Bezpieczenstwo jednostki polega na zorganizowaniu osoby, tj. ,,takich
wielorakich warunkéw egzystencji, ktore, jesli zostang przez niego odpowied-
nio skonsumowane, zapewnig mu pelny rozwoj osobowy — samorealizacje”
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[11, s. 140]. Pojecie to wskazuje na potrzebe zmniejszenia ztych doswiadczen
jednostki, ktore powstaja w Zyciu codziennym. Wystepuja one w formie leku
i strachu, ale tez czesto niepewnosci i braku umiejetnosci radzenia sobie z za-
grozeniami. Sg to stany uczuciowe, ktére cztowiek przezywa prawie codziennie
inie jest w stanie si¢ ich pozby¢. Obawa jest przejawem zagrozen spotecznych,
ktore moga determinowac sposéb dziatania w catym zyciu. Czlowiek najbar-
dziej boi si¢ utraty pracy i rozbicia zwigzku. Mlody cztowiek zas obawia si¢
niezdanego egzaminu czy tez niezaliczonego sprawdzianu w szkole. Poziom
leku jest uzalezniony od sytuacji zagrazajacej zyciu tak fizycznemu, jak i psy-
chicznemu osoby. Bezpieczenstwo jednostki i charakter indywidualny jest
zalezny tylko od czlowieka i jego charakteru [12, s. 65].

Ksztaltowanie bezpieczenstwa bardzo czgsto jest determinowane sposo-
bem wdrazania kultury bezpieczenstwa w zycie. GIéwng forma ksztaltowa-
nia kultury bezpieczenstwa beda szkolenia, ktére wptywaja na zachowania
jednostki, a takze na osobiste cechy czltowieka. Sg one waznym elementem
w budowaniu kultury bezpieczenstwa. Prowadzac takie szkolenia, czlowiek
zaréwno zdobywa nowe umiejetnosci, jak i buduje poczucie wlasnej wartosci
(13, s.221-222].

Wazna role w ksztaltowaniu bezpieczenstwa odgrywa rowniez edukacja
dla bezpieczenstwa. Edukacja ma charakter cykliczny, a do jej najwazniejszych
sktadowych zaliczy¢ mozna wychowanie i uczenie sie. Edukacja spoteczen-
stwa jest bardzo wazna, poniewaz dzigki niej doskonalone sa umiejetnosci
obywatela [14, s. 458]. Nalezy tez pamietac, iz ,,edukacja to ogét procesow,
ktérych celem jest zmienianie ludzi, stosowanie do panujacych w danym
spoleczenstwie ideatow i celéw wychowawczych” [15, s. 41].

Wobec powyzszego stwierdza sig, ze proces rozwoju kultury bezpieczen-
stwa jest realizowany przez:

« akceptacje potrzeby rozwoju oraz konsekwentne i dojrzale dazenie ku
temu zaréwno jednostki, jak tez grup spotecznych;

« zdolno$¢ uzycia calego bogactwa potencjatu;

 umiejetnos¢ delegowania zadan oraz wspolpracy z réznymi partnerami
zycia spotecznego;

« zdolno$¢ efektywnego organizowania bezpieczenstwa, przy jednoczesnym
wspieraniu lokalnego przywddztwa.

Ksztaltujac kulture bezpieczenstwa, nie nalezy zapomina¢ o otwartej
komunikacji wyrazanej przez wszechstronne komunikowanie spoteczne.
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Informacje podnoszace $wiadomos¢ spoleczng z zakresu bezpieczenstwa
mozna zamieszcza¢ w internecie, prasie czy mediach lokalnych, ale takze
przekazywa¢ w ramach organizowanych kampanii informacyjnych.
Skuteczng forma ksztalttowania kultury bezpieczenstwa z pewnoscig beda
kampanie spoleczne majace za zadanie podnoszenie $wiadomosci spolecznej
wsrdd roznych grup wiekowych. W ocenie autorek artykutu zdefiniowanie
roli rodziny i zidentyfikowanie kluczowych czynnikéow ksztaltujacych po-
czucie bezpieczenstwa spolecznosci lokalnych z pewnoscig przyczyni si¢ do
doskonalenia praktycznych form kreowania kultury bezpieczenstwa.

2, Istota funkcjonowania spotecznosci lokalnych
w aspekcie bezpieczenstwa

Spolecznosci lokalne sg bardzo specyficznymi grupami, a wigzi wystepujace
pomiedzy jej czlonkami, tzw. wiezi lokalne, opieraja si¢ na relacjach rodzin-
nych, sasiedzkich i kontakcie osobistym oraz na codziennosci i trwalosci.
Wynikaja one najczesciej ze wspolnych intereséw, potrzeb, a takze z poczucia
przynaleznosci do danego miejsca oraz poczucia tozsamosci.

Literatura przedmiotu podaje nastepujaca definicje: ,,spotecznos¢ lokalna
to taka spolecznos$¢, ktdra zajmuje nie jakas przestrzen lokalng, ale przestrzen
konkretng, majacg nazwe i wlasng tradycje lokalng” [16, s. 65].

Jednoczesnie nalezy pamietad, iz w otoczeniu spotecznosci lokalnych
istnieje wiele instytucji, podmiotéw i organizacji, ktére odgrywaja kluczowa
role w ksztaltowaniu czlowieka, jego charakteru i osobowosci. Najczgsciej
zalicza sie do nich:

« samorzad lokalny, ktéry zaspokaja podstawowe potrzeby mieszkancow

i dba o jakos¢ ich zycia;

o lokalne przedsiebiorstwa, ktére wytwarzajac dobra i ustugi, zaspokajaja
potrzeby i oczekiwania spotecznosci lokalnej;

« instytucje systemu o$wiaty, czyli szkoly, przedszkola, mtodziezowe o$rod-
ki wychowawcze, poradnie psychologiczno-pedagogiczne;

« lokalne instytucje kulturalne, zapewniajace dostep do kultury i informacji,
np.: osrodki kultury, biblioteki;

« kosciolyiinstytucje religijne, ktorych zadaniem jest zachecanie ludnosci
do angazowania si¢ w sprawy lokalne, dzieki czemu powstajg silne wigzi
spoleczne;
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« podmioty trzeciego sektora, czyli wszelkiego rodzaju stowarzyszenia,

fundacje, organizacje spoleczne, zwiazki zawodowe itp. [17].

Mowiac o bezpieczenstwie spolecznosci lokalnych najczesciej przytacza
sie definicje bezpieczenstwa lokalnego lub publicznego (w literaturze czgsto
utozsamianego z bezpieczenstwem powszechnym).

Jednakze pojecie bezpieczenstwa publicznego w znacznym stopniu doty-
czy instytucji odpowiedzialnych za bezpieczenstwo anizeli samej spolecznosci.
Blizsze samej spotecznosci jest pojecie bezpieczenstwa lokalnego, okreslane

»jako pewien stan spokoju i zdolnosci do neutralizowania zagrozen w geo-
graficznie ograniczonej przestrzeni sasiedzkiej (...)” [18, s. 23].

Biorac pod uwagg, ze ,,spofecznos¢ lokalna to zbiorowos¢, ktora zajmuje
konkretng przestrzen (...) mozna wnioskowa¢, ze bezpieczenstwo lokalne
ma charakter ogélnopanstwowy z uwzglednieniem charakterystycznych dla
danej zbiorowosci lokalnej potrzeb, probleméw i mozliwosci” [19, s. 202].

Bezpieczenstwo spolecznosci lokalnej implikuje wiele czynnikéw, ale
w znacznym stopniu zalezy od poczucia bezpieczenstwa kazdego obywatela.
Zapewnienie odpowiedniego stanu bezpieczenstwa na danym obszarze, a tym
samym mozliwo$¢ rozwoju danej spotecznosci lokalnej jest determinowana
jakoscig zarzadzania bezpieczenstwem lokalnym. Nieodlacznym elementem
tegoz procesu, a zarazem jednym z zasadniczych jego zadan, jest kreowanie
kultury bezpieczenstwa. Jej przejawem sg m.in. tworzenie przejrzystego sy-
stemu prawnego oraz jego egzekwowanie, okreslenie wlasciwych kierunkéw
rozwoju danej spotecznosci oraz jednolitych standardow polityki jakos$ci
obowiazujacej na wszystkich etapach procesu zarzadzania bezpieczenstwem
spotecznosci lokalnych.

Wyraza sie to réwniez przez dbanie wladz lokalnych o odpowiedni poziom
$wiadomosci spotecznej oraz jakos¢ wspolpracy i wspoldziatania mieszkan-
cow z instytucjami odpowiedzialnymi za zapewnianie bezpieczenstwa.

Oczywiscie jest to dfugi proces, wymagajacy cierpliwosci, ale przede wszyst-
kim zaufania, odpowiedzialnosci i zaangazowania obu stron. Wigze si¢ ze or-
ganizowaniem odpowiednich struktur odpowiedzialnych za bezpieczenstwo
wraz z efektywnym systemem zarzadzania nimi. Wszystkie te instytucje,
podmioty, organizacje odgrywaja znaczaca role w ksztaltowaniu czlowie-
ka, jego charakteru i osobowosci. Jednakze podstawowy wplyw na ksztalt
i jakos¢ zycia spolecznego ma najbardziej pierwotna komoérka spoteczna,
jaka jest rodzina.
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Rodzina stanowi podstawowa forme Zycia spotecznego i jest najwazniejsza
grupa, do ktorej nalezy kazdy cztowiek. To wtasnie dzieki niej cztowiek moze
sie rozwijaé, zaspokajac¢ swoje podstawowe potrzeby i wejs¢ w sfere ksztal-
towania swoich wartosci i pogladéw. Dzigki niej moze czu¢ sie bezpiecznie
i wplywa¢ pozytywnie na bezpieczenstwo spotecznosci lokalnych.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzono, ze istnieje silna korelacja mie-
dzy jakoscig zycia rodzinnego a bezpieczenstwem spotecznosci lokalnych.

3. Rolai znaczenie rodziny

Rodzina odgrywa szczegdlna role w zyciu kazdego cztowieka. W ostatnich
latach sposob jej funkcjonowania i zachodzace wewnatrz niej relacje zaczely
skupia¢ na sobie wieksza uwage. Powoduje to powstawanie coraz to nowych
rozwazan i kontekstéw ujmowania rodziny. Najczesciej okreéla si¢ ja jako
grupe, Srodowisko wychowawcze i kulturowe, wspoélnote i system spoteczny.

Rodzina to nic innego jak ,,zbiorowos¢ ludzi powigzanych ze sobg wiezia
malzenstwa, pokrewienstwa, powinowactwa lub adopcji” [20, s. 149].

Krotka, ale tresciwg definicje zaproponowal w Liscie do rodzin Jan Pa-
wel II, ktory napisal, ze ,rodzina jest wspolnota oséb, najmniejszg komadrka
spoleczny, a jako taka jest instytucja podstawowa dla zycia kazdego spote-
czenstwa” [21,s. 17].

Kazda rodzina spetnia okreslone funkgje, z ktérych wyrézni¢ mozna trzy
podstawowe, czyli prokreacyjna, socjalizacyjng oraz ekonomiczng. Stanowia
one zespol zadan i efektow — wynik zadan. Spelnianie ich nie pozostaje indy-
widualng sprawg kazdej rodziny — jest wazne w funkcjonowaniu i istnieniu
spoleczenstwa jako calosci.

~W porownaniu z jakakolwiek organizacjg i instytucja, z jakimkolwiek
spoleczenstwem i panstwem, rodzina zawsze pozostaje spolecznoscia pier-
wotng i dla czlowieka ma najwigksze znaczenie” [22, s. 9]. To fundamentalne,
najwieksze znaczenie dotyczy zaréwno czlowieka, jako jednostki, jak i catego
spoteczenstwa. Dzieki temu, ze rodzina stanowi podstawowg forme Zycia
zaréwno indywidualnego, jak i spotecznego, czlowiek moze si¢ rozwijac,
zaspokajac swoje podstawowe potrzeby i wej$¢ w sfere ksztalttowania swoich
warto$ci i przekonan.

Dodatkowo odgrywa ona szczegolng role w ksztalttowaniu osobowosci,
postaw i zachowan cztowieka. Powinna zapewniac poczucie bezpieczenistwa,
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dawa¢ milos¢ i akceptacje przez obecnos¢ i zrozumienie najblizszych oséb.
Jezeli sytuacja w rodzinie si¢ pogarsza i dochodzi do konfliktow, wptywa to
destabilizujaco na funkcjonowanie nie tylko danej rodziny, ale takze calego
spoleczenstwa.

Bez watpienia spoleczenstwo wplywa na rodzing (modyfikuje jej strukture,
funkcjonowanie, mentalno$¢ jej cztonkéw), z kolei rodzina wywiera wptyw
na spoleczenstwo. Wiele w spoteczenstwie zalezy od sposobu i poziomu jej
funkcjonowania. Stad tez uzasadnione jest stwierdzenie, iz ,rodzina jest
istotnym elementem spolfecznych interakeji i kreuje zaréwno pozytywne, jak
i negatywne zjawiska w spoteczenstwie” [23, s. 38].

Ze spoteczenstwem i rodzing w duzym stopniu wiaze si¢ pojecie system
spoteczny, ktéry w socjologii okreslany jest jako ,uklad zréznicowanych rol
i pozycji spotecznych, za ktorymi kryje sie akceptacja praw i obowigzkow
oraz norm i wartosci” [24, s. 33].

Talcott Parsons - jeden z najwybitniejszych amerykanskich socjologéw -
stwierdzil, iz ,,rodzina nie jest rzeczywisto$cia wyizolowang ani miniatura
spoleczenstwa wpisang w duzy organizm spoteczny, lecz stanowi podsystem
spoleczenstwa globalnego” [25, s. 75]. W zwigzku z tym mozna uznad, ze trzy
czynniki majgce fundamentalne znaczenie w systemie spotecznym i decy-
dujace o jego trwatosci (kulturowe, spoleczne, osobowoéciowe) odrywaja
réwniez kluczowa role w wytrwatosci i spojnosci rodziny.

Parsons byt rowniez tworca systemu AGIL, ktory sktada si¢ z czterech
funkgji. Funkgcje te system spoteczny musi realizowaé, aby mdc przetrwac:

« ,funkcja adaptacyjna (ang. adaptation) - A — pelni ja ekonomia, ktora
dostosowuje system do otoczenia zewnetrznego i wymagan pochodza-
cych z zewnatrz;

o funkcja osiggania celow (ang. goal attainment) — G - realizowana jest
przez polityke, dzigki ktorej system okresla cel i misje, jaka chce lub
powinien zrealizowad;

« funkcja integracyjna (ang. integration) - I - pelniona jest przez spoteczen-
stwo (czasem nazywane wspdlnotg). Celem dzialan spoleczenstwa jest
zachowanie wewnetrznej integracji systemu, wypracowanie kooperacji
i wspoldziatania wszystkich podsystemdw;

« funkcja kultywowania wzoréw i usuwania napie¢ (ang. latent pattern
mainternance) — L — spelniana jest przez kulture, ktéra wypracowuje
pewne wzory, normy i zasady oraz utrzymuje je, a takze wytwarza system
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lojalnos$ci i motywacji, ktory sklania jednostki do angazowania si¢ we

wspolne dzialania i realizacj¢ wspdlnych interesow” [26].

Rodzina, ktéra musi dostosowac¢ si¢ do wymagan i ogélnego funkcjonowa-
nia otoczenia zewnetrznego, realizuje wszystkie wymienione i opisane funk-
cje. Bez watpienia kazda rodzina ma swoje okreslone cele, do ktérych dazy
i chce je zrealizowac. Utrzymanie odpowiednich relacji miedzy wszystkimi
czlonkami rodziny, tzn. malzonkami, rodzicami, dzie¢mi i rodzenstwem jest
kluczowe dla przetrwania rodziny. Funkcja kultywowania wzoréw i usuwania
napiec¢ realizowana jest przede wszystkim przez rodzicow. To oni wypraco-
wuja w dzieciach wlasciwe postawy i zachowania, a takze ucza norm i zasad
obowigzujacych nie tylko w rodzinie, ale takze w spoteczenstwie.

Rodzina jako podstawowa i fundamentalna wartos$¢ czlowieka powinna
dawa¢ mu poczucie bezpieczenstwa i akceptacji. Dom ma natomiast petnié
funkcje azylu, przestrzeni komfortu, odpoczynku, spokoju i schronienia.
Czlowiek potrzebuje zachowania wiezi i relacji interpersonalnych z drugim
czlowiekiem, przede wszystkim takim, ktory jest mu bliski. Nie chodzi tu jed-
nak tylko o rodzine. Wazng funkcje pelniag rowniez przyjaciele zapewniajacy
pomoc, wsparcie i dajacy akceptacje.

Dowodem powyzszego sa wyniki badan przeprowadzonych zaréwno
w gminie Buczek (w 2018 r. na 108 mieszkancach), jak i badan zrealizowanych
w wojewodztwie mazowieckim wsrod funkcjonariuszy Policji, Panstwowej
Strazy Pozarnej oraz Sit Zbrojnych RP (w 2015 r. na 1056 respondentach
[3,s.310].

Analiza wynikéw badan zrealizowanych przez jedng z autorek artykutu
w tym roku [27] dowiodla, Ze najwigksze poczucie bezpieczenstwa zapewnia
respondentom rodzina, dom i przyjaciele (tabela 1).

Tabela 1. Udziat odpowiedzi udzielonych przez respondentéow na pytanie:

»Co daje Ci najwieksze poczucie bezpieczenstwa?”

Skala wartosci 1 6

(najwyzsza | 2 3 4 5 | (najnizsza

Kategorie wartosc¢) wartos¢)
Dom 56 38 9 2 3 X
Rodzina 69 32 4 X 1 2
Przyjaciele 9 25 50 18 4 2
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cd. Tabeli 1.
Skala wartosci 1 6
(najwyzsza | 2 3 4 5 | (najnizsza

Kategorie wartos¢) wartosc¢)
Okolica, w ktorej mieszkam 3 12 | 34 | 46 | 12 1

t lokal
W.adz.e okalne (w tym X 3 12 | 13 | 39 41
dzielnicowy)
Posiadanie wladzy 1 1 3 17 | 32 54

Zrédto: [27, s. 48]

Podobnie analiza wynikéw badan zrealizowanych przez drugg z autorek
w 2015 . [3] dowiodla, ze najwigksze (decydujace) poczucie bezpieczenstwa
daje rodzina, w nastepnej kolejnosci zdrowie i przyjaciele.

Majac na uwadze wskazane przez respondentéw wartosci, stwierdza sie,
ze w kreowaniu kultury bezpieczenstwa szczegdlny akcent nalezy potozy¢ na
programy promujace aktywnosci, realizowane w gronie rodziny badz przy-
jaciol. Nalezaloby rozwazy¢ mozliwos¢ organizowania lokalnych warsztatow
dedykowanych rodzinie. W ramach warsztatéw mozna przekazywac wiedze
teoretyczng i praktyczng z zakresu funkcjonowania rodziny oraz potrzeby
wzmacniania wigzi rodzinnych, kolezenskich, sasiedzkich. W konsekwencji
wskazanie konkretnych inicjatyw, mozliwych do podjecia na rzecz kreowania
kultury bezpieczenstwa wlasnie w gronie rodzinnym, kolezenskim czy sa-
siedzkim. Zaprezentowane powyzej wyniki badan wyrazne akcentujg wartos¢
rodziny i przyjaciét w zapewnianiu poczucia bezpieczenstwa.

Jednakze intrygujaca w zrealizowanych badaniach jest niska ocena uzy-
tecznosci wladz lokalnych. Moze to by¢ spowodowane malym jej zaangazowa-
niem. W zwigzku z tym rekomenduje si¢ zastosowanie przez wladze lokalne
zasady ,podwdjnej korzysci” przez podkreslanie wartosci rodziny w reali-
zowanych programach z zakresu bezpieczenstwa spotecznosci lokalnych.

Uwzgledniajac powyzsze w zestawieniu z krytyczng analizg literatury,
stwierdza sie, ze migdzy bezpieczenstwem rodziny a bezpieczenstwem spo-
tecznosci lokalnych istnieja bardzo silne zwigzki i korelacje, bowiem poziom
funkcjonowania rodziny w duzym stopniu determinuje jako$¢ bezpieczenstwa
tejze spotecznosci.
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Zaleznosci bezpieczenstwa rodziny oraz bezpieczenstwa spotecznosci
lokalnych zaprezentowano w formie graficznej (rys. 3).

Rys. 3. Zaleznosci bezpieczenstwa rodziny oraz bezpieczenstwa spotecznosci
lokalnej
Zrodto: [27, 5. 63]

W celu pelnego zrozumienia zaleznosci, jakie istniejg miedzy tymi rzeczy-
wisto$ciami, wskazano przykladowe obszary, w ktdrych te korelacje sg silne.

Jako pierwszy przyklad postuzy¢ moze brak zainteresowania dzie¢mi
iich problemami. Przyczynia si¢ to do szukania wsparcia i akceptacji wsréd
réwiesnikow i spedzania coraz wigcej czasu poza domem. Réwiesnicy nie
pomoga w rozwigzywaniu problemoéw tak jak rodzice czy inne bliskie osoby
doroste. Jezeli rowiesnicy sami borykaja si¢ z problemami, wszystko moze
sie wrecz nasila¢, a to z kolei moze przyczynic si¢ do nadmiernej agresji czy
zazywania $rodkéw psychoaktywnych.

Obecnie rodzice coraz wigcej czasu spedzaja w pracy i sa zajeci sprawami
zawodowymi, a mniej rodzinnymi. Konsekwencja tego typu zjawisk jest sa-
motnos¢, nuda i poczucie odosobnienia wérdd dzieci. Powoduje to nadmierng
frustracje i narastajacg agresj¢, demonstrowang negatywnym zachowaniem,
ktére ma zwrdci¢ uwage ,,dorostych dzieci”. To z kolei generuje problemy
w komunikacji z innymi ludZmi - réwie$nikami, ale takze calg spolecznoscia.

Jezeli ktorykolwiek z cztonkéw rodziny nie czuje sie bezpiecznie w domu
i wéréd najblizszych mu oséb, nie ma w nich oparcia, akceptacji i zrozumie-
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nia, to nie jest mozliwe, aby nie oddzialywato to na poczucie bezpieczenstwa
spolecznosci lokalnej. Stad tez, w przypadku gdy rodzice nie wypelniaja
swojej roli, a co za tym idzie powierzonych im zadan i obowigzkdéw ro-
dzicielskich, zaczynaja pojawiac si¢, w wigkszym lub mniejszym stopniu,
zachowania aspoleczne, a niekiedy dochodzi réwniez do patologii. Najczes-
ciej spotykanym zjawiskiem patologii w systemie rodzinnym jest przemoc
i agresja w rodzinie. Natomiast w systemie spolecznych objawia sie to m.in.
wandalizmem, agresja stowna i fizyczng lub tez innymi formami destrukeji
zycia spolecznego.

Podsumowanie

Majac na uwadze ogromne znaczenie rodziny w rozwoju bezpieczenstwa
spolecznosci lokalnych, przyjeto, ze rodzing mozna rozpatrywac jako gru-
pe, wspdlnote, srodowisko wychowawcze i kulturowe, czy tez jako system
spofeczny. Dowiedziono, ze jest ona przede wszystkim najwazniejsza war-
toscig w zyciu kazdego czlowieka. Ponadto daje mu poczucie bezpieczenstwa
i akceptacji. Bez watpienia rodzina jest fundamentem zycia spolecznego.
To wlasnie ona przekazuje najwazniejsze warto$ci, uczy zachowan i zasad
wspolzycia spolecznego, ktore sg niezbedne w relacjach ze spoleczenstwem.

W wyniku analizy przeprowadzonych badan wykazano, ze cel opraco-
wania zostal osiggniety. W toku analizy materiatu badawczego dowiedziono
tez, ze rodzina moze mie¢ rowniez negatywny wplyw na spoteczenstwo, m.in.
przez stosowanie przemocy rodzinnej.

Powyzsze dowodzi o istnieniu silnej korelacji pomiedzy spoteczenstwem
arodzing. Spoleczenstwo wplywa na rodzing (modyfikuje jej strukture, funk-
cjonowanie, mentalno$¢ cztonkéw rodziny), a z kolei rodzina wywiera wplyw
na spoleczenstwo. Wiele w spoleczenstwie zalezy od sposobu i poziomu jej
funkcjonowania.

Rodzina stanowi zatem istotny element spolecznych interakcji, kreujacych
zaréwno pozytywne, jak i negatywne zjawiska w spoteczenstwie. W kontek-
$cie wspolczesnych zagrozen cywilizacyjnych, w ramach podsumowania ne-
gatywnych skutkow, podkresli¢ nalezy problem alienacji spotecznej. Alienacja
spoleczna, izolacja, wycofanie, jakkolwiek by$my nie nazwali tego zjawiska,
prowadzi do zubozenia spoleczenstwa nie tylko pod wzgledem wartos$ci
ideowych czy kulturowych, ale réwniez spotecznych i gospodarczych.
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Ryzyko wystepowania zagrozen jest tak duze, Ze szczegolnego znaczenia
nabierajg praktyczne metody minimalizowania ryzyka. Z pewnoscig wsréd
nich nalezy wymieni¢ promowanie programéw profilaktycznych, czyli pro-
wadzenie kampanii informacyjnych oraz podnoszenie poziomu §wiadomosci
spolecznej przez krzewienie wiedzy z zakresu bezpieczenstwa, np. organizujac
konkursy z wiedzy o bezpieczenstwie, realizujace zajecia edukacji dla bez-
pieczenstwa czy grupy dyskusyjne, ktére beda poruszaly tematy lokalnych
zagrozen.

Krytyczna analiza potrzeb i poziomu §wiadomosci spolecznej z zakresu
bezpieczenstwa moze odbywac sie cyklicznie w drodze sondazy realizowa-
nych w §rodowisku lokalnym.

Natomiast biezace wspieranie systemu rodzinnego jest zadaniem wiasnym
wladz samorzadowych i powinno by¢ realizowane w sposéb ciagly. Jednak-
ze zadanie to nie moze by¢ realizowane tylko interwencyjnie w przypadku
skrajnych przypadkéw implikujacych bezposrednie konsekwencje w spo-
teczenstwie. System rodzinny, ze wzgledu na swoja wartos¢ i kluczows role
w kreowaniu kultury bezpieczenstwa, winien by¢ wspierany zawsze, zwlaszcza
w ramach programéw profilaktycznych.

Reasumujac, kreatywne podejscie do dziatan profilaktycznych na rzecz
rodziny w kontekscie bezpieczenstwa spolecznosci lokalnych jest niezwykle
istotne i moze realnie przyczynic si¢ do zmniejszenia ryzyka wystepowania
zjawisk przemocy w rodzinie, ktére niewatpliwie majg destrukcyjny wptyw
na jako$¢ bezpieczenstwa spotecznosci lokalnych. Aby méc moéwic¢ o suk-
cesie, nalezy podja¢ trudne wyzwanie w aspekcie ksztaltowania kultury
bezpieczenstwa — kultury otwartosci i zaufania spotecznego. Wymaga to
czasu i rozwijania wielu umiejetnosci, przede wszystkim wéréd kadry od-
powiedzialnej za kreowanie polityki bezpieczenstwa. Ciagle doskonalenie
i szkolenie zdaje si¢ by¢ warunkiem koniecznym przy realizacji programow
prewencyjnych.

Otrzymane wyniki badan potwierdzaja koniecznos¢ doskonalenia systemu
zarzadzania bezpieczenistwem na poziomie lokalnym, jak réwniez podno-
szenia $wiadomosci i wiedzy, tak wsréd urzednikow, jak i cztonkéw danej
spolecznosci.

Rekomenduje si¢ podjecie dziatant majacych na celu inwestowanie w roz-
woj kultury zaufania w relacji obywatel — wladza. Jednakze nalezy mie¢ na
uwadze fakt, Ze nie ma mozliwosci budowania zaangazowania i wspétod-
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powiedzialnosci obywateli za dobro wspdlne, jakim jest bezpieczenstwo
indywidualne, bezpieczenstwo rodziny oraz bezpieczenstwo spotecznosci
lokalnych bez systemowych rozwigzan ze strony panstwa.
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