
W artykule opisano cechy architektoniczne i konstrukcyjne drewnianej architektury sakralnej 
zlokalizowanej w regionie Górnego Śląska. Opisano zachowane kościoły powiatu tarnogórskiego 
oraz zaprezentowano wyniki badań literaturowych, archiwalnych i studialnych mających na celu 
wskazanie różnorodności przyjętych rozwiązań ciesielskich w badanych obiektach.
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Zachowane kościoły drewniane powiatu 
tarnogórskiego jako przykład 
różnorodności przyjętych rozwiązań 
górnośląskiej architektury sakralnej
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Rys. 1. Lokalizacja zachowanych kościołów drewnianych w powiecie tarnogórskim
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Na Górnym Śląsku do czasów 
obecnych zachowało się 115 ko-
ściołów zbudowanych z drewna. 

Są to obiekty, wśród których najstarsze 
pochodzą z XV w. (m.in. Ćwiklice, Gliwice- 
-Ostropa, Księży Las), do grupy tej należą 
także obiekty z XXI w. wzniesione od pod-
staw np. na wzór niezachowanego obiek-
tu (m.in. Chorzów, Gliwice, Istebna- 
-Stecówka). Każdy z nich został zbudo-
wany w konstrukcji drewnianej o wspól-
nych cechach architektoniczno-konstruk-
cyjnych. Na podstawie przeprowadzo-
nych badań na szczególną uwagę zasłu-
guje powiat tarnogórski, w granicach któ-
rego zachowały się trzy, względem siebie 
odmienne, lecz charakterystyczne dla 
górnośląskiej architektury sakralnej, ko-
ścioły drewniane o zrębowej konstrukcji 
ścian. Są to obiekty z 1498 r. (Księży Las), 
z 1554 r. (Szałsza) oraz z 1667 r. (Mia-
steczko Śląskie). Datacje kościołów zo-
stały potwierdzone wynikami badań wie-
ku drewna autorstwa A. Koniecznego  
z 2005 r. –Księży Las,  z 2009 r. – Szałsza 
i z 2010 r. – Miasteczko Śląskie [1, 2, 3]. 
Zabytki drewniane, w świetle badań na-
ukowych oraz współcześnie stosowanych 
rozwiązań technologicznych, otwierają 
pole do wielu dyskusji  w zakresie właści-
wej i uzasadnionej opieki nad zabytkami, 
badań jakości oraz stanu zachowania ele-
mentów konstrukcyjnych, prowadzenia 
wszelkich prac naprawczo-remontowych 
czy dostosowania obiektów do technolo-
gii ułatwiających dalszą ich eksploatację. 
Dla historyków, projektantów, ale i bada-
czy pokrewnych do architektury oraz bu-
downictwa dziedzin nauki obiekty te są 
zatem bardzo dobrym materiałem badaw-
czym pozwalającym na nowe spojrzenie 
na znane od wieków konstrukcje drewnia-
ne (rys. 1.). 

 
Charakterystyka i różnorodność 
analizowanych obiektów
Kościoły w Księżym Lesie, Miasteczku Ślą-

skim oraz Szałszy są jedynymi drewniany-
mi zabytkami architektury sakralnej, które są 
zlokalizowane w granicach powiatu tarnogór-
skiego. Każdy z zachowanych kościołów wy-
maga odrębnego ujęcia z uwagi na różno-
rodność architektoniczną oraz konstrukcyjną 
przyjętych rozwiązań w czasie budowy tych 
obiektów, ale i podczas prowadzonych roz-
budów czy prac remontowych. Do czasów 
obecnych w granicy Górnego Śląska zacho-
wało się 115 obiektów sakralnych zbudowa-
nych z drewna, które mają względem siebie 
wspólne cechy. Należą do nich m.in.:

• �zrębowa konstrukcja ścian o połączeniu 
w węgłach na zakład;

• �kamienna podmurówka, często uzupeł-
niająca oryginalne kamienie węgłowe  
i zastępująca pecki drewniane;

Fot. 1. Widok kościoła w Księżym Lesie.  a) widok kościoła od południowego wschodu  
z oryginalną wieżyczką na sygnaturkę [8], b) widok kościoła od południowego wschodu  
z przebudowaną wieżyczką na sygnaturkę, fotografia z 1960 r. [9], c) widok kościoła od 
południa, fotografia własna z 2019 r. 

a. b. 

c. 

Rys. 2. Schemat rzutu. Od lewej: a) archiwalny schemat rzutu [10], b) schemat rzutu po 
inwentaryzacji z 2019 r.

a. b. 

a. b. 

Rys. 3. Schemat przekroju. Od lewej: a) archiwalny schemat przekroju [9], b) schemat 
przekroju po inwentaryzacji z 2019 r. oraz na podstawie [4]

Fot. 2. Widok kościoła pw. Wniebowzięcia NMP w Miasteczku Śląskim. Od lewej: a) widok od 
południowego zachodu, fotografia archiwalna [8], b) widok od południowego zachodu, 
fotografia własna z 2019 r.

a. b. 
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• �trójbocznie zamknięte prezbiterium wy-
dzielone z nawy;

• �jednokondygnacyjna zakrystia przyle-
gająca do bocznej ściany prezbiterium 
(zwykle od strony północnej);

• �dwukalenicowy dach, niższy nad 
prezbiterium;

• �wieżyczka na sygnaturkę, ujęta w kaleni-
cę dachu nad nawą;

• �wieża poprzedzająca nawę i pełniąca 
funkcję kruchty.

Są to wybrane i wiodące cechy, jaki-
mi charakteryzuje się górnośląska drewnia-
na architektura sakralna. Cech tych dopa-
trywać się można m.in. w układzie użytko-
wym, który tworzy nawa oraz wyodrębnio-
ne z niej prezbiterium zamknięte trójbocznie 
(Miasteczko Śląskie) lub ścianą prostą (Księ-
ży Las, Szałsza). Obiekty te posadowione są 
na kamiennej (Księży Las, Miasteczko Ślą-
skie) lub ceglanej (Szałsza) podmurówce (za-
pewne wtórnej). Konstrukcja ścian łączona jest  
w węgłach na zakład (Księży Las, Szałsza) 
i jaskółczy ogon (Miasteczko Śląskie) oraz 
obudowana gontem. Jedynie w Miastecz-
ku Śląskim konstrukcję ścian, poniżej sobót, 
pozostawiono odsłoniętą. Jest to też jedyny  
z opisywanych kościołów, który okalają sobo-
ty. Cechą architektury kościołów regionu jest 
słupowa wieża poprzedzająca nawę (Szałsza), 
ale i od tego zdarzają się odstępstwa. Kościół  
w Księżym Lesie wybudowano jako bezwie-
żowy, a w Miasteczku Śląskim wieżę wznie-

Tabela 1. Rozwiązania architektoniczno-konstrukcyjne zachowanych kościołów drewnianych powiatu tarnogórskiego

OTOCZENIE

obiekt orientowanie cmentarz ogrodzenie zieleń

Księży Las tak użytkowany brama metalowa, przęsła z metalowej siatki dwa wiekowe drzewa  
oraz nowe nasadzenia

Miasteczko Śląskie tak brak metalowe i drewniane przęsła  
mocowane do betonowych słupków

kilka starodrzewów  
pielęgnacyjnie podciętych

Szałsza tak użytkowany brama metalowa, przęsła z metalowej siatki jedynie zieleń ozdobna

ARCHITEKTURA

obiekt
datacja

zamknięcie prezbiterium soboty (S), przydaszki (P)
wieża nawa prezbiterium

Księży Las nie ma 1498 1498 ściana prosta
S: od zach., zabudowane,

P: niewielkie, od wsch. i pd.  
z wyjątkiem kaplicy

Miasteczko Śląskie 1717 1667 1667 trójbocznie zamknięta
S: wydatne, okalające nawę  

i prezbiterium
P: nie ma

Szałsza 1571 1554 1554 ściana prosta S: nie ma
P: nie ma

KONSTRUKCJA

obiekt rodzaj posadowienia połączenie 
ścian

stropy, nawa (N),  
prezbiterium  (P) nawa

wieża
prezbiterium sygnatura

typ więźby 

Księży Las podmurówka z kamienia zakład N: płaski,
P: płaski nie ma nad nawą, 

hełm baniasty storczykowa storczykowa

Miasteczko Śląskie podmurówka z kamienia jaskółczy 
ogon

N: płaski,
P: kolebkowy

wolnostoją-
ca, zbieżna, 
bez izbicy

nad nawą, 
hełm cebulasty 

z latarnią
storczykowa wolna

Szałsza podmurówka z cegły zakład N: płaski,
P: płaski

zbieżna,  
bez izbicy

nad nawą, hełm 
zbieżny  

z latarnią
krokwiowa krokwiowa

Rys. 4. Schemat rzutu. Od lewej: a) archiwalny schemat rzutu [12], b) schemat rzutu po 
inwentaryzacji z 2019 r.

a. b. 

Rys. 5. Schemat przekroju. Od lewej: a) archiwalny schemat przekroju [12], b) schemat rzutu 
po inwentaryzacji z 2019 r. oraz na podstawie [4]

a. b. 

Fot. 3. Widok kościoła w Szałszy. Od lewej: a) widok kościoła od północnego zachodu, 
fotografia z 1999 r. [11], b) widok kościoła od południa, fotografia własna z 2019 r.

a. b. 
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Tabela 2. Zestawienie podstawowych cech architektoniczno-konstrukcyjnych zachowanych 115 zrębowych kościołów regionu górnośląskiego

KOŚCIOŁY ORIENTOWANE

kościoły orientowane ∑=94 Księży Las, Miasteczko Śląskie, Szałsza

kościoły nieorientowane ∑=21

RODZAJ POSADOWIENIA

kamienna podmurówka ∑=59 Księży Las, Miasteczko Śląskie

posadowienie na głazach i peckach ∑=4

podmurówka z cegły ∑=31 Szałsza

fundament żelbetowy ∑=17

inne rozwiązania ∑=3

PREZBITERIUM

zamknięcie trójboczne ∑=94 Miasteczko Śląskie

zamknięcie ścianą prostą ∑=17 Księży Las, Szałsza

zamknięcie dwuboczne ∑=2

inne rozwiązania ∑=2

ZAKRYSTIA

zakrystia przylegająca po lewej lub prawej stronie prezbiterium ∑=96 Księży Las, Miasteczko Śląskie, Szałsza

dwie zakrystie przylegające do prezbiterium ∑=6

zakrystia wybudowania za prezbiterium ∑=3

zakrystia wydzielona w części prezbiterium ∑=6

inne rozwiązania ∑=4

NAWA

jednonawowy z węższym prezbiterium i bez bocznych kaplic ∑=89 Miasteczko Śląskie, Szałsza

jednonawowy bez wyodrębnionego prezbiterium i bocznych kaplic ∑=14

jednonawowy z jedną boczną kaplicą ∑=21 Księży Las,

wybudowany na planie krzyża z dwiema bocznymi kaplicami ∑=7

inne rozwiązania ∑=3

KONSTRUKCJA ŚCIAN

kościół całkowicie drewniany ∑=107 Miasteczko Śląskie, Szałsza

prezbiterium i zakrystia murowana ∑=3

murowana zakrystia ∑=1

murowana kruchta ∑=1 Księży Las

kościół szachulcowy ∑=3

Rys. 7. Schemat przekroju. Od lewej: a) archiwalny schemat przekroju [11], b) schemat przekroju 
po inwentaryzacji z 2019 r. oraz na podstawie [4]

siono jako niezależną, odsuniętą od obiek-
tu. Charakterystycznym rozwiązaniem dla ba-
danego regionu jest wieżyczka na sygnatur-
kę, którą w każdym z 3 obiektów ujęto w ka-
lenicy dachu nad nawą. Konstrukcja dachów, 
choć różnorodna (więźba storczykowa: Księ-
ży Las, Miasteczko Śląskie, więźba krokwio-
wa: Szałsza) [4], we wszystkich przypadkach 
została wykonana jako dwukalenicowa, ob-
niżona nad częścią sacrum, co jest typowe 
dla regionalizmu. Kościół pw. św. Michała Ar-
chanioła w Księżym Lesie po wstępnej ana-
lizie można uznać za najbardziej charaktery-
styczny dla badanego regionu, jednak wyróż-
nia go wiele rozwiązań, których nie zastoso-
wano w żadnym innym obiekcie (fot. 1.). Doty-
czy to, między innymi, układu funkcjonalnego 
rozbudowanego w XVIII w. o boczną, zamknię-
tą trzema ścianami oktagonu kaplicę (obec-
nie wtórna z 2016 r.) [1, 5, 6], dobudowaną  
w 1905 r. murowaną z cegły kruchtę poprze-
dzającą nawę [5, 6, 7], ale i konstrukcję prze-
budowanej w 1960 r., ostrosłupowej wieżyczki 

a. b. 

a. b. 

Rys. 6. Schemat rzutu. Od lewej: a) archiwalny schemat rzutu [11], b) schemat rzutu po 
inwentaryzacji z 2019 r.
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POŁĄCZENIE ŚCIAN W WĘGŁACH

zakład ∑=89 Księży Las, Szałsza

jaskółczy ogon ∑=10 Miasteczko Śląskie

zamek ∑=1

szkielet ∑=4

inne rozwiązania ∑=11

STROPY

płaskie

Nawa (N)

∑=94

Prezbiterium (P)

∑=66 Księży Las (N, P), Miasteczko Śląskie (P), Szałsza (N, P) 

kolebkowe ∑=17 ∑=46 Miasteczko Śląskie (N)

inne rozwiązania ∑=4 ∑=3

SOBOTY, PRZYDASZKI

brak sobót i przydaszków ∑=62 Szałsza

soboty otwarte ∑=29 Miasteczko Śląskie

przydaszki ∑=20
Księży Las (soboty oraz niewielkie przydaszki) 

soboty zabudowane ∑=2

soboty otwarte i zabudowane ∑=2

DACH

dach dwukalenicowy, niższy nad prezbiterium ∑=78 Księży Las, Szałsza,
Miasteczko Śląskie

dach jednokalenicowy ∑=37

RODZAJ WIĘŹBY DACHOWEJ (nawa: N, prezbiterium: P)

stolcowa ∑=45

storczykowa ∑=47 Księży Las (N, P) Miasteczko Śląskie (N)

wieszarowa ∑= 9

inne rozwiązania ∑=14 Miasteczko Śląskie (P: wolna), Szałsza (N, P: krokwiowa)

WIEŻA

wieża dostawiona do nawy ∑= 61 Szałsza

bez wieży ∑=26 Księży Las

wieża dostawiona do nawy i poprzedzona kruchtą ∑=14

wieża wbudowana w dach nad nawą ∑=10

wieża wolnostojąca ∑=3 Miasteczko Śląskie

inne rozwiązania ∑=1

WIEŻYCZKA NA SYGNATURKĘ

wbudowana w kalenicę dachu nad nawą ∑=68 Księży Las, Miasteczko Śląskie, Szałsza

wbudowana w kalenicę dachu nad prezbiterium ∑=5

kościół bez sygnaturki ∑=42

na sygnaturkę [1, 8], którą zastąpiono niepro-
porcjonalnym dla bryły kościoła baniastym heł-
mem (rys. 2., rys. 3.).

Wieżyczka na sygnaturkę została również 
przebudowana w kościele pw. Wniebowzię-
cia NMP w Miasteczku Śląskim, gdzie kształt 
zmieniono podczas remontu przeprowadzo-
nego w latach 1927–1929 [2, 11] (fot. 2.). Ko-
ściół ten, choć jest dwuczłonowy z węższym, 
charakterystycznym dla regionu trójbocznie 
zamkniętym prezbiterium, dwukalenicowym 
dachem i zrębową konstrukcją ścian, wyróż-
niają przyjęte rozwiązania stropów nad na-
wą (płaski z osiowo krzyżującymi się dwo-
ma podciągami) oraz prezbiterium (kolebko-
wy z zaskrzynieniami). Ponadto kościół na tle 
powiatu, ale i regionu, wyróżniają malowni-
cze soboty, o zmiennej oraz falistej linii zada-

szenia, rzadko spotykane w innych zachowa-
nych górnośląskich kościołach drewnianych 
(rys. 4., rys. 5.). 

Kościół pw. NMP w Szałszy jest obiektem 
zadbanym, w przeszłości wielokrotnie re-
montowanym, o niedużej powierzchni użytko-
wej (fot. 3.). Podczas prowadzonych prac na-
prawczych wymieniono znaczną część orygi-
nalnych belek, począwszy od podwalin, czę-
ści belek ścian nawy i prezbiterium, skoń-
czywszy na budowie nowej więźby [4, 6, 11] 
(rys. 6., rys. 7.).

Rozwiązania architektoniczno- 
-konstrukcyjne – wyniki badań
Wstępne badania terenowe oraz literatu-

rowe umożliwiły określenie cech architek-
tonicznych i konstrukcyjnych, według któ-

rych analizowane obiekty zostały wzniesio-
ne (tab. 1.). Uzyskane wyniki zestawiono z re-
zultatem badań prowadzonych nad zachowa-
nymi kościołami drewnianymi regionu górno-
śląskiego. W efekcie przeprowadzonych ana-
liz zostały wyodrębnione wiodące rozwią-
zania, które przyjęto przy budowie 115 za-
chowanych kościołów Górnego Śląska ze 
szczególnym uwzględnieniem 3 tarnogór-
skich (tab. 2.). 

Podsumowanie
Z prowadzonych badań wynika, że roz-

wiązania przyjęte przy budowie kościołów 
w Księżym Lesie, Miasteczku Śląskim oraz 
Szałszy, choć są względem siebie różne, 
to wpisują się w cechy typowe i charaktery-
styczne dla regionu Górnego Śląska. Róż-
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norodność przyjętych rozwiązań w znacz-
nej części jest wynikiem prowadzonych roz-
budów, których zakres znacząco wpłynął na 
pierwotny kształt obiektów.
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Streszczenie. W artykule opisano cechy ar-
chitektoniczne i konstrukcyjne drewnianej ar-
chitektury sakralnej zlokalizowanej w regionie 
Górnego Śląska. Opisano zachowane kościo-
ły powiatu tarnogórskiego (Księży Las, Mia-
steczko Śląskie, Szałsza) oraz zaprezentowa-
no wyniki badań literaturowych, archiwalnych 
i studialnych mających na celu wskazanie róż-
norodności przyjętych rozwiązań ciesielskich 
w badanych obiektach. Prowadzone autor-
skie badania z lat 2014–2019 umożliwiły wyko-
nanie analiz oraz oceny zachowanych kościo-
łów zbudowanych z drewna w regionie Gór-
nego Śląska. Do grupy tych obiektów zalicza 
się również 3 kościoły powiatu tarnogórskie-
go, których cechy rozwiązań architektoniczno-
-konstrukcyjnych zaprezentowano w zestawie-
niu tabelarycznym.
Słowa kluczowe: kościoły drewniane, kon-
strukcje drewniane, cechy architektury sakral-
nej Górnego Śląska 

Abstract: PRESERVED WOODEN 
CHURCHES OF THE TARNOWSKIE GÓRY 
DISTRICT AS AN EXAMPLE OF THE VARI-
ETY OF ADOPTED SOLUTIONS FOR UP-
PER SILESIAN SACRED ARCHITECTURE. 
The article describes the architectural and 
structural features of wooden sacred archi-
tecture located in the Upper Silesia region. 
The preserved churches of the Tarnowskie 
Góry district (Księży Las, Miasteczko Śląskie, 
Szałsza) are described and the results of lit-
erature, archival and study research aimed at 
showing the diversity of the adopted carpen-
try solutions for the studied objects are pre-
sented. Proprietary research from 2014-2019 
allowed for the analysis and evaluation of pre-
served churches built of wood in the Upper 
Silesia region. The group of these objects al-
so includes 3 churches of the Tarnowskie 
Góry district, the features of which architec-
tural and construction solutions are present-
ed in the table below.
Keywords: wooden churches, wooden struc-
tures, features of the sacred architecture of 
Upper Silesia

Czytaj na www.builderpolska.pl 

R E K L A M A

Autorka artykułu chciałaby podziękować 
Profesorowi Jackowi Hulimce  
za merytoryczne i konstruktywne wskazówki.
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MAMY SIĘ CZYM CHWALIĆ
Maciej Michałek, Prezes Zarządu i Dyrektor Generalny (CEO) Mota-Engil Central Europe SA:  

Możemy być dumni z tego, co udało nam się zbudować w ciągu 25 lat. Jesteśmy spółką stabilną finansowo,  
postrzeganą na rynku jako wiarygodny, terminowy wykonawca i solidny partner.

 
 
  I  RENTOWNOŚĆ WYKONAWCÓWLAUREACI KDMA i KDMI  I 

MICHAŁEK

PREFABRYKACJA
Nowa odsłona  

prefabrykacji betonowej 

LATO ZWYCIĘZCÓW
Liderzy budownictwa                                
kampania promocyjna

BEZPIECZEŃSTWO
Ochrona przeciwpożarowa 

wymagania, zabezpieczenia

BENE MERENTIBUS
Marek Zdziebłowski  

wydawca magazynu Builder

Pozyskanie w pierwszej 
połowie 2021 roku branżowego 
inwestora strategicznego, 
który obejmie docelowo 
ok 30% akcji Grupy 
Mota-Engil, chińskiego 
giganta budowlanego 
China Communication 
Construction Company 
Ltd., przyspieszy nasz rozwój 
również na polskim rynku.  

Mamy się czym chwalić

Maciej Michałek, Mota-Engil 
Central Europe

WYWIAD

str. 8

Pod względem rentowności 
branża budowlana w Polsce 
jest bardzo zróżnicowana. 
Z jednej strony mamy gałęzie 
segmentu budowlanego, 
jak deweloperzy, osiągające 
wysokie i zadowalające 
poziomy rentowności, z drugiej 
– generalnych wykonawców, 
którzy ciągle borykają się 
z problemem nierentownych 
kontraktów budowlanych... 

Presja na marże

Krzysztof Sieczkowski,  
Natalia Łyko, Paulina Gaweł 
PwC Polska

BUILD THE FUTURE

str. 30 

Strona badawcza oraz 
testowanie są nieodłącznym 
elementem działania 
większości firm, które chcą 
istnieć i rozwijać się na 
rynku. Trzeba obserwować 
oraz wsłuchiwać się 
w oczekiwania, nierzadko je 
wyprzedzać, czasem wręcz 
kreować potrzeby klienta.

Na straży 
bezpieczeństwa 
pożarowego

Maciej Marciniak,  
Michael R. Vozniak 
Alufire

BEZPIECZEŃSTWO 
POŻAROWE

str. 68

Pandemia nie pokonała 
liderów branży i nie 
zatrzymała realizacji ich 
planów rozwojowych. 
Na rynku, w ostatnim 
roku, pojawiło się wiele 
nowości produktowych 
oraz technologicznych, 
zaś produkty już dobrze 
znane były udoskonalane. 
Rozpoczęto nowe budowy, 
a niektóre inwestycje, mimo 
zawirowań, ukończono. 
Kto wyszedł z czasu 
pandemii zwycięsko? 

LATO ZWYCIĘZCÓW

KAMPANIA BUILDERA 

str. 20

Rozmowy „Buildera” z wiodącymi firmami i silnymi graczami polskiego rynku budowlanego mają na celu, poza 
ważną stroną wizerunkową prezentowanych marek oraz osób, uzmysłowienie roli, jaką odgrywają te firmy 
w rozwoju nowoczesnych technologii, wdrażaniu osiągnięć naukowych i rozwoju budownictwa w Polsce.  
Warto o tym pamiętać oraz doceniać tak znaczący w tym względzie wkład branży i jej liderów. Inteligentne 
rozwiązania powstają w oparciu o inteligencję człowieka, jego myśl techniczną, rodzą się w laboratoriach firm, 
są wdrażane do produkcji, a następnie wykorzystywane w budowlanej rzeczywistości. A rzeczywistość ta wciąż 
ewoluuje oraz wymaga permanentnego udoskonalania regulacji prawnych i nowelizacji wymagań 
technicznych do współczesnych czasów. Dotyczy to również tak ważnego zagadnienia, jakim jest 
bezpieczeństwo pożarowe budynków. Po raz kolejny stanowi ono jeden z wiodących tematów „Buildera”.  
Jak poruszać się w gąszczu przepisów ochrony przeciwpożarowej? Gdzie szukać wsparcia podczas 
projektowania? Odsyłam Państwa do tego branżowego dodatku i polecam lekturze lipcowy numer „Buildera” 
oraz jego naukowe oblicze Builder Science. To już trzecia z rzędu publikacja, która odzwierciedla ambicję 
Wydziału Architektury Politechniki Śląskiej bycia kreatorem dobrej architektury, urbanistyki i designu, jej udział 
w badaniach nad rozwiązywaniem ważnych problemów oraz współtworzeniu innowacyjnych rozwiązań.

DANUTA BURZYŃSKA
I REDAKTOR NACZELNA
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ZAREKOMENDUJ DO NAGRODY!

Nagroda Builder Super Power jest nową inicjatywą miesięcznika 
„Builder” zainicjowaną w przekonaniu, że o sukcesach przedsię-
biorstwa decyduje organizacja i przebieg kluczowych oraz po-

mocniczych procesów w firmie, za którymi stoją ludzie odpowiedzialni za 
ich planowanie, realizację i koordynację.

Wyróżnieniem Builder Super Power chcemy promować firmy, ich suk-
cesy rynkowe przez wyłonienie i nagrodzenie wyróżniających się dyrekto-
rów oraz menedżerów HR, marketingu, handlu i sprzedaży oraz PR i ko-
munikacji firm z szeroko rozumianej branży budowlanej.

Nagradzać będziemy osobiste i szczególne osiągnięcia wspierające 
sukcesy rynkowe firmy, dorobek zawodowy oraz osobistą pozycję. Wy-
różnienie będzie również docenieniem dobrych praktyk w ww. obsza-
rach, które w opinii redakcji „Buildera” zasługują na promocję w środowi-
sku partnerów biznesowych, klientów oraz opinii publicznej.

Kandydatów do nagrody może zgłosić Kierownictwo firmy, wskazując 
w uzasadnieniu, jakie osiągnięcia kandydata wyróżniają się na tle bran-
ży, umacniają pozycję firmy na konkurencyjnym rynku i w jego opinii za-
sługują na wyróżnienie.

Zgłoszeni Kandydaci, którzy przejdą pomyślną weryfikację, zostaną 
nominowani do nagrody – wyróżnienia Builder Super Power 2021, a ogło-
szenie listy Laureatów I edycji jest zaplanowane w październiku br.

OD
 BU

ILD
ER

A 

Jesteśmy przekonani, że wyróżnienie Builder Super Power oraz atrak-
cyjne działania promocyjne w szczególny sposób podkreślą osiągnięcia 
firm budowlanych oraz ich pozycję rynkową.

Regulamin oraz zgłoszenie-ankieta do Builder Super Power są dostęp-
ne po zeskanowaniu zamieszczonych obok kodów QR lub w serwisie  
builderpolska.pl. Zgłoszenia do I edycji można nadsyłać do 31 lipca br.

Zapraszam do udziału.

JAROSŁAW OLEKSIAK
wiceprezes Zarządu

REGULAMIN ZGŁOSZENIE


