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Streszczenie

Artykul traktuje o zagadnieniach tozsamosci w wymiarze religijnym oraz w sferze jezykowej na Ukrainie
zuwzglednieniem specyfiki regionalnej kraju. Te dwa elementy skladajq sie na instrumentarium wszelkich procesow
panstwowotworczych, a takze szeroko rozumianej integracji politycznej spoteczenstwa. Co wigcej, zarowno
kwestie religijne, jak i jezykowe, sq praktycznie najwazniejszymi elementami, konstatujgcymi wspolczesne podzialy
polityczne nad Dnieprem. Do dnia dzisiejszego wykorzystywane sq one takze jako narzedzia w walce politycznej.

Stowa kluczowe: Ukraina, pluralizm, demokracja, tozsamos¢, polityka wyznaniowa, polityka jezykowa,
jezyk urzedowy, pomaranczowa rewolucja, Euromajdan, narodowos¢, niepodlegtosé.

Wprowadzenie: Tozsamos$¢ jako narzedzie
politycznej integracji i procesow
panstwotworczych

We wspotczesnej mysli nad kwestiami ustrojo-
wymi dominuje przekonanie o nadrzednej wartos$ci
rozwigzan demokratycznych nad innymi formami
sprawowania wtadzy. Adam W. Jelonek podkre-
$la, iz ,,Nie ma chyba Zzadnego panstwa na $wie-
cie, ktore otwarcie kwestionowatoby demokracje
jako system sprawowania wtadzy. Nawet najbar-
dziej autorytarne rezimy uwazajg si¢ za demokra-
cje, aczkolwiek zawsze opatrujg ten termin jakims
epitetem-zastrzezeniem”™'. Przyjgcie demokracji
za wzorzec organizacji politycznej przektadato si¢
na podporzadkowane temu myslenie o procesach
spotecznych — w szczegdlnosci podporzadkowa-
nie modeli artykutowania konfliktéw 1 interesow
spotecznych charakterystycznym dla historycz-
nych demokracji konstrukcjom, wsrod ktorych na
pierwszy plan wysuwa si¢ koncepcja tozsamosci.

Tozsamos¢ w mysli politycznej to swoisty splot
identyfikacji grupowych — wyznania, narodowo-
$ci, jezyka, pochodzenia etnicznego czy klasowe-

' A.W. Jelonek, W strong nieliberalnej demokracji. Szkice
z antropologii politycznej Azji Potudniowo-Wschodniej,
Wydawnictwo naukowe Scholar, Warszawa 2002, s. 9.
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go; w nowszych teoriach takze rasy, ptci, orienta-
cji seksualnej itp. — ktére pozwala na usprawniong
artykulacj¢ interesow grupowych, taczenia ich
w ramach swoistej tozsamo$ciowej ,,gramatyki”,
a dzigki temu przewidywanie — w pewnej przy-
najmniej mierze — dgzen politycznych i zarzadza-
nie nimi’. Tozsamo$¢, okreslana czasem tez jako
»dynamiczna interakcja migdzy partnerami, iden-
tyfikowanie si¢ w relacjach™ to pojecie zrodtowe
dla zasady pluralizmu.

W zwigzku z uznaniem fundamentalnej roli
tego pojecia ksztaltowanie, czy raczej krystalizo-
wanie, tozsamosci spolecznych stato si¢ jednym
z podstawowych wymiaré6w w procesach transfor-
macji i demokratyzacji. Jest to zwigzane z silnie
obecnym w teorii panstwa przekonaniem, ze pro-
cesy ksztattowania si¢ narodowej tozsamosci osa-
dzonej religijnie (zwlaszcza od czasu pokoju au-
gsburskiego wprowadzajacego zasad¢ cuius regio
eius religio) 1 jezykowo (ksztaltowanie si¢ §wia-
domosci narodowej w Europie gtownie w drugiej
potowie XIX wieku skorelowane z rekonstruowa-
niem jezykow rdzennych, rozwojem jezykoznaw-

2 Zob. np. A. Gutmann, Identity in Democracy, Princeton
University Press, Princeton 2003.

3 T. Paleczny, Socjologia tozsamosci, Krakowska Szkota
Wyzsza im. A. Frycza Modrzewskiego, Krakow 2008, s. 15.
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stwa i literatur narodowych) byly nieodzowna czg-
$cig szerszych przemian, ktére doprowadzily do
uksztaltowania si¢ porzadku politycznego oparte-
go na panstwach narodowych, uznanych z kolei za
podtoze nowoczesnej demokracji*. Innymi stowy,
podzialy o charakterze tozsamosciowym uzna-
je si¢ za warunek sine qua non transformacji do
skutecznie funkcjonujacej demokracji, zwlaszcza
— cho¢ nie tylko — w dominujacym wydaniu libe-
ralnym.

Historycznie wskazuje si¢, ze identyfikacje
wyznaniowe i jezykowe sa kluczowe dla ksztatto-
wania si¢ politycznych tozsamosci w pluralistycz-
nych spoteczenstwach demokratycznych. Procesy
krystalizowania si¢ tych identyfikacji stanowia
niezwykle istotny element przemian w spoteczen-
stwie ukrainskim po proklamowaniu niepodleglto-
$ci Ukrainy w 1991 roku i mogg rzucac¢ szczegol-
ne $wiatlo na specyfike procesu transformacji tego
kraju.

Historyczna rola religii w procesie
ksztaltowania si¢ Swiadomosci narodowej
Ukraincow

W okresie ksztaltowania si¢ $wiadomosci na-
rodowej wsrdd narodow europejskich, od poczat-
ku XIX wieku i p6zniej, Ukraina pozostawata pod
wptywem dwoch obcych poteg — carskiej Rosji
i Imperium Habsburskiego. Oba te zewngtrzne
os$rodki wtadzy, a takze historyczny osrodek grawi-
tacji kulturowej — Polska — oddziatywaly w sposob
szczegolny na Ukraine, odciaggajac i asymilujac jej
elity do wtasnej kultury. Ukraincy pozostawieni
zostali wigc jako ,,nar6d chtopdw i popow” niejako
samym sobie, co opdznito procesy narodowotwor-
cze i odpolitycznito je. Narodowos$¢ konstytuowa-
ta si¢ dzigki zmudnej pracy rekonstrukcji jezyka
i kultury ludowej, co czesto inicjowane byto przez
duchowienstwo z reguly grekokatolickiej, ktore
przejmowato kulturotworczg role elit®.

Rosyjska Cerkiew Prawostawna w okresie
zaborow pozostawata gldéwna instytucja ideolo-
giczng panstwa rosyjskiego i podstawowym ra-

4 Por. S. N. Eisenstadt, S. Rokkan (red.), Building States
& Nations, t. I-11, SAGE Publications, Beverly Hills 1973;
S. Rokkan, State Formation, Nation-Building, and Mass
Politics in Europe, Clarendon Press, Oxford 1999.

5 Zob. np. G. Babinski, Pogranicze polsko-ukrainskie.
Etnicznos¢, zroznicowanie religijne, tozsamos¢, Nomos,
Warszawa 1997.

mieniem rusyfikacji. Jej rola jako czynnika upra-
womocniajgcego carat i rusyfikacje, wychowawcy
mtodziezy i mobilizatora do obrony ojczyzny zo-
stata wzmocniona prawnie, migdzy innymi przez
zakaz konwersji z prawostawia na inne wyznania,
a wspieranie konwersji na prawostawie (w tym
finansowe), zapewnienie dominacji Rosyjskiej
Cerkwi Prawostawnej jako ko$ciola panstwowe-
g0 1 uczynienie z uczestnictwa w prawoslawnych
praktykach religijnych — obowigzku panstwowe-
go®. Przyjeto zasade ,jedno prawo, jeden jezyk,
jedna wiara™’. Przetamanie monopolu Cerkwi pra-
wostawnej nastagpito dopiero w 1905 roku wraz
z tzw. ukazem tolerancyjnym podpisanym przez
cara Mikotaja II, ktory zezwalal na konwersje
z prawostawia — jednak tylko na obrzadek tacinski,
a nie na bardziej rdzenny obrzadek greckokatolic-
ki. Uprzywilejowanie Rosyjskiej Cerkwi Prawo-
stawnej 1 przesladowania wobec unitow (Kosciota
greckokatolickiego) trwaty tez w Zwigzku Socja-
listycznych Republik Radzieckich, ktory zwalczat
dazenia narodowe i narodowotwodrcze jako pod-
stawe tendencji separatystycznych.

Swobody religijne byly wigcksze w Cesarstwie
Austro-Wegierskim, wladajgcym okoto 20% tery-
torium i mieszkancow Ukrainy, gdzie obowiazy-
wata zasada réwnouprawnienia narodéw, prawo
do pielggnowania etnicznego jezyka i kultywo-
wania uznanych przez Cesarstwo Austro-Wegier-
skie wyznan. Taka rzeczywisto$¢ byta w interesie
austriackiego zaborcy, tj. wzmacnianie stabszych
zywiolow etniczno-religijnych, w tym przypadku
ukrainskiego, kosztem silniejszego zywiotu, np.
polskiego. Szczegolna sytuacja jednak wystepo-
wata na ziemiach pod silnym wplywem polskim,
gdzie nastgpil podziat na polski katolicyzm obu
obrzadkéw i ruskie prawostawie — przy czym
wptywy katolickie po 1793 roku hamowaty proce-
sy rusyfikacji na terenach przytgczonych do Ros;ji®.
Jesli chodzi o zabor austriacki, aspiracje wyzszych
warstw duchowienstwa, ksztatconych w Colle-
gium Ruthenum (Kolegium Ruskim) we Lwowie,
ufundowanym przez cesarza, dodatkowo pogtebity

¢ A. Kozyrska, Pluralizm wyznaniowy a integracja
narodu ukrainskiego po 1991 roku, Europejskie Centrum
Edukacyjne, Torun 2014, s. 60.

"10. Tomimyk, Pocitickka npagociagna yepkea sk
iHCMpyMenm KONOHI3AMOPCbKOI NOMIMUKU yapusmy 6 npa-
sobepedicriti Yipaini (kiney XVVIII — cepeouna XIX cm.),
«Haykogi 3amuckm» (IIHEHM), Kuis 2006, Bum. 30, xu. II,
s. 449.

8 A. Kozyrska, op. cit., s. 79.
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proces alienacji ukrainskich elit od tkanki narodo-
wej, pozostawiajac rolg narodowych ,,budzicieli”
osadzonym lokalnie duchownym unickim i §cisle
zwigzanym z parafianami popom’.

Ukrainski ruch narodowy w znacznej mierze
opierat si¢ wigc na zdziesigtkowanym duchowien-
stwie unickim i parafialnym duchowienstwie pra-
wostawnym, ktére ze wzgledu na ukorzenienie
rodzinne gwarantowalo cigglo$¢ pamigci i1 prze-
chowanie tradycji. Na zrgbie religijnym opierat si¢
program Bractwa Cyryla i Metodego zatozonego
w Kijowie w 1845 r. m.in. przez Tarasa Szewczen-
ke. Dazenie do kodyfikacji jezyka ukrainskiego
przy okazji podjgcia staran o tlumaczenie Pisma
Swietego na jezyk ukrainski wywotato reperku-
sje polityczne w nieoczekiwanej skali, w postaci
edyktu emskiego cara Aleksandra II z 1876 roku,
ktoéry zakazatl publikowania i importu ksigzek w je-
zyku ukrainskim do Rosji, a takze postugiwania
si¢ ukrainskim w szkotach i teatrze. Ostatecznie
ukrainski przektad Pisma $w. ukazal si¢ dopiero
w 1901 r. i odegral wazng role zarbwno w wymia-
rze jezykowym, jak i we wzroScie §wiadomosci
narodowe;j.

Ten historyczny splot dazen narodowoscio-
wych z ludowym i lokalnym wymiarem religijno-
$ci moze by¢ jednym z powodow utrzymywania
na Ukrainie specyficznego modelu pluralizmu reli-
gijnego, polegajacego na rownouprawnieniu gmin
wyznaniowych, a nie catych Kosciotoéw, i trakto-
waniu wiasnie tych lokalnych wspoélnot jako part-
neré6w w dialogu politycznym z panstwem.

Rola religii w procesach
transformacyjnych Ukrainy
po proklamowaniu niepodleglosci

Wtadze Ukrainskiej Republiki Radzieckiej juz
w drugiej potowie lat osiemdziesigtych XX wieku
zaczety dostrzega¢ koniecznos$¢ liberalizacji sto-
sunku do kwestii religijnych i ustepstw na rzecz
swobdd religijnych — byl to jeden z podstawowych
watkow walki politycznej prowadzonej na terenie
ZSRR przez obroncoéw praw cztowieka. W 1990 r.,
glownie pod wptywem plynacego z Moskwy sy-
gnatu o liberalizacji zycia spoteczno-politycznego,
Komitet Centralny KPU wydat przetomowg rezo-
lucje dotyczaca polityki wyznaniowej, w ktorej

? Ibidem, ss. 82—84.
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ingerencja panstwa w zycie instytucji religijnych,
ograniczanie praw 0sob wierzacych czy przesla-
dowania za przekonania religijne zostaly uznane
za praktyki totalitarne, sprzeczne z ideg komuni-
zmu'?. Starano si¢ przy tym o oddzielenie kwestii
religijnych od politycznych, zwlaszcza narodowo-
sciowych. Pojecie Ko$ciota narodowego w mysli
politycznej Zwiagzku Radzieckiego nie wystepo-
wato, a tendencje w tym kierunku utozsamiano
z dazeniami separatystycznymi.

Jak wskazuja badacze — starania te okazaty si¢
nieskuteczne. Kosciot greckokatolicki pehit role
opozycji religijnej, historia przesladowan w dobie
rzadow Owczesnego aparatu partyjnego urosta do
rangi narodowej martyrologii, a utrudnianie funk-
cjonowania tego Kosciota przed i po 1991 roku
(migdzy innymi poprzez utrudnienia w odzyskiwa-
niu nieruchomosci) ogniskowato opini¢ publiczng
takze poza granicami kraju dzigki skutecznym za-
biegom o poparcie takich postaci jak Andriej Sa-
charow, laureat Pokojowej Nagrody Nobla.

Kosciot greckokatolicki byl w tym okresie
ustawiany w kontrze do Rosyjskiej Cerkwi Prawo-
stawnej — Cerkwi przypisywano postawe kolabo-
racji z wladzami radzieckimi. Zaczat rysowac sie
wyrazny podziat religijny na tle geograficznym.
Zachodnia Ukraina znalazta si¢ pod wyraznym
wpltywem Kosciota unickiego (greckokatolickie-
20), ktory w pierwszych latach po zliberalizowaniu
polityki wyznaniowej zdotat zarejestrowac ponad
1600 nowych parafii. Tymczasem na wschodzie
Ukrainy dominowata rozwijajaca si¢, odziedzi-
czona po okresie radzieckim, sie¢ parafii Rosyj-
skiej Cerkwi Prawostawnej, ktora do 1988 roku
posiadata ponad 70% zarejestrowanych na terenie
Ukrainy gmin religijnych, tacznie 3971 parafii''.
Mniej wigcej do potowy lat dziewiecdziesiatych
pierwsza fala odrodzenia skoncentrowana byta na
zachodzie kraju i powigzana z mozliwo$cia reje-
strowania, nielegalnych wczesniej, Ukrainskiego
Kosciota Greckokatolickiego 1 Ukrainskiej Auto-
kefalicznej Cerkwi Prawostawnej. W pdzniejszych
latach tendencja tworzenia nowych wspolnot prze-
suwata si¢ na potudniowy wschod kraju.

W 1993 roku nastgpit roztam w tonie Rosyj-
skiej Cerkwi Prawostawnej na Ukrainie — o ile
wiekszos$¢ gmin pozostata przy zwierzchnosci Pa-
triarchatu Moskiewskiego, to okoto 30% utworzy-
fo Ukrainski Kos$ciol Prawostawny Patriarchatu

10 Tbidem, s. 143.
' Tbidem, s. 144.
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Kijowskiego, ktorego zwierzchnik — Metropolita
Kijowski Filaret (Denisenko) w 1991 roku prze-
ciwstawit si¢ przewodniej roli Patriarchatu Mo-
skiewskiego, przez co zostal ekskomunikowany,
a na jego miejsce wyswigcono nowego Metropoli-
te — Wladimira (Sabodana). W ten sposob na Ukra-
inie zaczety rownolegle funkcjonowaé dwa Ko-
scioty Prawostawne — wigkszy, podporzadkowany
Patriarchatowi Moskiewskiemu, acz tradycyjnie
cieszacy si¢ autonomia liczyt w 2004 roku az
10 384 parafie (w 1991 r. bylo ich 5031); i mniej-
szy Kosciol Prawostawny Patriarchatu Kijowskie-
go (odpowiednio: 1665 parafii w 1993 r. i 3395
parafii w 2004 r.)"2.

W tym pierwszym dziesi¢cioleciu po prokla-
mowaniu niepodlegtosci ,,eksplozje uczué religij-
nych” badacze thumaczyli juz to ,,glodem ducho-
wym” po latach narzuconego przez ZSRR ateizmu,
juz to odpowiedzig na ,tragizm XX wieku”, tj. za-
réwno konflikty zbrojne na niespotykang skale,
jak i wewnetrzne konsekwencje transformacji, juz
to kryzysem wartosci po bankructwie aksjologii
wprowadzanej przez nieistniejgcy juz system ra-
dziecki, juz to formg ,,ucieczki przed trudnosciami
okresu transformacji, stanem niepewnosci zwigza-
nym z przemianami”'3,

Religia a podzialy polityczne

W 1996 roku ukrainskie wtadze opublikowa-
ty Koncepcje polityki panstwowej wobec Kosciota
i organizacji religijnych, w ktorej zawarto zatoze-
nie, iz Ko$ciol powinien realizowac ,.historyczng
misj¢ w spoteczenstwie”. W dokumencie podkre-
slono, iz Kosciodt ,,sprzyja aktywnie odrodzeniu
narodowemu Panstwa Ukrainskiego” i ,,udowod-
nit zdolno$¢ przekazywania wiernym pozytyw-
nych wartosci moralnych i kulturowych”!*. Byta
to odpowiedz na charakterystyczng w dekadzie
po proklamowaniu niepodlegtosci tendencje, by
religijne odrodzenie utozsamia¢ ze zmianami ,,na
lepsze” po odcigciu si¢ od starego rezimu, ktory
kojarzono z gtosno deklarowanym ateizmem jego

12'V. Avioutskii, Aksamtne rewolucje, przet. A. Czarnacka,
Wydawnictwo Akademickie Dialog, Warszawa 2008, s. 122.

13 A. Kozyrska, op. cit., s. 154-155.

" Ibidem, s. 153; Ingpopmayitini mamepianu 0o pob60ouo20
3aciOanHs nocmitiHo 0itoyo2o Kpyernozo cmon Penizis i enada
6 Ykpaini: npobnemu 63aemogionocuny na memy: «Ilpo oo-
yinbHicmb po3pobKu npoexmy KOHYenyii 0epoicasHol noximu-
Ku cmocosHo penuzii i yepkeu 6 Yxpainiy, Kuis 2003, s. 5.

przywodcow (ateista byt np. prezydent Leonid
Kuczma). Jak pokazywaly sondaze, spoteczen-
stwo ukrainskie w tym okresie wykazywato skton-
no$¢ do obdarzania wickszym zaufaniem polity-
kow wierzacych'.

Procesy te wydawaty si¢ zgodne z historyczng
daznoscig opierania si¢ tendencji narodowotwor-
czych na tozsamosci religijnej i odnajdywania
politycznego uprawomocnienia w religii, jakie ob-
serwowano w procesach ksztaltowania si¢ demo-
kracji narodowych zachodniej Europy i w Stanach
Zjednoczonych. W sposob nieprzewidziany przez
regulatora wpisywato si¢ to zarazem w pozostato-
$ci polityki ZSRR, do ostatka walczacego z separa-
tyzmem w republikach. ,,Jeszcze w 1989 r. istniaty
opinie ze zmiana stanowiska wtadz panstwowych
w sprawie legalizacji tych wspolnot mogla by¢
podyktowana checig ostabienia umacniajacego si¢
nacjonalizmu ukrainskiego. Z tego punktu widze-
nia korzystniejsze dla Moskwy byto istnienie na
Ukrainie dwoch nacjonalizméw — «prawostawne-
go» 1 «unickiego», ktore by nie mialy zbieznych
punktow”'® — zauwaza Antonina Kozyrska. Ten-
dencja ta z biegiem lat zaczgta si¢ zaostrzac.

Konflikty wyznaniowe staty si¢ jednym z wy-
miaréw ,,pomaranczowej rewolucji” z 2004 roku,
kiedy stato si¢ jasne, ze Koscidt Prawostawny Pa-
triarchatu Moskiewskiego popiera promoskiew-
skiego kandydata Wiktora Janukowycza (w nie-
ktorych metropoliach zwolennikom Juszczenki
odmawiano wrecz komunii), a Kosciot Prawo-
stawny Patriarchatu Kijowskiego, podobnie jak
Kosciot greckokatolicki — Wiktora Juszczenke
(Patriarcha Kijowski osobiscie pehil postuge na
kijowskim Majdanie)'’. Wiazato si¢ to takze z roz-
poczeta na poczatku lat 2000. debata o udoskona-
leniu prawnego modelu pluralizmu wyznaniowe-
g0, a zwlaszcza nieskonsultowaniem w 2002 roku
zmian ustawy o wolno$ci sumienia i organizacjach
religijnych z wtadzami Ukrainskiej Cerkwi Pra-
wostawnej Patriarchatu Moskiewskiego, co zapo-
czatkowato wieloletni spor miedzy denominacjami

15 Zob. A. Szeptycki, ,,Podzialy religijne na Ukrainie”,
[w:] H. Schreiber, A. Solarz (red.), Religia w stosunkach mie-
dzynarodowych. 10-lecie wspolpracy Instytutu Stosunkow
Miedzynarodowych ze Zgromadzeniem Stowa Bozego (SVD),
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
2012, s. 238.

16 A. Kozyrska, Pluralizm wyznaniowy a integracja na-
rodu ukrainskiego po 1991 roku, op. cit., s. 145.

7V. Avioutskii, Aksamtne rewolucje, przet. A. Czarna-

cka, Wydawnictwo Akademickie Dialog, Warszawa 2008,
s. 120-124.
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o prymat w ksztaltowaniu i rozwoju duchowosci
i kultury narodu ukrainskiego, ktéry z czasem zy-
skatl rowniez wymiar materialny — religioznawcy
i przedstawiciele innych Ko$ciotow zapytywali,
na przyktad, dlaczego to Cerkiew Prawostawna
Patriarchatu Moskiewskiego uzyskala prawo do
restytucji catego majatku kosScielnego'®.

W kolejnej dekadzie wtadze panstwowe pod-
trzymywaty przyjety model pluralizmu religijnego
i rownego traktowania wszystkich wyznan. Usta-
wy przyjete w 2012 roku utrzymaty zasade, zgod-
nie z ktora osobowos¢ prawng maja na Ukrainie
gminy wyznaniowe, a nie Kos$cioty jako catosci
organizacyjne, a takze utrudnialy rejestrowanie
nowych wspolnot religijnych. Wedlug badaczy
realizowanie interesu konsolidacji wieloetnicz-
nej i wielowyznaniowej wspolnoty narodowej
okazato si¢ niekorzystne z punktu widzenia spo-
tecznej dezintegracji, do ktorej walnie przyczy-
nity si¢, takze inspirowane z zewnatrz, napigcia
i konflikty wyznaniowe'. W roku 2014 podziaty
polityczne byly jeszcze wyrazniej wzmacniane
przez aspekty religijne. Biskup Hilarion, prze-
wodniczacy Wydziatu Zewnetrznych Stosunkoéw
Cerkiewnych Patriarchatu Moskiewskiego, odciat
si¢ od sprawujacych wtadze: premiera Arsenija
Jaceniuka i p.o. prezydenta Oteksandra Turczyno-
wa®. Trudno si¢ zreszta dziwi¢, ze obszar przy-
najmniej zdecydowanej czgsci Ukrainy bedacy
wspolnym obszarem szeroko pojetego rosyjskiego
Swiata przeszedl w sposob wyrazny pod wpltywy
Zachodu, czyli katolicyzmu i réznych ko$ciolow
protestanckich. Natomiast Moskiewski Patriarcha
Cyryl wyrazal poparcie dla putinowskiej polityki
traktowania Ukrainy i narodu ukrainskiego jako
tozsamego z narodem rosyjskim, celem zwigzania
Ukrainy z Rosja, a w szczegolnosci jej wschodnigj
czesci. W zwigzku z konfliktem w Donbasie oraz
chybotliwa sytuacja w potudniowych obwodach
Ukrainy w chwili obecnej tendencje te poglebiaja
si¢, a zwigzek Cerkwi Prawostawnej Patriarcha-
tu Moskiewskiego z wladzami w Moskwie nie
pozwala zywi¢ nadziei na zahamowanie sporéw
miedzywyznaniowych na Ukrainie.

8 A. Kozyrska, Pluralizm wyznaniowy a integracja na-
rodu ukrainskiego po 1991 roku, op. cit., ss. 247-248.

1 Ibidem, s. 251.

2 Religious tensions deepen Ukraine splits — Russian
Orthodox official”, Reuters, 16 maja 2014, http://www.re-
uters.com/article/2014/05/16/us-ukraine-crisis-church-idUS-
BREA4FOHE20140516.
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Specyfika pluralizmu wyznaniowego
Ukrainy

Szczegodlny historyczny splot dgzen narodo-
wosciowych z ludowym i lokalnym wymiarem
religijno$ci moze by¢ jednym z powodow utrzy-
mywania na Ukrainie specyficznego modelu
pluralizmu religijnego, polegajacego na réwno-
uprawnieniu gmin wyznaniowych, a nie calych
Kosciolow i traktowaniu wiasnie tych lokalnych
wspolnot jako partnerow w dialogu politycznym
z panstwem. Jest to model spetniajacy warunki
prawnego pluralizmu religijnego, co do ktorego
jednak badacze spieraja sig, czy rzeczywiscie jest
korzystny z punktu widzenia pluralizmu faktycz-
nego. Pluralizm prawny rozumiany jest tu zgodnie
z rozroznieniem Guntera Kehrera jako zagwaran-
towanie w prawodawstwie krajowym prawa do
istnienia roznym grupom religijnym, a pluralizm
faktyczny — jako istniejace zrdéznicowanie religij-
ne, spoteczna akceptacja i uznanie ré6znych grup
religijnych i akceptowanie pluralizmu w wymiarze
etycznym i aksjologicznym?'. Mimo préb podej-
mowanych przez hierarchie cerkiewne 1 koscielne
1 zabiegdw o uznanie osobowosci prawnej organi-
zacji religijnych, a takze wyniesienie ich do rangi
partnerow w dialogu z panstwem o kwestiach reli-
gijnych, wladze ukrainskie zadecydowaly o utrzy-
maniu takiej zasady organizacyjnej, zaktadajac,
ze bedzie to bardziej korzystne z punktu widzenia
koherencji politycznej i minimalizowaniu spotecz-
nych napiec.

Problematyka jezykowa na Ukrainie
po Euromajdanie w kontekscie specyfiki
regionalnej

Ukraing zamieszkuje dwadzie$cia roznych
grup etnicznych??, z czego najliczniejszg stanowig
Rosjanie®. Struktura ludnosci w 1989 r. przedsta-

2 Por. G. Kehrer, Wprowadzenie do socjologii religii,
thum. J. Piega, Nomos, Krakoéw 2006, ss. 92-126.

22 P. Calvocoressi, Polityka miedzynarodowa po 1945
roku, wyd. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1998, s. 85.

2 Uznaje sig, ze diaspora rosyjska (ludno$¢ rdzennie rosyj-
ska) liczy ok. 20 mIn osob zamieszkujacych gtownie Ukraing,
Kazachstan, Uzbekistan i Biatoru$. Nalezy jednak pamietac, ze
ludno$¢ rosyjskojezyczna jest zdecydowanie wigksza i niekto-
re rosyjskie publikacje oceniaja wielkos¢ rosyjskiej diaspory
na ok. 65 miln [w:] J. Potulski, Spoteczno-kulturowy kontekst
aktywnosci miedzynarodowej Federacji Rosyjskiej, wyd.
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2008, s. 365.
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wiata sie nastepujaco: 26,6% mieszkancéw Ukra-
iny byto rdzennymi Rosjanami, co przektadajgc na
konkretng liczb¢ dawato 8,334,100 os6b**. Zgod-
nie z danymi z roku 2001%, stosunek obywateli
rosyjskich do ogotu spoteczenstwa ukrainskiego
znacznie si¢ obnizyt i wynosi 17,3%, przy 78%
etnicznych Ukraincow. Zgodnie z ostatnim spisem
wlasnie z 5 grudnia 2001 r., za ukrainskojezycz-
nych uwazato si¢ 32,577,468 mieszkancéw Ukra-
iny, a za rosyjskojezycznych 14,273,670, pod-
czas gdy catkowita ludno$¢ wynosita 48,457,102
0so0b?. Na chwilg obecng trudno jest odnies¢ sie
do aktualnego stanu. Kolejny oficjalny spis lud-
nosci bedzie miat miejsce w 2016 roku, a konflikt
z Rosja 1 emigracja zarobkowa zmienily w sposob
znaczacy mape¢ demograficzng Ukrainy?.

Nalezy wzig¢ takze pod uwage fakt, iz licz-
ba obywateli Ukrainy, ktorzy zwrdcili si¢ o azyl,
status rezydenta czy tez podj¢li starania o inne
formy legalizacji pobytu w krajach sasiadujacych
wynosi 800 961 os6b wedlug stanu na 16 kwie-
cien 2015 roku. Znacznie wigksza jest natomiast
liczba tzw. uchodzcow wewngtrznych (Internally
Displaced Person, IDP) — na 15 kwietnia br. jest
ich 1 228 090, a wedtug stanu na 29 czerwiec po-
nad 1,3 min. Takie dane przedstawia Biuro NZ
ds. Koordynacji Pomocy Humanitarnej (UN Offi-

2 Nie sposob tez nie wspomnie¢ o bardzo duzej licz-
bie malzenstw ukrainsko-rosyjskich, ktore takze zaburza-
ja lini¢ podziatu etnicznego i jezykowego. Na poczatku lat
90-ych, na Ukrainie wskaznik mieszanych malzenstw byt
najwigkszy sposréd wszystkich republik poradzeckich [w:]
B. Harasymiw, Post-Communist Ukraine, wyd. Canadian
Institute of Ukrainian Studies Press, Toronto 2002, s. 17.

2 W tym roku miat miejsce ostatni, oficjalny spis ludno-
$ci na Ukrainie.

2 Zob.: Kinbkicms naseno2o uacenenus, JlepixaBHa
ciryx0a cratucTuku Ykpainu, http://database.ukrcensus.gov.
ua/MULT/Dialog/Saveshow.asp, Stan na: 15.09.2015.

27 Ministerstwo Spraw Zagranicznych Ukrainy informu-
je 0 47,732,079 mieszkancach, [w:] Inghopmayiiina oogioxa
npo  Vkpainy, http://mfa.gov.ua/ua/about-ukraine/info/ge-
neral-facts, Stan na: 15.09.2015; Podczas gdy Panstwowa
Stuzba Statystyczna Ukrainy (/lep»xaBHa city>k0a CTaTHCTHKH
VYkpainn) podaje szacunkowe dane na 1 sierpnia 2015 r.:
42,813,557 - ludno$¢ catkowita oraz 42,643,920 — ludnos$¢
przebywajaca na state na ukrainskim terytorium, oczywiscie
poza obszarem Autonomicznej Republiki Krymu i miasta
Sewastopol, [w:] Yucenvhicms nacenenns (3a oyinkow) Ha
1 cepnua 2015 poxy ma cepedus uucenvbHicmy y CiuHI-TUNHI
2015 poxy, [epxaBHa cimyx0a cTaTHCTHKH YKpainu, http:/
database.ukrcensus.gov.ua/PXWEB2007/ukr/news/op_po-
pul.asp, Stan na: 15.09.2015.

ce for the Coordination of Humanitarian Affairs,
OCHA)*.

Warto odnotowaé, ze wydarzenia na kijow-
skim Majdanie Niezaleznos$ci z grudnia 2013
roku, ktore doprowadzity do obalenia Wiktora Ja-
nukowycza, maja skutki nie tylko geopolityczne.
W sposob trwaty zmienity one sytuacje wewnetrz-
ng Ukrainy na poziomie politycznym, spotecznym
i kulturowym. Owe zmiany staty si¢ fundamentem,
na ktorym formuje si¢ ukrainskie spoteczenstwo
obywatelskie, jakkolwiek dalekie sa one jeszcze
do realnego oddziatywania na klas¢ polityczna,
ktora bardziej przyswoita ich forme, niz tresc.

Postawi¢ mozna wrecz teze, ze posrednio tak-
ze dzigki agresywnej polityce rosyjskiej, po raz
pierwszy od 1991 roku ukrainskie spoteczenstwo
zmaterializowalo postulat panstwowotworczej
roli jezyka ukrainskiego, podnoszac jego range
w $wiadomosci spotecznej. Na poziomie spotecz-
nym jezyk stat si¢ emanacjg stosunku do panstwa
i patriotyzmu jako takiego, udowadniajac jedno-
cze$nie, iz tak naprawde konflikt jezykowy pomig-
dzy rosyjskojezycznymi a ukrainskojezycznymi
obywatelami kraju byt jedynie instrumentem poli-
tycznym, wykorzystywanym przez elity wladzy.

Nie oznacza to bynajmniej jednak, iz kwestie
jezykowe nie stanowig problemu na poziomie po-
litycznym. W kontekscie nasilonych dziatan pro-
pagandowych Rosji, a takze innych panstw, w tym
Niemiec i Stanéw Zjednoczonych, finansujacych
W sposob jawny i niejawny rozne sity polityczne na
Ukrainie, postulujgcych federalizm czy wprost na-
cjonalistycznych, wzmacniany i utrwalany jest po-
dzial regionalny. Ten z kolei, w polaczeniu z duzym
poziomem dezinformacji, niekontrolowanym zale-
wem wewnetrznych migrantow (glownie rosyjskoje-
zycznych) 1 spadkiem zaufania do wtadzy centralnej,
prowadzi do deformowania dorobku osiggnigtego
w kwestii jezykowej w sferze emocjonalno-intelek-
tualnej, a zarazem do hamowanie jego adaptacji na
poziomie polityczno-administracyjnym.

28 Zob.: Five things you need to know about the crisis in
Ukraine,UN Officeforthe CoordinationofHumanitarian A ffairs,
http://www.unocha.org/top-stories/all-stories/five-things-you-
need-know-about-crisis-ukraine, Publikacja: 29.06.2015, Stan
na: 16.09.2015;A. Lelonek, ONZ: ponad dwamilionyuchodzcow
przez wojne na Ukrainie, Defence24.pl, http://www.defence24.
pl/news_onz-ponad-dwa-miliony-uchodzcow-przez-wojne-
na-ukrainie, Publikacja: 21.04.2015, Stan na: 16.09.2015;
S. O’Brien, Statement on Ukraine, Office for the Coordination
of Humanitarian Affairs, https://docs.unocha.org/sites/dms/
Documents/24%20Sept%20ERC%20Ukraine%20statement.
pdf, Publikacja: 24.09.2015, Stan na: 24.09.2015.
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Sytuacja jezykowa na Ukrainie

Na podstawie danych do 2010 roku, mozna
powiedzie¢, ze postugiwanie si¢ jezykiem ukrain-
skim deklarowato pomiedzy 52 a 64% spoteczen-
stwa ukrainskiego, rosyjskim natomiast — pomie-
dzy 30 a 36% obywateli Ukrainy®. W potaczeniu
z informacja, iz 76,7% Ukraincéw chciato, aby ich
dzieci uczylty si¢ jezyka rosyjskiego, a 83,4% Ro-
sjan opowiadato si¢ za tym, aby ich dzieci uczyly
si¢ jezyka ukrainskiego, mozna byto juz wezesniej
mowic o stabilnej sytuacji jezykowej na Ukrainie.
Do tego dotaczy¢ nalezy wniosek, ze zaréwno
Ukraincy i Rosjanie uznawali dlugotrwata dwuje-
zycznos¢ na Ukrainie za fakt, ale rdwniez, biorac
pod uwage negatywny stosunek Rosjan do jezyka
ukrainskiego, ze widzg oni konieczno$¢ poznania
jezyka panstwowego przez swoich potomkow?.

Wedhtug stanu na pazdziernik 2014 roku upodo-
bania jezykowe w dwoch najwiekszych grupach
dwu-etnicznych wygladatly nastepujaco.

Tabela 1
Upodobania jezykowe
Jezyk Jezyk
ukrainski rosyjski

Uwazam sig¢ tylko za 66% 34%
Ukrainca
Uwazam si¢ za Ukrainca 10,2% 89,8%
i Rosjanina
Uwazam sig¢ tylko za 2,0% 98%
Rosjanina

Zrodto: B. Tlaniorro, H. Xapuewko, Axmyamsnuii cman cnpag 6
yKpaincvrkomy cycnineemei (maj 2015), KuiBcbkuii Mi>kHapoaHHI
iHCTUTYT coionorii, http:/www.kiis.com.ua/?lang=ukr&ca-
t=news&id=528&page=2, Publikacja: 15.06.2015, Stan na:
19.09.2015, slajd 27.

¥ Zob.: H. B. Tlamina, Ykpainceke cycnitbemeo
1994-2005:  coyionoeiunuii - monimopune, BunaBHUITBO
Codis, Kuis 2005, tabela s8, s. 68; Ukrainskie Centrum
Badan Ekonomicznych i Politycznych im. Oleksandra
Razumkowa, http://www.uceps.org/img/st_img/table/812/so0-
cial_id.pdf, Stan na 22.09.2015; Pesyrvmamu nopigHusnbrozo
MidcHapoonozo  0ocnioxcennss  “Cyuacne i matibymue
MpPLOX KIIOYOBUX NOCMPAOAHCLKUX Kpain (A3epbaiiocan,
Pocis, Yxpaina). Hoenso monooux” z 2003 r., KuiBcekuii
MDKHapoiHui iHCTHTYT couiororii, http:/www.kiis.com.
ua/txt/110703/tables.htm, Stan na 22.09.2015; Ipomadceka
oymra Hacenenwns Vipainu 17-28 zpyows 2008, Doun
«JlemokpatnuHi iHiiaTuBM», http://dif.org.ua/ua/polls/2008 _
polls/vtmgejgjoljegfo.htm, Publikacja: 25.12.2008, Stan na
22.09.2015.

30 Zob.: O. CuiBak, Kinbka 3ayeasicersb uj000 RepCneKmus
PO36UMKY VKpaiHcbkoi mosu, YkpaiHcbkuil anpMaHax 2002,
Bapmasa 2002, s. 104-105.
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Wedlug innych, jeszcze nowszych badan
przeprowadzonych przez organizacj¢ ,,IIpoctip
cBobomn”, a zatytutlowanych: ,,Pozycja jezyka
ukrainskiego na Ukrainie w latach 2014-2015,
okazato si¢, ze zmniejszyla si¢ ilo§¢ ukrainsko-
jezycznych gazet i magazynow, a jezyk rosyjski
wcigz dominuje w mediach (radio i telewizja), jak-
kolwiek wzmocniona zostata pozycja jezyka ukra-
inskiego w o$wiacie. W sferze ustug natomiast
wszystko zalezy od regionu — pozycja jezyka ro-
syjskiego na wschodzie i potudniu kraju wcigz
jest dominujaca. Podobnie jest zreszta i w stolicy
kraju.

Kwestie regionalne wcigz pozostajg jednym
z najistotniejszych zagadnien w sferze jezykowe;j.
Dla poréwnania, jezyk ukrainski uzywany w domu,
dominuje na Ukrainie Zachodniej (Luck — 97%,
Rowne — 97%, Lwow — 93%, Iwano-Frankiwsk —
92%). W Ukrainie Centralnej rowniez, jednak juz
w mniejszym stopniu (Zytomierz — 79%, Winnica
—70%, Czerniowce — 66%, Pottawa — 47%, Kijow
— 27%). Najgorzej wyglada sytuacja na wscho-
dzie (Charkoéw — 4%) i potudniu (Cherson — 11%,
Dniepropietrowsk — 8%, Odessa — 6%, Zaporoze
—3%). Odwrotnie proporcjonalnie przedstawia si¢
uzywanie jezyka rosyjskiego (Luck — 2%, Rowne
— 2%, Lwow — 2%, Iwano-Frankiwsk — 4%, Zy-
tomierz — 6%, Winnica — 15%, Czerniowce — 7%,
Pottawa — 15%, Kijow — 32%, Charkow — 84%,
Cherson — 62%, Dniepropietrowsk — 58%, Odessa
— 78%, Zaporoze — 66%).

Prognostycznie mozna tez zwrdci¢ uwage
na stosunek Ukraincow do pozycji jezyka rosyj-
skiego w panstwie. Podejscie do jego statusu na
Ukrainie przebadat w lutym 2015 roku Kijowski
Miedzynarodowy Instytut Socjologii*!. Wnioski sa
nastepujace’:

= 48% Ukraincow opowiedziatoby si¢ w re-
ferendum przeciwko podniesieniu statusu jezyka
rosyjskiego jako drugiego jezyka panstwowego,

31 Natomiast jezyk rosyjski i ukrainski jednocze$nie
wykorzystywany jest w nastepujacych proporcjach: Luck
— 1%, Rowne — 1%, Lwow — 5%, Iwano-Frankiwsk — 3%,
Zytomierz — 13%, Winnica — 5%, Czerniowce — 24%,
Pottawa — 36%, Kijow — 40%, Charkow — 11%, Cherson
— 25%, Dniepropietrowsk — 32%, Odessa — 15%, Zaporoze
—30%; [w:] Vkpainucvroi cmano mpoxu Ginvue 6 pecmopanax
i Ha mpancnopmi, 8 Mmedia He3MIHHO OOMIHYE POCIlicbKa,
TEXTY.org, http://texty.org.ua/pg/article/kulch/read/60860/,
Publikacja: 08.07.2015, Stan na: 15.09.2015.

32 Warto podkres$li¢, iz badania prowadzone byly takze
na Donbasie i w obwodzie tuganskim, zarowno na obszarach
kontrolowanych przez Kijow, jak i tzw. ,,separatystow”.
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a 33% opowiedziatoby si¢ za (9% nie wzi¢toby
udzialu w takim referendum, a 10% nie wiedzia-
loby jak zaglosowac), jednak 51% mieszkancow
Ukrainy Wschodniej i Potudniowej, ktora zagtoso-
wataby za podniesieniem pozycji jezyka rosyjskie-
g0 uwaza, ze jest to konieczne na poziomie catego
kraju, a pozostate 46% bytoby za tym, aby zmieni¢
ten status jedynie w miejscowosciach, w ktorych
chce tego wigkszo$¢ mieszkancow,

= 52% spoleczenstwa Ukrainy jest za podnie-
sieniem statusu jezyka rosyjskiego, jako drugiego
jezyka panstwowego, jednak tylko w miejscowo-
$ciach, gdzie zyczy sobie tego wickszo$¢ ludnosci
je zamieszkujace,

= Za uczynieniem j¢zyka rosyjskiego oficjal-
nie drugiego jezyka panstwowego na terytorium
catego kraju oraz za catkowitym usunigciem jgzy-
ka rosyjskiego z oficjalnego poziomu komunika-
cji opowiadaja sie¢ dwie zblizone do siebie grupy
— odpowiednio: 19% i 21% ludnosci (przy tym
na wschodzie i potudniu jest wigcej zwolennikow
wprowadzenia rosyjskiego jako drugiego jezyka
panstwowego, a na zachodzie i w centrum wigcej
zwolennikow usunigcia jezyka rosyjskiego z prze-
strzeni publicznej i panstwowej),

= Znaczaco spadlo poparcie dla uczynienia
z jezyka rosyjskiego drugiego jezyka panstwowe-
go: w 2013 r. opowiadalo si¢ za tym 27% ludnosci,
a obecnie 19%.

Nie sposob wigc ignorowac¢ wagi wewnetrz-
nych podzialow na Ukrainie. Chodzi tu przede
wszystkim o sfere jezykowa i etniczng. W obu
z nich mamy do czynienia z nienaturalng dynami-
kg wydarzen, ktéra spowodowana zostata polityka
Kremla — niezgodng z prawem mi¢dzynarodowym
aneksjg Krymu i czynnym zaangazowaniem ro-
syjskiej armii we wspieranie tzw. ,,separatystow”
w Donbasie.

Potwierdzaja to badania Ukrainskiego Cen-
trum Badan Ekonomicznych i Politycznych im.
Oleksandra Razumkowa jeszcze z wrze$nia 2012
roku. Na pytanie dotyczace tego, czy ukrainskie
spoleczenstwo podzielone jest na dwie niemal
wrogie czgsci ze wzgledu na podziat regionalny
41,9% ankietowanych odpowiedzialo, ze jest to
fakt, 42% iz taki podziat nie istnieje, a 16,2% nie
miato zdania®.

3 Cmasnennss 00 cmamycy pociicvkoi mosu 6 Vipaini,
KuiBcpkuit MixkHapomHuid iHCTUTYT couioiorii, http:/
www.kiis.com.ua/?lang=ukr&cat=news&id=518&page=4,
Publikacja: 10.04.2015, Stan na: 18.09.2015.

Podkresli¢ nalezy, iz wobec braku znaczacych
roéznic w poziomie i zadowoleniu z zycia pomigdzy
r6znymi regionami Ukrainy, gtowna o$ polaryza-
cji sprowadza si¢ do kwestii politycznych, w tym
zwlaszcza percepcji Rosji i jezyka rosyjskiego.
Roéznice regionalne przejawiajg si¢ wiec przede
wszystkim w podejsciu do Rosjan, Federacji Ro-
syjskiej 1 rosyjskiej wladzy. Na poziomie catego
kraju 48% Ukraincow ma pozytywny stosunek do
Rosji, 74% do Rosjan, a 21% do rosyjskiej wia-
dzy. Jednak biorac pod uwage odpowiedzi w re-
gionach®:

» Ukraina Zachodnia®: 25% respondentow
ma pozytywny stosunek do Rosji, 66% do Rosjan,
a jedynie 2% do rosyjskich wiladz,

= Ukraina Centralna’”: 32% Ukraincéw ma
pozytywny stosunek do Rosji, 63% do Rosjan,
a 3% do rosyjskich witadz,

= Ukraina Potudniowa®™: 59% Ukraincéw
ma pozytywny stosunek do Rosji, 81% do Rosjan
i 16% do rosyjskiej wtadzy,

= Ukraina Wschodnia®: 83% respondentow
ma pozytywny stosunek do Rosji, 91% do Rosjan
i az 69% do rosyjskich wtadz.

Wnhioski odno$nie rozbieznosci regionalnych
potwierdzajg takze inne badania z obszaru kultu-

3 Warto odnotowaé, ze znaczaca role odgrywa tu po-
dziat regionalny — najwigkszy odsetek respondentow, twier-
dzacych, ze istnieje podziat ukrainskiego spoteczenstwa pod
wzgledem regionalnym na dwie wrogie czesci byt na potu-
dniu i na wschodzie kraju, natomiast najwigcej 0sob twier-
dzito co$ wrecz przeciwnego na zachodzie i w centrum,
[w:] Coyionociune onumysanns (pecionanvhuti po3nooin),
Ukrainskie Centrum Badan Ekonomicznych i Politycznych
im. Otfeksandra Razumkowa, http://www.razumkov.org.ua/
ukr/poll.php?poll_id=871, Stan na: 20.09.2015.

3 Mozna réwniez przytoczy¢ badania z maja 2012 r.,
ktore zostaly przeprowadzone na Krymie. Na pytanie czy
Rosjanie i Ukraincy to jeden czy dwa rézne narody 55,8%
respondentow udzielito odpowiedzi, ze to jeden nardd,
34,7% — ze dwa rozne, a 9,5% — iz trudno powiedzie¢, [w:]
Coyionoeiune onumysanns (CoyiokynemypHa cnitbHoma),
Ukrainskie Centrum Badan Ekonomicznych i Politycznych
im. Ofeksandra Razumkowa, http://www.razumkov.org.ua/
ukr/poll.php?poll_id=471, Stan na: 20.09.2015.

3¢ B. TMawniorro, H. Xapuenxo, Akmyanvhuti cman cnpas é
ykpaincoromy cycninbemsi (maj 2015), KuiBcbkuii Mi>kHapogHIIH
iHCTHTYT corionorii, http://www.kiis.com.ua/?lang=ukr&ca-
t=news&id=528&page=2, Publikacja: 15.06.2015, Stan na:
19.09.2015, slajd 32.

37 Obwody: wotynski, zakarpacki, iwanofrankowski,
lwowski, rowienski, tarnopolski, chmielnicki, czerniowiecki.

3% Obwody: kijowski (z miastem Kijow), zytomierski,
winnicki, czernichowski, czerkaski, kirowochradzki, sumski,
poltawski.

3 Obwody: dniepropietrowski, mikotajewski, cherson-
ski, odeski, zaporoski.
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rowego, przeprowadzone w kwietniu 2014 roku.
W kwestii tego, czy ukrainska kultura powigzana
jest bardziej z wartosciami zachodnimi czy ro-
syjskimi: 25% respondentéw uwaza, ze bardziej
z zachodnimi, a 33% iz z rosyjskimi (17% zazna-
czyto odpowiedz ,.,trudno powiedzie¢”, 16% — ,,ani
Z tymi, ani z tymi”, a 9% — ,,z oboma’). Natomiast
na poziomie regionalnym*:

= Wschod: 51% warto$ci rosyjskie, 9% za-
chodnie,

= Poéhoc: 25% wartos$ci rosyjskie, 25% za-
chodnie,

= Centrum: 37% wartosci rosyjskie, 26% za-
chodnie,

= Potudnie: 44% wartos$ci rosyjskie, 12% za-
chodnie,

= Zachod: 7% warto$ci rosyjskie, 53% za-
chodnie.

Szczegolng uwage nalezy rowniez zwroci¢ na
kwesti¢ cztonkostwa Ukrainy w NATO* i sprawy
Krymu*. Kwestie jezykowe wigza si¢ ponadto

40 Obwody: doniecki i charkowski — badan nie udato si¢
przeprowadzi¢ w obwodzie tuganskim.

41 B. TTaniorro, H. Xapuenko, op. cit., slajd 33.

4 Spadto poparcie dla czlonkostwa w  Sojuszu
Potocnoatlantyckim, jako najlepszej gwarancji bezpieczen-
stwa dla Ukrainy (wrzesiefi 2014 r. — poparcie 43,6% spo-
feczenstwa, grudzien 2014 r. — 46,4% spoleczenstwa, lipiec
2015 1. —35,7% spoteczenstwa). Jednak spadto takze poparcie
dla sojuszu z Rosja i panstwami Wspdlnoty Niepodlegtych
Panstw (wrzesien 2014 r. — poparcie 14,8% spoleczenstwa,
grudzien 2014 r. — 10,1%, lipiec 2015 r. — 7,8%). Natomiast
liczba zwolennikow przystapienia do NATO ostatecznie
jednak wzrosta. Wedtug stanu na lipiec 2015 roku, gdyby
na Ukrainie przeprowadzone zostato referendum w tej kwe-
stii, az 64% Ukraincow, ktorzy wzigliby udziat w referen-
dum, byloby za. Dla poréwnania: w czerwcu 2010 r. takiej
odpowiedzi udzielitoby 24,7% ludzi, w kwietniu 2012 r.
— 14,8%, w czerwcu 2014 r. — 45,4%. 1 znowu pojawia si¢
kwestia réznic regionalnych — najwigcej zwolennikow by-
loby na Ukrainie Zachodniej (39% — ,,bezwarunkowo tak”
132,4% ,raczej tak”), pozniej na Ukrainie Centralnej (32,8%
— ,,bezwarunkowo tak” i 18% ,raczej tak”). Na Ukrainie
Potudniowej (15,8% — ,,bezwarunkowo tak” i 10,7% ,,raczej
tak”) oraz na Ukrainie Wschodniej (12,7% — ,,bezwarunkowo
tak” i 10,0% ,,raczej tak”) zwolennikow jest znacznie mniej,
jednak jeszcze gorzej przedstawiala si¢ sytuacja na Donbasie
(8,8% — ,,bezwarunkowo tak” i 7,5% ,raczej tak™). Biorac
pod uwagg, iz odwrotnie proporcjonalna jest liczba przeciw-
nikow tego rozwigzania, roéznice regionalne i jezykowe sa
z tym bez watpienia powigzane (nawet przez fakt utrudnione-
go dostepu do mediow zachodnich i ukrainskich, a zwlaszcza
przez fakt zwickszonego dostepu do rosyjskiej propagandy);
Zob.: Pegeperoym wooo ecmyny 0o HATO 6ye bu euepanuil,
npome ye numawnus Oitums Yipainy, ®oup «/lemMoxpaTnyHi
iHimiatuBm» imeHi Inpka Kyuepisa, http://dif.org.ua/ua/polls/
2015a/referendudilit-ukrainu-.htm, Publikacja: 14.08.2015,
Stan na: 18.09.2015.
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Z percepcja rzeczywistosci na poziomie politycz-
nym. Srednio indeks efektywnosci rosyjskiej pro-
pagandy na Ukrainie wynosi 26%, jednak waha si¢
on w zaleznos$ci od jezyka preferowanego przez
badanych. Najmniejszy jest w grupie ukrainskoje-
zycznych (15%), $redni w mieszanej grupie postu-
gujacych sie ,surzykiem”™ (27%), a najwigkszy
w grupie rosyjskojezycznej (38%). Co ciekawe,
osoby ukrainskojezyczne prezentuja najbardziej
patriotyczne podej$cie do swojego panstwa. Gdy-
by dzisiaj przeprowadzone zostalo na Ukrainie
referendum w sprawie ogloszenia przez nig nie-
zaleznosci, w grupie ukrainskojezycznych oby-
wateli zaglosowatoby za tym 90% ludnosci (5%
bytoby przeciw, a kolejne 5% nie wiedzialoby co
odpowiedzie¢). W grupie dwujezycznych za nie-
podlegloscia glosowatoby juz 71% ludnosci (15%
byloby przeciw). Natomiast tylko 45% rosyjskoje-
zycznych Ukraincoéw popartoby ukrainskg niepod-
legtos¢ (30% bytoby przeciw)*.

Badania Kijowskiego Miedzynarodowego In-
stytutu Socjologii i rosyjskiego osrodka badania
opinii publicznej Centrum Jurija Lewady potwier-
dzajg glebokie roéznice w postrzeganiu wydarzen
na Ukrainie pomig¢dzy spoteczenstwem rosyjskim
1 ukrainskim. Na pytanie czy pomi¢dzy Rosja
a Ukraing trwa wojna 59% rosyjskiego spoteczen-
stwa odpowiedziato w sierpniu 2014 roku, iz nie
(26% — ze tak, a 15% — ze trudno powiedziec).
Z kolei we wrzesniu 2014 1. az 70% ukrainskiego

4 Podobnie do NATO wyglada sytuacja z Krymem. Na
poziomie ogoélnokrajowym: 68,6% spoleczefnstwa uwaza
Krym za ukrainskie terytorium anektowane przez Rosje, 7,9%
za terytorium rosyjskie, ktore zostato wlaczone do Federacji
Rosyjskiej w sposéb zgodny z prawem, 5,6% za terytorium
rosyjskie, ktore zostatlo wiaczone do Federacji Rosyjskiej
W sposob niezgodny z prawem, 9,8% za terytorium, ktore nie
nalezy ani do Ukrainy ani do Rosji, a 8,1% nie ma zdania
w tej kwestii. Aczkolwiek regionalnie Ukraincy sa podzieleni.
Dla przyktadu 85,7% mieszkancow Kijowa, 88,5% mieszkan-
cé6w Wotynia (Ukraina Zachodnia) oraz 89,7% mieszkancow
obwodow iwanofrankowskiego czy lwowskiego (Ukraina
Zachodnia) uwaza Krym za ukrainskie terytorium anektowa-
ne przez Rosje. Natomiast podobnego zdania bedzie jedynie
45,0% ludnosci Stobodszczyzny na pograniczu pédinocno-
wschodnim w obwodzie charkowskim (Ukraina Wschodnia)
122,3% ludno$ci Donbasu (obwod doniecki). Wsrdd tej ostat-
niej bedzie tez najwigcej zwolennikdw podejscia, iz Krym
to terytorium rosyjskie, ktore zostato wlaczone do Federacji
Rosyjskiej w sposob zgodny z prawem — 29,2% mieszkan-
cOW, Zob.: Kpum — pix nicis anekcii — 3a2anbHOHAYIOHATIbHE
onumyeannns, DPoHm «JleMOKpaTHUHI iHIIIAaTUBU» IMEHI
Impka Kyuepisa, http://dif.org.ua/ua/polls/2015a/krim--rik-
pislja-an-opituvannnja.htm, Publikacja: 4.03.2015, Stan na:
17.09.2015.

4 Mieszanka jezyka rosyjskiego i ukrainskiego.
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spoteczenstwa na to samo pytanie odpowiedziato
twierdzaco (19% — ze nie, 10% — ze trudno powie-
dzie¢)®.

Konsekwencje wykorzystywania kwestii
jezykowej jako narzedzia politycznego

Kwestie jezykowe na Ukrainie do dnia dzisiej-
szego pozostaja niezwykle skomplikowane. Z jed-
nej strony mamy do czynienia z pelng tolerancja
i powszechng znajomosciag jezyka rosyjskiego
w calym niemal spoteczenstwie ukrainskim,
z drugiej natomiast pojawia si¢ poczucie glebo-
kiego nieporozumienia wzgledem 0sob rosyjsko-
jezycznych, ktore nie adaptujg si¢ do nowej sytu-
acji spoteczno-politycznej po Rewolucji Godnosci
z przetomu 2013 i 2014 roku. Istota problemu nie
lezy jednak bowiem w samej kwestii jezykowe;j,
ale w konsekwencjach jej wykorzystywania jako
narzedzia politycznego zardéwno przez sity we-
wnetrzne, jak i zewnetrzne.

Autorzy analizowanych wyzej badan ,,Po-
zycja jezyka ukrainskiego na Ukrainie w latach
2014-2015" zwracaja szczegdlng uwage na fakt,
iz ,,gtownym negatywnym czynnikiem, ktory sty-
muluje wyciskanie jezyka ukrainskiego z najwaz-
niejszych sfer spolecznych jest watpliwa ustawa
Kiwatowa-Kotysniczenka” (Ustawa o zasadach
panstwowej polityki jezykowej*). Zatwierdzona
zostala przez bylego prezydenta Wiktora Januko-
wycza w 2012 roku z naruszeniem nie tylko proce-
dur parlamentarnych czy ukrainskiej konstytucji,
ale i w ogniu krytyki ekspertow ukrainskich oraz
Rady Europy i obserwatoréw OBWE. Funkcjonu-
je ona do dnia dzisiejszego, gdyz jej anulowanie
przez Werchowna Radg 23 lutego 2014 roku do tej
pory nie zostato zatwierdzone podpisem nowego
prezydenta. Pozwolita ona na rozszerzenie wyko-
rzystania ,,jezykow regionalnych” wszedzie tam,

W podobnych proporcjach przedstawia si¢ stosunek
do wtasnej historii. W kwestii ,,Wielkiego Glodu”, najwigcej
0s0b ukrainskojezycznych okresla go jako ludobojstwo na na-
rodzie ukrainskim (86%, 5% jest przeciwnego zdania, a 9%
nie ma opinii). Dwujezyczni uwazajag wydarzenia z 1932—
1933 roku za ludobdjstwo w 65% (20% jest odmiennego
zdania). Natomiast rosyjskojezyczni popieraja to twierdze-
nie tylko w 48% (29% twierdzi, iz nie bylo to ludobdjstwo),
[w:] Vrpaincoroi cmano mpoxu 6invwie 6 pecmopanax i Ha
mpancnopmi, 8 media He3MiHHO OOMIHYE POCIlicbKa, Op. Cit.

46 B. Ianiorro, H. Xapuenko, op. cit., slajd 29.

gdzie odsetek mniejszosci narodowej jest wyzszy
niz 10% ludnosci?’.

To wilasnie wskutek obowigzywanie tej usta-
wy odsetek czasu antenowego dla programow
rosyjskojezycznych na Ukrainie we wszystkich
mediach doszedt do 44%, przy czym tych ukra-
inskojezycznych osiagnat poziom jedynie 30%
(pozostaty czas to audycje dwujezyczne). Jest to
tym istotniejsze, iz dowiedziony zostat bezposred-
ni zwigzek pomiedzy jezykiem uzywanym przez
respondentdw a odbiorem przez nich rosyjskiej
propagandy*®, bedacej czescig rosyjskiej wojny in-
formacyjnej i operacji psychologicznych®.

Przelomowym momentem kryzysu ukrainsko-
rosyjskiego byla aneksja Krymu z marca 2014 r.
Ten moment stat si¢ tez kluczowy dla pogorszenia
nastawienia wzgledem siebie Rosjan i Ukraincow,
co potwierdzaja badania demoskopijne®. Stat si¢
on rowniez punktem zwrotnym w podejsciu Ukra-
incow do wlasnego panstwa, w tym wlasnego je-
zyka panstwowego. Paradoksalnie wigc, polityka
Wiladimira Putina nie tylko wzmocnita pozycje
i znaczenie jezyka ukrainskiego dla Ukraincow
(w tym i tych rosyjskojezycznych), ale i zjedno-
czyta Ukraing wewngtrznie, czego najlepszym do-
wodem jest fakt, iz scenariusz z Krymu nie zostat
powtorzony na Ukrainie Wschodniej. Niemniej
jednak trudno na obecng chwile prognozowac
dalsza ewolucje sytuacji jezykowej, gdyz pozo-
staje ona w nierozerwalnym zwiazku z aspektem
geopolitycznym, w tym polityka wobec Ukrainy
ze strony Rosji, Niemiec, Unii Europejskiej oraz
Stanoéw Zjednoczonych.

Podsumowanie

W procesie demokratyzacji Ukrainy podzia-
ty jezykowe i religijne, cho¢ z poczatku nie od-

47 3axon ,,IIpo 3acadu depocasnoi moeHoi norimuku”,
BepxoBna Pana, http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/5029-
17, Stan na: 22.09.2015.

B Vipainucoroi cmano mpoxu Ginvuie 6 pecmopanax i Ha
mpancnopmi, 8 Media He3MiHHO OOMIHYE POCIiCbKA, Op. Cit.

4 Ibidem.

0 Zob.: A. Lelonek, Ukraina: Nowa faza wojny psycho-
logicznej i informacyjnej, Defence24.pl, http://www.defen-
ce24.pl/119721,ukraina-nowa-faza-wojny-psychologicznej-i-
informacyjnej, Publikacja: 31.08.2014, Stan na: 20.09.2015;
A. Lelonek, Brudna wojna Putina: rosyjskie operacje psy-
chologiczne, Defence24.pl, http://www.defence24.pl/anali-
za_brudna-wojna-putina-rosyjskie-operacje-psychologiczne,
Publikacja: 26.02.2015, Stan na: 20.09.2015.

97



ADAM LELONEK, MALGORZATA WINIARCZYK-KOSSAKOWSKA

grywaly istotnej roli politycznej, przeobrazity
si¢ w osie dramatycznego sporu o gwattownosci
rewolucji. Badacze podkreslaja rolg ustawy je-
zykowej Kiwalowa-Kotysniczenka w zaognianiu
konfliktu pomigdzy grupami postugujacymi si¢
jezykiem ukrainskim i rosyjskim. Wszystko wska-
zuje na to, ze utrzymanie kosztownego politycznie
modelu “rozdrobnionego” pluralizmu religijnego
stanowi tak zwane mniejsze zto w polityce wyzna-
niowej, ktora przy uznaniu osobowosci prawnej
Kosciolow (jak to ma miejsce w wiekszosci ustro-
jow demokracji liberalnej) w miejsce obecnego
dialogu panstwa z gminami wyznaniowymi, mo-
glaby pojs$¢ ta samg drogg — co wida¢ cho¢by na
przyktadzie politycznych posuni¢¢ wladz Cerkwi
Prawostawnych obu Patriarchatow — Kijowskiego
i Moskiewskiego — ktore przyczyniaty si¢ do pola-
ryzacji konfliktow spotecznych zaréwno podczas
Pomaranczowej Rewolucji, jak i w dobie Rewolu-
cji Godnosci (tzw. Euromajdanu).

Trzeba zauwazy¢, ze Ukraina to jedno z nie-
wielu panstw bylego Bloku Wschodniego cha-
rakteryzujgcych si¢ ogromnym zrdéznicowaniem
wyznaniowym, etnicznym 1 jezykowym. Posta-
wienie na przeszczepiony z zachodnich demokra-
cji liberalnych tozsamosciowy model pluralizmu
politycznego, zamiast wspomoéc zarzadzanie kon-
fliktami spoltecznymi — w wielu miejscach wy-
tworzylo je lub zaostrzylo. Te spory natozyly sie
na naturalne spory spoteczne dotykajace kierun-
ku transformacji, orientacji rozwojowej panstwa
i dalszych zmian ustrojowych, nadajac im charak-
ter sporow identyfikacyjnych i wrecz aksjologicz-
nych, to znaczy — niemozliwych do rozwigzania
na gruncie obywatelskiej i politycznej deliberacji,
a to stworzyto grunt pod gwattowniejsze metody
rozwigzywania sporow.
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THE RELIGIOUS AND LINGUISTIC DIMENSIONS OF IDENTITY
IN UKRAINE IN THE CONTEXT OF REGIONAL CHARACTERISTICS

Abstract

The article deals with religious and linguistic dimensions of identities in Ukraine taking into account this
country s regional characteristics. These are two basic instruments in all state-creating processes and broadly
understood political integration of the Ukrainian society. Moreover, both religious and linguistic issues are the key
elements determining current political divisions in Ukraine, these days still used in political battles.

Keywords: Ukraine, pluralism, democracy, identity, denominational policy, language policy, official lan-
guage, nationality, independence, Orange Revolution, Euromaidan.

Introduction: Identity as a tool for political
integration and state formation processes

The prevalent opinion in contemporary
discussions concerning political systems is that
democratic solutions are superior to other forms of
governance. Adam W. Jelonek stresses that “There
is probably no country in the world that openly
questions democracy as a system of governance.
Even the most authoritarian regimes see themselves
as democracies, yet they always attach some
qualifications to that term”'. Adopting democracy
as the model of political organisation involved
thinking about social processes — in particular,
attributing the models of conflict and articulation
of'social interest to structures that are characteristic
of historical democracies. The concept of identity
comes to the fore among them.

! B. INaniorro, H. Xapuesnko, op. cit., slajd 30.

In political thought, identity is a specific
interlace of various group identifications, such
as denomination, nationality, language, ethnicity
and class; in more recent theories also: race,
gender, sexual orientation, etc., which permits
more efficient articulation of a given group’s
interests, a combination thereof as part of a certain
“identity grammar” and, thus, anticipation — at
least to a certain extent — and management of
its political aspirations®. Identity, sometimes
referred to as “a dynamic interaction between
partners, identification of oneself through and in
relationships™, is a foundation for the principle of
pluralism.

Due to acknowledging the fundamental role of
this concept, forming or rather crystallising social

2See A. Gutmann, Identity in Democracy, Princeton
University Press: 2003.

3 T. Paleczny, Socjologia tozsamosci, Krakowska Szkota
Wyzsza im. A. Frycza Modrzewskiego: 2008, p. 15.
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identities has become one of the basic dimensions of
the transformation and democratisation processes.
It is associated with a conviction, strongly present
in the theory of the state, that processes that
shaped national identities embedded in religion
(especially after the peace of Augsburg introducing
the cuius regio eius religio principle) and language
(formation of national identities in Europe, mainly
in the second half of the nineteenth century,
correlated with reconstructing native languages,
developing linguistics and the blooming of national
literature) were an indispensable part of broader
changes which led to the formation of a political
order based on nation states, recognised, in turn, as
a substrate for modern democracy*. In other words,
divisions based on identity are considered to be the
sine qua non condition for transformation into an
effective democracy, especially - but not only - in
the prevalent liberal version.

Historically speaking, denominational and
linguistic identities are crucial for the formation
of political identities in pluralistic democratic
societies. The identity crystallisation processes
are an extremely important element of changes
in Ukrainian society after the proclamation of
the independence of Ukraine in 1991 and can
cast special light on the peculiarities of the
transformation process in that country.

Historical role of religion in shaping the
national consciousness of Ukrainians

Inthe eraof formation of national consciousness
among European nations, since the beginning of the
nineteenth century and later, Ukraine was under the
influence of two foreign powers - Tsarist Russia and
the Habsburg Empire. Both these external centres
of authority, as well as Poland,Ukraine’s historical
centre of cultural gravity, influenced Ukraine in
a special way, attracting and assimilating its elites
to their own cultures. Ukrainians as “a nation
of peasants and priests” were left, so to speak,
to themselves, which delayed nation-building
processes and depoliticised them. Nationality was
constituted through the hard work of language and
folk culture reconstruction, often initiated by the

4 See S.N. Eisenstadt, S. Rokkan (ed.), Building States
& Nations, vol. I-1I, SAGE Publications: 1973; S. Rokkan,
State Formation, Nation-Building, and Mass Politics in
Europe, Clarendon Press: 1999.

100

Greek Catholic clergy, which took over the cultural
role of elites’.

During the partition period, the Russian
Orthodox Church remained a major ideological
institution of the Russian state and the primary
arm of Russification. Its role — as a factor to
legitimise the Tsardom and Russification, as an
educator of the youth and a mobiliser to defend the
homeland — was strengthened by the law, which
prohibited conversion from Orthodox Christianity
to other denominations and promoted conversion
to Orthodox Christianity (including financial
incentives), ensured the dominance of the Russian
Orthodox Church as a state church and made
participation in Orthodox religious practices an
obligation to the state®. The principle “one law,
one language, one faith”” was adopted. Breaking
the monopoly of the Orthodox Church only took
place in 1905 with the so-called tolerance ukase
signed by Tsar Nicholas II, permitting conversion
from Orthodox Christianity — but only into the
Latin rite, and not into the more indigenous
Greek Catholic rite. The privileged position of the
Russian Orthodox Church and persecution against
the Uniates (Greek Catholic Church) also persisted
in the Soviet Union, which fought against national
and nation-building aspirations as premises for
separatist tendencies.

Religious freedoms were broader in the Austro-
Hungarian Empire, which ruled over about 20% of
the territory and inhabitants of Ukraine, where the
principle of equality of nations, the right to nurture
ethnic languages and cultivate denominations
recognised by the Austro-Hungarian Empire
prevailed. This was in the best interest of the
Austrian occupant: strengthening weaker ethno-
religious elements, in this case the Ukrainian
one, at the expense of a stronger element, for
example the Polish one. However, the situation
in territories under strong Polish influence was
unique: a strong division into Polish Catholicism
of both rites and the Ruthenian Orthodox Church

SSee: G. Babinski, Pogranicze polsko-ukrainskie.
Etnicznos¢, zroznicowanie religijne, tozsamos¢, Nomos,
Warsaw 1997.

¢ A. Kozyrska, Pluralizm wyznaniowy a integracja
narodu ukrainskiego po 1991 roku, Europejskie Centrum
Edukacyjne: 2014, p. 60.

"10. Tomimyk, Pocilicoka npasociaena yepkea sk
iHCmMpyMeHm KONOHI3amOopCcbKoi NOAMUKY Yapuzmy 6 npd-
sobepedcriti Yrpaini (kiney XVVIII — cepeouna XIX cm.),
«HayxoBi 3anuckn» (IILEH/L), Kui 2006, Bum. 30, ku. I,
p. 449.
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emerged. Catholic influences after 1793 hampered
the Russification process in areas annexed by
Russia®. As regards the Austrian partition, the
aspirations of the upper clergy strata educated
at the Collegium Ruthenum in Lviv, founded by
the Emperor, further aggravated the process of
alienation of the Ukrainian elite from the nation
fabric, leaving the role of national “awakeners” to
local Uniate clergymen and Orthodox priests, who
were traditionally close to parishioners’.

The Ukrainian national movement largely
relied on decimated Uniate clergy and parish
Orthodox clergy, who, due to entrenchment in
the family, guaranteed continuity of memory and
preservation of tradition. The programme of Cyril
and the Methodius Brotherhood, founded in Kyiv
in 1845 by, among others, Taras Shevchenko, was
based on a religious framework. The desire to
codify the Ukrainian language on the occasion of
the attempt to translate the Scripture into Ukrainian
caused political repercussions on an unexpected
scale in the form of the Edict of Ems signed by
Tsar Alexander II in 1876, which banned the
publication and import of books in the Ukrainian
language to Russia, as well as the use of Ukrainian
in schools and in the theatre. Finally, the Ukrainian
translation of the Scripture was only published in
1901 and played an important role in both language
development and raising national consciousness.

This convergence
aspirations and folklore and the local dimension of
religiosity may be one of the reasons why Ukraine
maintained a specific model of religious pluralism,
consisting in the equality of religious communities,
and not churches as whole entities, and regarding
those local communities as partners in political
dialogue with the state.

historical of national

The role of religion in the transformation
processes in Ukraine after the
proclamation of independence

The authorities of the Ukrainian Soviet
Republic began to perceive the need to liberalise
the attitude to religion and to make concessions
to religious freedom as early as in the second half
of the 1980s. It was one of the main topics of
the political struggle conducted in the USSR by

8 A. Kozyrska, op. cit., p. 79.
° Ibidem, p. 82-84.

human rights defenders. In 1990, mainly due to
the signals of social and political life liberalisation
coming from Moscow, the Central Committee
of the Communist Party of Ukraine issued
a breakthrough resolution on denominational
policy, in which state interference with the life
of religious institutions, restriction of rights of
believers and persecution for religious beliefs
were considered totalitarian practices in direct
opposition to the idea of communism'®. At the
same time, efforts were made to separate religious
issues from political ones, especially those related
to nationality. The concept of a national church
did not exist in the political thought of the Soviet
Union, and trends in this direction were identified
with separatist aspirations.

The researchers indicate that those efforts have
failed. The Greek Orthodox Church played the role
of religious opposition, the history of persecution
at times of the rule of the party machine achieved
the rank of national martyrdom and obstructing
the activities of that Church before and after
1991 (inter alia through difficulties in recovering
its real properties) also inflamed public opinion
abroad, thanks to effective support efforts by such
figures as Andrei Sakharov, the Nobel Peace Prize
laureate.

At that time, the Greek Catholic Church was
contrasted with the Russian Orthodox Church
- the latter was credited with collaboration with
the Soviet authorities. A clear religious distinction
began to be drawn geographically. Western Ukraine
was clearly influenced by the Uniate (Greek
Catholic) Church, which managed to register
more than 1,600 new parishes in the first years
after the liberalisation of denominational policy.
Meanwhile, Eastern Ukraine was dominated by
the growing network of Russian Orthodox Church
parishes inherited from the Soviet period, which
embraced over 70% of the religious communities
registered in Ukraine until 1988, namely 3,971
parishes''. Roughly up until the mid-1990s, the
first wave of revival focused on the west of the
country and was linked with the possibility to
register the Ukrainian Greek Catholic Church and
the Ukrainian Autocephalous Orthodox Church,
which were previously illegal. In later years, the
trend for creating new communities moved to the
southeast of the country.

10 Ibidem, p. 143.
"' Tbidem, p. 144.
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In 1993, there was a split within the Russian
Orthodox Church in Ukraine — while most
communities remained subordinate to the Moscow
Patriarchate, about 30% formed the Ukrainian
Orthodox Church of the Kyiv Patriarchate. Its
superior - the Metropolitan of Kyiv, Filaret
(Denysenko), defied the leadership of the Moscow
Patriarchate in 1991. He was excommunicated by
the Moscow Patriarchate, and a new Metropolitan
was consecrated in his place — Volodymyr
(Sabodan). In this way, two Orthodox Churches
began to function in parallel in Ukraine - a bigger
one, subordinate to the Moscow Patriarchate,
though traditionally enjoying autonomy, embraced
as many as 10,384 parishes in 2004 (there were
5,031 in 1991); and a smaller Orthodox Church of
the Kyiv Patriarchate (1,665 parishes in 1993 and
3,395 parishes in 2004, respectively)'.

In the first decade after the proclamation of
independence, researchers explained that the
reasons for the “explosion of religious feelings”
were “spiritual starvation” after years of atheism
imposed by the Soviet Union, or a response to
the “tragedy of the twentieth century”, i.e. both
armed conflicts on an unprecedented scale and the
internal consequences of the transformations, or
a crisis of values after the bankruptcy of axiology
introduced by the already non-existent Soviet
system, or a form of “escape from the difficulties of
the transformation period, the state of uncertainty
associated with changes™".

Religion and political divisions

In 1996, the Ukrainian authorities published
a concept of the state policy regarding the Church
and religious organisations, which included
an assumption that the Church should fulfil
a “historical mission in society.” The document
stresses that the Church “actively promotes the
revival of the national Ukrainian State” and
“proved its ability to convey positive moral and
cultural values to the faithful”'*. It was a response

12'V. Avioutskii, Aksamtne rewolucje, trans. by A. Czarnacka,
Wydawnictwo Akademickie Dialog: 2008, p. 122.

3 A. Kozyrska, op. cit., p. 154-155.

Y Ibidem, p. 153; Inghopmayiiini mamepianu 00 pobouozo
3acioanHs nocmitiHo ditouo2o Kpyenozo cmon Penizis i enaoa
6 Vkpaini: npobremu 63aemogionocuny na memy: «Ilpo oo-
YinbHicmb po3poOKU NPOEKMy KoHYyenyii 0epocasHoi noimu-
Ku cmocosHo penueii i yepkeu 6 Yrpainiy, Kuis 2003, p. 5.
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to a tendency that persisted in the decade after
the proclamation of independence to equate the
religious revival with a change “for the better”,
after cutting off from the old regime associated
with the loudly declared atheism of its leaders
(for example, president Leonid Kuchma was an
atheist). Polls showed that Ukrainian society
tended to bestow more confidence in politicians
who were believers during this period'.

These processes seemed to be in line with the
historical trend to link nation-building aspirations
with religious identity and find a political
legitimation in religion, as was observed in the
processes of formation of national democracies
of Western Europe and the United States of
America. This also evoked some remnants of
the Soviet policy that fought to the last against
separatism in the republics, but in a manner that
was not anticipated by the regulator. “As late as
in 1989, there were opinions that the change of
state authorities’ standpoint on the legalisation
of these communities could be dictated by the
desire to weaken Ukrainian nationalism. From this
point of view, the existence of two nationalisms in
Ukraine - the “Orthodox” and the “Uniate”, which
would not have convergent points, was favourable
to Moscow”!'® - notes Antonina Kozyrska. This
tendency has worsened over the years.

Denominational conflicts have become one of
the dimensions of the “Orange Revolution” 02004,
when it became clear that the Orthodox Church
of the Moscow Patriarchate supported the pro-
Moscow candidate, Viktor Yanukovych (supporters
of Yushchenko were even denied communion in
some metropolises), and the Orthodox Church of
the Kyiv Patriarchate, just like the Greek Catholic
Church, supported Viktor Yushchenko (the Kyiv
Patriarch personally performed masses at the
Kyiv’s Maidan)'". This was connected to a debate
that started in the early 2000s on improving the
legal model of denominational pluralism, in
particular regarding the lack of consultation of
amendments to the law on freedom of conscience
and religious organisations with the authorities of

5 See A. Szeptycki, “Podzialy religijne na Ukrainie”,
[in:] H. Schreiber, A. Solarz (ed.), Religia w stosunkach mie-
dzynarodowych. 10-lecie wspolpracy Instytutu Stosunkow
Miedzynarodowych ze Zgromadzeniem Stowa Bozego (SVD),
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego: 2012, p. 238.

1 A. Kozyrska, Pluralizm wyznaniowy a integracja na-
rodu ukrainskiego po 1991 roku, op. cit, p. 145.

17'V. Avioutskii, Aksamtne rewolucje, op.cit., p. 120—124.
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the Ukrainian Orthodox Church of the Moscow
Patriarchate in 2002, which initiated a dispute
lasting many years between the denominations
over their primacy in the shaping and development
of the spirituality and culture of the Ukrainian
nation, which, with time, also acquired a material
dimension — religious experts and representatives
of other Churches asked, for example, why the
Orthodox Church of the Moscow Patriarchate was
to be granted the right to restitution of the entire
property of the Church'®,

In the subsequent decade, the state authorities
supported the adopted model of religious pluralism
and equal treatment of all denominations. The
laws adopted in 2012 maintained the principle
that the legal personality was attached to religious
communities in Ukraine, and not Churches as
whole organisations; they also made it more
difficult to register new religious communities.
According to researchers, the pursuit of the
interest of consolidation of the multi-ethnic and
multi-religious national community turned out
to contribute to the social disintegration, which
was brought about by religious tensions and
conflicts, some of which were inspired from the
outside'. In 2014, political divisions were even
more clearly reinforced by religious aspects. The
bishop, Hilarion, Head of the External Relations
Department of the Church of the Moscow
Patriarchate, distanced himself from the Prime
Minister, Arseniy Yatsenyuk, and acting President,
Oleksandr Turchynov®. It is hardly surprising
that vast parts of Ukraine, being a common area
of the broadly understood Russian world, has not
clearly accepted some Western influences, namely
Catholicism and various Protestant churches.
On the other hand, the Moscow Patriarch, Kirill,
expressed support for Putin’s policy of regarding
Ukraine and the Ukrainian nation as the same as
the Russian nation in order to bind Ukraine with
Russia, in particular its eastern part. In connection
with the conflict in the Donbas and the rickety
situation in the southern oblasts of Ukraine, these
tendencies are becoming more profound at the

18 A. Kozyrska, Pluralizm wyznaniowy a integracja na-
rodu ukrainskiego po 1991 roku, op. cit, p. 247-248.

¥ Ibidem, p. 251.

20 Religious tensions deepen Ukraine splits — Russian
Orthodox official”, Reuters, created on 16 may 2014, ac-
cessed on 15 October 2015, http://www.reuters.com/ar-
ticle/2014/05/16/us-ukraine-crisis-church-idUSBRE-
A4FOHE20140516.

moment, and the relationship of the Orthodox
Church of the Moscow Patriarchate with the
authorities in Moscow does not allow hope that
the disputes between denominations in Ukraine
will stop.

Specificity of the denominational pluralism
in Ukraine

A particular historic convergence of national
aspirations and folk and local dimension of
religiosity may be one of the reasons why Ukraine
has maintained a specific model of religious
pluralism, consisting in the equality of religious
communities, and not whole churches, and
treating those local communities as partners in
the political dialogue with the state. This model
fulfils the conditions for legal religious pluralism.
Researchers argue, however, that it may not be
truly beneficial from the point of view of real
pluralism. Legal pluralism is understood here in
accordance with Giinter Kehrer’s distinction, i.e.,
as national legislation granting the right to exist
to different religious groups, while real pluralism
as existing religious diversity, social acceptance
and recognition of various religious groups, as
well as acceptance of pluralism in the ethical and
axiological dimensions®'. Despite attempts made
by the hierarchy of the Catholic Church and the
Orthodox Church to recognise the legal personality
ofreligious organisations, as well as elevating them
to the rank of partners in dialogue on religious
matters with the state, the Ukrainian authorities
have decided to maintain that organisational
principle, assuming that it will be more favourable
from the point of view of social coherence and
minimisation of political and social tensions.

Language issues in Ukraine after the
Euromaidan in the context of regional
characteristics

Ukraine’s population embraces twenty diverse
ethnic groups?, with Russians being the largest

2 See: G. Kehrer, Wprowadzenie do socjologii religii,
trans. by J. Piega, Nomos: 2006, p. 92—126.

2 P. Calvocoressi, Polityka migdzynarodowa po 1945
roku, wyd. Ksiazka i Wiedza: 1998, p. 85.
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one*. The population structure in 1989 was as
follows: native Russians accounted for 26.6%
of the population of Ukraine, i.e. 8,334,100
people?. According to the data from 2001%, the
ratio of Russian citizens to the Ukrainian general
public had significantly fallen — to 17.3%, with
78% of ethnic Ukrainians. According to the last
census of 5 December 2001, 32,577,468 residents
of Ukraine presented themselves as Ukrainian
speakers, followed by 14,273,670 Russian
speakers, in a total population of 48,457,102%. The
current state of affairs in this regard is difficult to
ascertain. The next official census will take place
in 2016, and the conflict with Russia, as well as
economic emigration, have significantly changed
the demographic map of Ukraine”’.

The number of Ukrainian citizens who applied
for asylum, residence status or made an effort
to otherwise legalise their stay in neighbouring
countries was 800,961 as of 16 April 2015.
However, the number of Internally Displaced
Persons (IDPs) is much larger - as of 15 April,
there were 1,228,090 IDPs, and, as of 29 June,
more than 1.3 million. This data comes from the

2 Estimations show that the Russian diaspora (i.e. the na-
tive Russian population) consists of around 20 million people
living mostly in Ukraine, Kazakhstan, Uzbekistan and Belarus.
It should be noted, though, that the Russian-speaking population
is much bigger; some Russian publications estimate it adds up to
around 65 million people [in:] J. Potulski, Spoleczno-kulturowy
kontekst aktywnosci miedzynarodowej Federacji Rosyjskiej,
Wydawnictwa Uniwersytetu Gdanskiego: 2008, p. 365.

2 It is hard not to mention the large number of Ukrainian-
Russian marriages that also disturb clear ethnic and linguistic
divisions. In the first half of the 1990s, the percentage of mixed
marriages in Ukraine was the highest among all post-Soviet
republics. See: B. Harasymiw, Post-Communist Ukraine,
Canadian Institute of Ukrainian Studies Press: 2002, p. 17.

2 It was the year when the last public census was per-
formed in Ukraine.

%6 See: Kinvbkicmo Haa6H020 HacenenHs, [lepikaBHa CTyx0a
CTaTUCTHKU YKpainy, http://database.ukrcensus.gov.ua/MULT/
Dialog/Saveshow.asp, accessed on 15 September 2015.

2" The Ukrainian Ministry of Internal Affairs states that
Ukraine is inhabited by 47,732,079 people, see: Ingpopmayitina
dosioka npo Yxpainy, http://mfa.gov.ua/ua/about-ukraine/
info/general-facts, accessed on 15 September 2015. At the
same time, the Ukrainian State Service for Statistics es-
timates, in the 1 August 2015 report, 42,813,557 people in
the general population and 42,643,920 people living within
the territory of Ukraine with the obvious exceptions of the
Autonomous Republic of Crimea and the city of Sevastopol.
See: Yucenvhicmo Hacenennus (3a oyinkor) na 1 cepnus 2015
POKY ma cepedHs wuucenvuicms y ciuni-tunui 2015 poky,
lepxxaBHa ciyx0a craructukd Ykpainum, http://database.
ukrcensus.gov.ua/PXWEB2007/ukr/news/op_popul.asp, ac-
cessed on 15 September 2015.
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UN Office for the Coordination of Humanitarian
Affairs (OCHA)*.

It is worth noting that the consequences of the
eventsofKyiv’sIndependence MaidanofDecember
2013, which brought about the deposition of Viktor
Yanukovych, are not merely geopolitical. They
have permanently altered the internal situation in
Ukraine at the political, social and cultural levels.
These changes have become the foundation upon
which Ukrainian civil society has begun to form.
However, it remains far from having a real impact
on the political class, which has assimilated the
form rather than the substance.

It can be said that, for the first time since 1991,
Ukrainian society has implemented the claim of
a state-building role for the Ukrainian language,
raising its rank in the social consciousness, also
indirectly due to the aggressive Russian policy. At
the social level, the language has become an epitome
of one’s relationship to the state and patriotism
as such, which, at the same time, has proved that
the conflict between the Russian-speaking and the
Ukrainian-speaking nationals was indeed merely
a political instrument used by the ruling elite.

This does not mean, however, that language
issues do not pose a problem at the political level.
In the context of the intense propaganda activities
undertaken by Russia and other countries, including
Germany and the United States, which explicitly
and implicitly finance various political forces in
Ukraine, some of whom are federalism advocates
or outright nationalists, the regional breakdown is
becoming reinforced and established. The latter, in
turn, combined with a high level of misinformation,
the uncontrolled flood of internal (mainly Russian-
speaking) migrants and decreased confidence in the
central government, has resulted in a deformation
of the linguistic achievements in the emotional
and intellectual area and, thus, in their inhibited
adaptation at the political and administration level.

2 See: Five things you need to know about the crisis in
Ukraine, the UN Office for the Coordination of Humanitarian
Affairs,http://www.unocha.org/top-stories/all-stories/five-
things-you-need-know-about-crisis-ukraine, created on 29
June 2015, accessed on 16 September 2015; A. Lelonek,
ONZ: ponad dwa miliony uchodzcow przez wojne na
Ukrainie, Defence24.pl,http://www.defence24.pl/news_onz-
ponad-dwa-miliony-uchodzcow-przez-wojne-na-ukrainie,
created on: 21 April 2015, accessed on 16 September 2015;
S. O’Brien, Statement on Ukraine, Office for the Coordination
of Humanitarian Affairs, https://docs.unocha.org/sites/dms/
Documents/24%20Sept%20ERC%20Ukraine%?20statement.pdf,
created on 24 September 2015, accessed on 24 September 2015.
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Language-related status quo in Ukraine

Based on data up to 2010, it can be said that
the use of the Ukrainian language was declared
by between 52 and 64% of the Ukrainian society,
while the Russian language was used by between
30 and 36% of Ukrainian citizens®. In conjunction
with the information that 76.7% of Ukrainians
wanted their children to learn Russian, and
83.4% of Russians wanted their children to learn
Ukrainian, one could speak of a stable language-
related status quo in Ukraine even earlier. This
should be accompanied by the conclusion that
both Ukrainians and Russians recognise long-
term bilingualism in Ukraine as a fact, but also
that, given Russians’ negative attitude towards the
Ukrainian language, they see the need for their
descendants to learn the state language™.

As of October 2014, language preferences
in the two largest two-ethnic groups were as
follows:

Chart 1
Language preferences
Ukrainian Russian
language language
I consider myself solely N o
Ukrainian 66% 34%
I consider myself both N 0
Ukrainian and Russian 10.2% 89.8%
1 con's1der myself solely 0% 8%
Russian

Source: B. Ilamiorro, H. Xapuenko, Axmyanvnuii cman cnpag
6 yKpaincokomy cycninocmei (May 2015), KuiBcpkuit
MDKHApOIHUI iHCTUTYT comjonorii, http://www.kiis.com.
ua/?lang=ukr&cat=news&id=528&page=2, Published on
15.06.2015, Accessed on 19.09.2015, slide 27.

¥ See: H. B. Iauina, Vkpaincoke cycninbecmeo 1994—
2005: coyionoeiunuii monimopure, BumaBaunrso Codis,
Kuis 2005, Chart s8, p. 68; Oleksandr Razumkov Ukrainian
Centre for Economic and Political Studies, http://www.uceps.
org/img/st img/table/812/social id.pdf, accessed on 22
September 2015; Pezynvmamu nopieHsibHo20 MidcHapooHo2o
docnidocenns  “Cyuacne 1 maubymHe mMpboX KIOUOBUX
nocmpadsHevkux Kpain (Azepbauooican, Pocis, Yrpaina).
Hoaens0 monooux”, 2003, KuiBchkuit Mi>»kHapOIHHUN THCTUTYT
couioyorii,  http://www.kiis.com.ua/txt/110703/tables.htm,
accessed on 22 September 2015; /pomaocvka dymka mace-
nenns Vepainu 17-28 epyons 2008, ®oun «JleMokparudHi
IHII[IaTHBW, http://dif.org.ua/ua/polls/2008 polls/vfmge-
jgjoljegfo.htm, created on 25 December 2008, accessed on
22 September 2015.

30 See: O. CriiBak, Kinbka saysadiceisb wo0o nepcnekmus
PO36UMKY VKpaincwvkoi mosu, YkpaiHcbkuil anpmanax 2002,
Bapmasa 2002, pp. 104-105.

According to even more recent studies
conducted by the organisation “IIpocrip cBo60omH”
and entitled: “Position of the Ukrainian language in
Ukraine in 2014-2015", the number of Ukrainian-
speaking newspapers and magazines has decreased,
and the Russian language still prevails in the media
(radio and television). However, the position of the
Ukrainian language in education has strengthened.
In the case of services, it depends on the region
- the Russian language is still dominant in the
East and South of the country. The same situation
occurs in Ukraine’s capital city.

Regional issues still remain one of the most
important topics in the area of language. For the
sake of comparison, the Ukrainian language used
at home prevails in Western Ukraine (Lutsk —97%,
Rivne—97%, Lviv—93%, Ivano-Frankivsk —92%).
The situation is similar in Central Ukraine, but to
a lesser extent (Zhitomir — 79%, Vinnytsia — 70%,
Chernivtsi— 66% Poltava—47%, Kyiv—27%). The
worst situation is in the East (Kharkiv — 4%) and
the South (Kherson — 11%, Dnepropetrovsk — 8%,
Odessa — 6%, Zaporizhia — 3%). The use of the
Russian language is inversely proportional (Lutsk
— 2%, Rivne — 2%, Lviv — 2%, Ivano-Frankivsk
— 4%, Zhitomir — 6%, Vinnytsia — 15%, Chernivtsi
— 7%, Poltava — 15%. Kyiv — 32%, Kharkiv — 84%,
Kherson — 62%, Dnepropetrovsk — 58%, Odessa
— 78%, Zaporizhia — 66%).

When analysing the above, with preparing
a forecast in mind, attention can also be drawn
to the attitude of Ukrainians to the position of the
Russian language in the country. The approach to
its status in Ukraine was examined by the Kyiv
International Institute of Sociology in February
2015%. The conclusions are as follows?**:

* In a referendum, 48% of Ukrainians would
respond against raising the status of Russian
to the second state language and 33% would
respond in favour (9% would not participate in

31 Ukrainian and Russian are spoken simultaneously in
the following proportions: Luck — 1%, Rivne — 1%, Lviv
— 5%, Ivano-Frankivsk — 3%, Zhytomyr — 13%, Vinnytsia
— 5%, Chernivtsi — 24%, Poltava — 36%, Kyiv —40%, Kharkiv
— 11%, Kherson — 25%, Dnepropetrovsk — 32%, Odessa —
15%, Zhaporizhia — 30%; [in:] Vkpaiucekoi cmano mpoxu
Oinvue 8 pecmopanax i Ha Mpancnopmi, 8 meodia He3MiHHO
Odominye pociiicoxka, TEXTY.org, http://texty.org.ua/pg/ar-
ticle/kulch/read/60860/, created on 08 July 2015, accessed on
15 September 2015.

32 Tt should be noted that research was also conducted in
Donbas and in Luhansk oblast, both in Kyiv-controlled areas
as in the territories controlled by so-called ‘separatists’.
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such a referendum, while 10% would not know
which option to choose). However, 51% of the
population of Eastern and Southern Ukraine who
would vote for raising the position of the Russian
language believe that it is necessary at the national
level, and the remaining 46% would like to change
its status only in places where it is wished by the
majority of the population.

= 529 ofthe population of Ukraine is in favour
of raising the status of Russian to the second state
language, but only in places where the majority of
the inhabitants wish so.

= 19% and 21%,respectively, of the population
is in favour of declaring the Russian language as
a second official language throughout the country
and for a complete removal of the Russian language
from the official level of communication (there are
more supporters for the introduction of Russian as
the second state language in the East and the South,
while there are more supporters for removing the
Russian language from the public and state space
in Western and in Central Ukraine)

= Support for making the Russian language
the second state language significantly decreased:
27% of the population was in favour of doing so in
2013, and 19% now.

Therefore, it is impossible to ignore the
importance of internal divisions in Ukraine,
primarily in the dimensions of language and
ethnicity. Both of them involve the unnatural
dynamics of events caused by the policy of the
Kremlin — the annexation of the Crimea, which
was in contradiction to international law, as well
as the active involvement of the Russian army in
supporting the so-called ‘separatists’ in Donbas.

This is confirmed by the studies performed
by the Oleksandr Razumkov Ukrainian Center for
Economic and Political Research in September
2012. The question was whether Ukrainian society
was divided into two nearly hostile parts due to
a regional division, and 41.9% of respondents
answered that it was a fact; 42%, that there was no
such a division, and 16.2% had no opinion®.

It should be emphasised that, given no
significant differences in life standard and
enjoyment of life between different regions of
Ukraine, the main polarisation axis comes down

3 Cmaenennss 00 cmamycy pociiicvkoi mosu 6 Vipaini,
KuiBcpknil MixkHapOZHUH IHCTUTYT cowioiorii, http://www.
kiis.com.ua/?lang=ukr&cat=news&id=518&page=4, created
on 10 April 2015, accessed on 18 September 2015.
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to political issues, including, in particular, the
perception of Russia and the Russian language*.
Thus, regional differences manifest, aboveall, inthe
approach to the Russians, the Russian Federation
and the Russian government. At the level of the
whole country, 48% of Ukrainians have a positive
attitude towards Russia, 74% towards Russians and
21% towards the Russian government. However,
taking into account responses in the regions®:

Western Ukraine®: 25% of respondents have
apositive attitude towards Russia, 66% to Russians,
and only 2% to the Russian government,

» Central Ukraine’”: 32% of Ukrainians
have a positive attitude towards Russia, 63% to
Russians, and 3% to the Russian government,

= Southern Ukraine®®: 59% of Ukrainians
have a positive attitude towards Russia, 81% to
Russians and 16% to the Russian government,

= Eastern Ukraine*”: 83% of respondents have
a positive attitude to Russia, 91% to Russians and
as many as 69% to the Russian government.

Conclusions regarding regional disparities
are also confirmed by another study of cultural
perceptions conducted in April 2014. Asked
whether Ukrainian culture was associated more
with the values of the West or Russia, 25%
respondents were in favour of the West and 33% of

3* The significant role of the territorial division should be
noted as the highest percentage of the respondents claiming that
the Ukrainian society was divided into two hostile parts in terms
of regions was observed in the East and South of the country,
while people living in the Western and Central Ukraine claimed
otherwise, [in:] Coyionociune onumysanns (pecionanvHuil
posnooin), Oleksandr Razumkov Ukrainian Centre for Economic
and Political Studies, http://www.razumkov.org.ua/ukr/poll.
php?poll_id=871, accessed on 20 September 2015.

3 In May 2012, similar research was conducted in
Crimea. The question was whether Russians and Ukrainians
were two separate nations or a single one, and 55.8% of the
respondents claimed they were a single nation, 34.7% that
they were two separate nations and 9.5% asserted that it was
hard to say, [in:] Coyionociune onumysannsa (coyiokyromypna
cninonoma), Oleksandr Razumkov Ukrainian Centre for
Economic and Political Studies, http://www.razumkov.org.ua/
ukr/poll.php?poll_id=471, accessed on 20 September 2015.

3 B. Tlamiorro, H. Xapuenko, Axmyanonuii cman
cnpas ¢ ykpaincvrkomy cycninbemsi (May 2015), KuiBcbkwuid
MDKHapOIHHUN IHCTHTYT COLionorii, http://www.kiis.com.ua/
?lang=ukr&cat=news&id=528&page=2, created on 15 June
2015, accessed on 19 September 2015, slide 32.

37 Volhyn, Carpathian Ruthenia, Ivano-Frankivsk, Lviv,
Rivne, Tarnopol, Khmelnytskyi and Chernivtsi Oblasts.

38 Kyiv (including the city of Kyiv), Zhytomyr, Vinnytsia,
Chernihiv, Cherkassy, Kirovohrad, Sumy and Poltava
oblasts.

3 Dnepropetrovsk, Mykolaiv, Kherson, Odessa and
Zaporizhia oblasts.
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Russia (17% marked the answer “I do not know”,
16%, ,,neither”, and 9%, “with both”). However, at
the regional level*:

e East: 51% — Russian; 9% — Western,

» North: 25% — Russian, 25% — Western,

» Centre: 37% — Russian, 26% — Western,

* South: 44% — Russian, 12% — Western,

* West: 7% — Russian, 53% — Western.

Particular attention should be drawn to the
issue of Ukraine's membership of NATO*' and the
Crimea issue*’. Language issues are also connected
with the perception of reality at the political
level. On average, the estimated efficiency index
of Russian propaganda in Ukraine is 26%, but it
varies depending on the language preferred by the
respondents. The index is lowest in the Ukrainian-
speaking group (15%), close to the average (27%)
in the mixed group, mostly speaking ‘Surzhyk’+,

4 Donetsk and Kharkiv oblasts. Research was impos-
sible to conduct in the Lugansk oblast.

41 B. Ianiorro, H. Xapuenko, op. cit., slide 33.

42 The support for Ukraine’s membership of NATO as
the best guarantee of security has dropped (in September
2014, support was expressed by 43.6% of the population, in
December 2014, by 46.4% of the population, and in July 2015,
by 35.7% of the population). However, the support for an al-
liance with Russia and the Commonwealth of Independent
States also dropped (in September 2014, 14.8% of the popula-
tion was in favour, in December 2014 — merely 10.1% and
in July 2015 — merely 7.8%). The number of NATO support-
ers has eventually increased, though. As of July 2015, were
Ukraine to conduct a referendum on the issue, as many as 64%
of Ukrainians who would take part in the referendum would
be in favour. For the sake of comparison: in June 2010, such
an answer would be given by 24.7% of the population, in April
2012 — by 14.8% and in June 2014 — 45.4%. Again, the issue
of regional differences emerges — most supporters come from
Western Ukraine (39% — ,,definitely yes” and 32.4% ,,rather
yes”), followed by Central Ukraine (32.8% — ,,definitely yes”
and 18% ,,rather yes”), Southern Ukraine, (15.8% — ,,definite-
ly yes” and 10.7% ,rather yes”) and Eastern Ukraine (12.7%
— ,,definitely yes” and 10.0% ,rather yes”). The attitudes in
the Donbas were even more expressly against NATO (only
8.8% — ,,definitely yes” and 7.5% ,rather yes”). Given that
the number of opponents of such a solution was inversely
proportional, regional and linguistic differences are undoubt-
edly correlated thereto (for instance, because of restricted ac-
cess to Western and Ukrainian media, and primarily because
of easy access to Russian propaganda). See: Pegependym
wooo ecmyny 0o HATO 6ye 6u suepanuii, npome ye numarHs
oinums Yxpainy, ®onn «JleMokpaTndHi iHINIaTUBW» iMeHI
Inpka Kyuepisa, http://dif.org.ua/ua/polls/2015a/referendu-
dilit-ukrainu-.htm, created on 14 August 2015, accessed on
18 September 2015.

# Attitudes towards the Crimea situation are similar. At
the national level, 68.6% of the population considers Crimea
a Ukrainian territory annexed by Russia, 7.9% considers it
a Russian territory incorporated into the Russian Federation
legally, 5.6% perceive it as a Russian territory incorporated
into the Russian Federation illegally, 9.8% claims Crimea

and highest in the Russian-speaking group (38%).
Interestingly, the Ukrainian speakers show the most
patriotic approach to their country. If a referendum
was conducted in Ukraine today on declaring its
independence, 90% of the Ukrainian-speaking
population would be in favour (5% would be
against, and the remaining 5% would not know
what to say). Only 71% of the bilingual population
would vote for independence (15% would be
against). In contrast, only 45% of Russian-speaking
Ukrainians would support Ukrainian independence
(30% would be against)*.

The research carried out by the Kyiv
International Institute of Sociology and a Russian
public opinion research centre, the Yuri Levada
Centre, confirms deep differences in the perception
of the events in Ukraine between Russian and
Ukrainian society. In August 2014, the question
was whether there was a war between Russia
and Ukraine, and 59% of the Russian population
answered that there was no war (26% confirmed
and 15% said that it was hard to tell). In September
2014, in turn, as much as 70% of the Ukrainian
society gave an affirmative answer to the same
question (19% — no; 10% — it is hard to tell)*.

belongs neither to Ukraine nor Russia, and 8.1% have no
opinion on this issue. However, there are regional divisions in
this regard. For example, 85.7% of Kyiv residents, 88.5% of
Volhyn residents (Western Ukraine) and 89.7% of the popu-
lation of Ivano-Frankivsk or Lviv oblasts (Western Ukraine)
consider Crimea a Ukrainian territory annexed by Russia. In
contrast, only 45.0% of the population of Slobodskaya on the
border of Kharkiv oblast (Eastern Ukraine) and 22.3% of the
population of Donbas (Donetsk) is of the same opinion. The
latter population includes most advocates of the approach that
Crimea is a Russian territory which has been incorporated
into the Russian Federation in accordance with the law, i.e.,
29.2% of the inhabitants. See: Kpum — pik nicis anexcii —
3aeanvHoHayionanvhe onumysanuus, Oouxa «JleMokpaTnyHi
iminiatuBm» imeHi Inbka Kyuepisa, http:/dif.org.ua/ua/polls/
2015a/krim--rik-pislja-an-opituvannnja.htm, created on 4
March 2015, accessed on 17 September 2015.

4 A mixed language created on the basis of Ukrainian
and Russian languages.

4 The attitude towards one’s own history shows a simi-
lar proportion. As regards the ,,Great Famine”, the majority of
Ukrainian speakers consider it genocide against the Ukrainian
nation (86%, 5% disagree, and 9% have no opinion). 65% of
the bilingual population considers the events of 1932-1933
as genocide (20% disagree), while only 48% of the Russian
speakers support this claim (29% say that it was not a geno-
cide), [in:] Vxpainucoroi cmano mpoxu binvuie 6 pecmopanax i
Ha mpancnopnii, 8 Media HeaMiHHO OOMIHYE POCIlicbKa, op. Cit.
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Consequences of using the language issue
as a political tool

Language issues in Ukraine have remained
extremely complicated to date. On the one hand,
we experience full tolerance and the widespread
command of the Russian language in almost the
entire Ukrainian society. On the other hand, there
is a sense of deep misunderstanding towards
Russian speakers, who did not adapt to the new
socio-political situation after the Revolution
of Dignity at the turn of 2013 and 2014. This is
because the essence of the problem does not lie in
the language issue itself but in the consequences
of its use as a political tool by both internal and
external forces.

The authors of the research ,,Position of the
Ukrainian language in Ukraine in the period 2014—
20157, analysed above, stress the fact that ,,the
main negative factor which stimulates pushing
the Ukrainian language out of the most important
social spheres is the questionable Kivalov-
Kolysnichenka Act” (the Act on the principles of
state language policy*®). The Act was approved by
the former President Viktor Yanukovych in 2012,
not only in violation of parliamentary procedures
or the Ukrainian Constitution, but also under
the harsh criticism of Ukrainian experts and the
Council of Europe, as well as the OSCE observers.
It has been effective until now, as its cancellation
by the Verkhovna Council on 23 February 2014
has not been approved by the signature of a new
president yet. The Act allows for extension of the
use of ,,regional languages” wherever the minority
percentage is higher than 10% of the population®’.

It is precisely as a result of this Act that the
percentage of airtime for Russian language
programmes reached 44% in all media in
Ukraine, while for Ukrainian language broadcasts
— only 30% (the remaining time is for bilingual
programs). This is all the more important as
a direct link has been proven between the language
used by respondents and their reception of Russian
propaganda®, which is part of Russian information
warfare and psychological operations®.

46 B, IManiorro, H. Xapuenko, op. cit., slide 29.

47 Bakon ,,IIpo 3acadu depaicasnoi mosnoi norimuxu”,
BepxoBna Pana, http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/5029-
17, accessed on: 22 September 2015.

48 Vikpaincokoi cmano mpoxu 6inbuie 8 pecmopanax i na
mpancnopmi, 8 media He3MiHHO OOMIHYE POCIliCbKa, Op. Cit.

4 Tbidem.
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The turning point of the Ukrainian-Russian
crisis was the annexation of Crimea in March 2014.
This moment was crucial in the deterioration of
mutual attitudes between Russians and Ukrainians,
as confirmed by opinion studies®®. It has also
became a turning point with regard to the attitude
of the Ukrainians to their country, including their
own state language. Paradoxically, the policy of
Vladimir Putin not only strengthened the position
and importance of the Ukrainian language for
all Ukrainians (including the Russian speakers)
but also united Ukraine internally, which is best
evidenced by the fact that the Crimea scenario
was not repeated in Eastern Ukraine. However,
at the moment, it is difficult to predict further
evolution of the language situation, as it remains
inextricably linked to the geopolitical aspect,
including the politics towards Ukraine pursued
by Russia, Germany, the European Union and the
United States.

Summary

In the democratisation process in Ukraine, the
linguistic and religious divisions, although at first
not playing a significant political role, gradually
transformed into axes of the dramatic dispute that
was as violent as a revolution. Researchers stress
the role of the Kivalov-Kolysnichenka language
law in escalating the conflict between Ukrainian
speakers and Russian speakers. On the other hand,
all signs are that maintaining a politically costly
model of ,,fragmented” religious pluralism is the
so-called lesser evil in the denominational policy,
as recognising the legal personality of Churches
(as is the case in most liberal democracy systems)
instead of the current dialogue between the state and
religious communities, relations could deteriorate
in the same way - as can be seen in the example
of political moves performed by the authorities
of both the Kyiv and the Moscow Patriarchate of
the Orthodox Church - which contributed to the

0 See: A. Lelonek, Ukraina: Nowa faza wojny psy-
chologicznej i informacyjnej, Defence24.pl, http://www.
defence24.pl/119721,ukraina-nowa-faza-wojny-psycholog-
icznej-i-informacyjnej, created on 31 August 2014, accessed
on 20 September 2015; A. Lelonek, Brudna wojna Putina:
rosyjskie operacje psychologiczne, Defence24.pl, http://www.
defence24.pl/analiza_brudna-wojna-putina-rosyjskie-oper-
acje-psychologiczne, created on 26 February 2015, accessed
on 20 September 2015.
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polarisation of social conflicts, both during the
Orange Revolution and in the era of the Revolution
of Dignity, i.e. the Euromaidan.

It should be noted that Ukraine is one of
the few countries of the former Eastern Bloc to
preserve significant religious, ethnic and linguistic
diversity. Adopting an identity-based political
pluralism model transplanted from Western liberal
democracies has either created or exacerbated
social conflicts in many places instead of helping
manage them. Those conflicts came on top of other
natural social clashes regarding the transformation
direction, country’s
development and the subsequent political system
changes, making them identity or even axiological
conflicts that are impossible to solve on the basis
of civic and political deliberation, which created
the ground for more violent methods for solving
disputes.

the orientation of the
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