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KONSTRUKCJE URBANISTYCZNE
MIAST PRZYSZt O SCI. UWAGI DO DYSKUSJI
NAD WIZJ A ROZWOJU RZESZOWA

Artykut dotyczy roli modelowania w planowaniu prgggennym miast, ktore rozwi-
jaja swoj potencjat metropolitalny i aspigujlo miana miasta przys#uo. Zaktada-
jac, ze budowa miasta przys#gd wymaga zmian o charakterze modelowym —
zwlaszcza w relacjach: transportiytkowanie terenu — zarysowano koncepop-
delu, ktory bytby nargdziem planistycznym odpowiadaym takiemu celowi.
W tej czéci publikacji wykorzystano rezultaty projektu bad=ego opracowanego,
w latach 2016-17, przez zespét architektow, urliémis inzynieréw transportu
z Politechniki Krakowskiej. Projekt dotyczyt modelej interpretacji konstrukcyj-
nych, morfologicznych i funkcjonalnych atrybutéwzpstrzennej struktury Kra-
kowa. W artykule akcent patono na konstrukcyjne aspekty tej interpretacjadSt
kluczowa rola takich pef jak: zintegrowanigconnectivity), konstrukcja urbani-
styczna”, sié przestrzeni publicznych i ,strategicznegmania” Strategic connec-
tors). To ostatnie pefie oznacza miejskie korytarzeaisice gtdwne klastry miejsc
weztowych a zarazem kierunki wzdtktorych naléatoby skupia strategiczne pro-
jekty miejskie celem uzyskania efektu synergii. Ralaviek model opracowano dla
Krakowa, wskazano tena maliwosci jego zastosowania w przypadku Rzeszowa.
Zwrécono tu uwag na potrzeb wzmocnienia ,strategicznych gaan” integrujg-
cychérodmiejskie vezty miejskaci z innymi, kluczowymi elementami przestrzen-
nej struktury metropolitalnej. Podkteno strukturotworczrolg weztdw i korytarzy
miejskaici o r&znych cechach morfologicznych i funkcjonalnych. Mowadwniez

o konstrukcyjnych powgianiach takich obszaréw strategicznych jak: hiszmg
centrum, rejon gtdwnego dworca kolejowego, rejortypttniczego, a tate poten-
cjalne obszary rewitalizacji terendéw poprzemystolny®/ tym sensie kreowanie
nowej wizji rozwoju Rzeszowa jako miasta przysetavigzatoby s¢ z tworzeniem
synergicznych relacji radzy konstrukcyjnymi, funkcjonalnymi i morfologiczmy
warstwami modelu planistycznego. Zaktadg s¢ prezentowy model mégtby by
podstaw bada poréwnawczych nad zmianami struktury przestrzetalégh miast
jak: Krakéw, Lublin, Rzeszow.

Stowa kluczowe:urbanistyka, planowanie przestrzenne, konstrukdjanistyczna,
model struktury przestrzennej miasta, strategiezgeania, synergia urbanistyczna
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1. Wstep: pytanie, cel, pode§cie

Koncepcje miast idealnych i wizje miast przys$etdowarzysz urbanistyce
od jej zarania. Jednak zaréwno lekcje historiiijadania urbanistyki wspéicze-
shej wskazuj, ze w praktyce planowania urbanistycznego, odniesiéaideatow
i $miate spojrzenia w przysa6é, sprowadzaj sic najczsciej do strategicznych
deklaracji, jakimi przesyconeg zatazenia dokumentéw planistycznych. Nato-
miast spojné& realnych dziataz wizjonersk retorylq — zwtaszcza gdy oceniamy
ja z dlwzszej perspektywy czasu — bywa zazwyczaj probleraaty.cUrbanistyka
wspodtczesna daje bowiem dowodg, stosunkowo niewiele jest miast, w ktérych
diugofalowa polityka rozwoju wyta st konsekwenta realizacy modelu przy-
jetego w perspektywicznej wizji. W takim to kongele pojawia si pytanie o raj
modelowania przestrzennej struktury miasta (PSMjlamowaniu urbanistycz-
nym i urbanistyce operacyjnej. Wyartykutowanie staiska, ktore bytoby gto-
sem w dyskusji nad tak postawionym pytaniem jesivgym celem tego artykutu.
W prowadzonych tu rozwaniach skupiono sina planistycznych funkcjach mo-
delowania miast rozwijagych swdj potencjat metropolitalny. Oznacza to aytu
cje, w ktorej zagcie mazliwie wysokiej pozycji w rankingach ,klubu miastzy-
szidéci” jest jednym z priorytetow polityki rozwoju. Wakim ugciu planowanie
miasta i kwestie modelowych interpretaciji zmianegq strukturze przestrzennej
spotykaj sie z problemem projektowania nowych ,konstrukcji urtstycznych”
(Zuziak Z. K., 2014, 2015, 2016, 2017). Budowa m@agysziéci oznacza bo-
wiem zmiany o charakterze modelowym — zwlaszczalacjach: transport iayt-
kowanie terenu. Ale modelowanie PSMg»é st réwniez z problemem policen-
trycznaici i konieczndcia wdrazania strategii zréwnowanej mobilndci (Faron,
2010; Rudnicki, 2010; Szarata, 2010; Zuziak, 2Q&®6 31].

2. Modelowanie miasta przysziéci w urbanistyce wspotczesnej

Formowaniu si struktur metropolitalnych nowej generacji towawzypro-
cesy krystalizowania, w skali regionalnej i lokg/neowych ukfadéw policen-
trycznych. Na zjawisko to naktadagic rowniez procesy transformacji struktur
przestrzennych zwzanych z nauk szkolnictwem wyszym, przemystem wyso-
kich technologii a take tworzenie s nowych form zagospodarowania prze-
strzennego, ktére odpowiadajyfuzji innowacji w gospodarce (Dorfski, 2002;
Boelens, 2009) [3 5]. W tych procesach strukturebagch istotm rolg odgrywa
rewitalizacja obszaréw kryzysowych (Zuziak, 2010182) [47]. Przyjmuic, ze
prezentowana tu koncepcja modelowania ma odzwiedielynamile tych zja-
wisk zalaono te, ze konieczne jest otwarcieggdlanowania przestrzennego na
innowacyjne procedury i techniki planistyczne azéaka nowe koncepcje a skali
architektoniczno-urbanistycznej. Odpowiada to zzgaym w literaturze urbani-
stycznej postulatonze racjonalne i skuteczne oddziatywanie na zmiarkpdo-
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jace sk w przestrzeni wspotczesnych miast oraz miejsklatzarow funkcjonal-
nych wymaga nowych nagdzi planistycznych (Boelens, 2009) [3]. Zaréwno
w teorii urbanistyki, jak i praktyce planowania stigpojawiag Si¢ coraz to now-
sze propozycje metodologiczne dotymz rejestrowania i interpretowania zmian
strukturalnych w przestrzeni zurbanizowanej (Dasks 2002 Haas, 2008). Ana-
lizy przyktadow dobrej praktyki (Jessen i inni, 3)(013] dowodz, ze zadaniom
tym towarzyszy musz prace nad doskonaleniem technik zapisu planisggzn

i metod wizualizacji zmian w przestrzennych strusthh miejskich. Mowa tu
réwniez o technikach ktére odpowiadatyby, zmien@jm sk funkcjom, jakie
wspotczénie spetnia ma planowanie urbanistyczne, w tym: planistyczotacja
ustala polityki przestrzennej (Boelens, 2009; Thiersté&idrster, 2008) [3, 33].

Podobnie jak w innych dyscyplinach nauki, w urlstyide i regionalistyce
modele g konstruktami budowanymi na stosunkowo wysokim poue abstrak-
cji. S systemami zaleen, poj¢ i symulacji kojaracych realne zmiany wyrane
w fizycznych, spoteczno-ekonomicznych i kulturowyicdtegoriach przestrzeni
miejskiej ze specyfikprocesow decyzyjnych wdeiwych danemu modelowi. Te
intelektualne konstrukcjeagsuproszczonym opisem i interpretagkreslonych
aspektow rzeczywistoi miejskief. Wyrdznia sk tutaj modele opisowe (ande-
scriptive m), wzgkdnie wyjaniajace explanatory m), a modele bdace narz-
dziami pomocnymi w udzielaniu odpowiedzi na pytam@awdopodobne czyie
pozadane kierunki rozwoju przestrzennej struktury naasitrela sk jako proba-
bilistyczne probabilistic m) lub normatywner{ormative m*.

W stosunkowo bogatej literaturze przedmiotu spatsikrézne klasyfikacje
modeli dotycacych rozwoju systeméw transportowych i zekow migdzy tymi
systemami a zytkowaniem terenu. W literaturze urbanistycznejjdu@gmy te
przyktady teorii rysujcych szersze tto dla konceptualizacji tych gzkidw i in-
terpretacji tych mechanizmow strukturotworczycldr&tmana przetayé na de-
cyzje planowania urbanistycznego. Dla intergsefo nas tematu jako szczegdl-
nie inspirugce wypada wskazana takie nurty teorii modelowania jaktea ko-
dow generatywnyclfAlexander, 2008), modele tyfdspace SyntagHillier B.,
2008)[12], czy prace teoretyczne i badania kagezanodele transportowe z mo-
delami wytkowania terenu (Putman, S.H.: 2007; Zhong Ché&i4} [24]. Do
tego zbioru dodatez nalezy stosowane w regionalistyce modele kojaezstruk-
turotworcz role transportu ze spotecznymi, kulturowymi i ekonomigai
(gtéwnie rynkowymi) aspektami gospodarki przestregn geografii osadnictwa
(Domanski, R., 2002) [5].

2 R. Domaiski (2002) utasamia regionalistykz gospodarkprzestrzeng

3 Dotyczy to rownie koncepcji modelowych traktagych miasto jako system zony.

4 Przegid tych idei autor przedstawit w swojej publikadiji:pdea miasta i teorie planowanifirhe
Idea of the City and Planning Theorfe$echnical Transactions, Architecture, 2015; 12045,
12-A (27), 2015 (112); p. 9-27 [46].
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Szersze omawianie typow modeli stosowanych w planiu urbanistycz-
nym i gospodarce przestrzennej wykracza poza gedego artykutu. Tu ograni-
czono s¢ jedynie do zasygnalizowania pogtejktore odpowiadajwspoétczesnym
tendencjom w modelowaniu relacji ¢dzy systemami transportowymi i zagospo-
darowaniem przestrzennym, a jedndoie g dorobkiemsrodowiska planistycz-
nego w Polsce. Wymiefitu naley, przede wszystkim, kierowane przez prof.
Tadeusza Zipsera prace nad doskonaleniem autokskiegpcji modelu poed-
nich maliwosci (Zipser T., 1988, 2006, 2010). Znalazly one agjlziej rozwi-
nicta posté w modelu symulacyjnym geednich maliwosci ORION® (Zipser,
Stawski, 1988, Litwiska, 2010, Mlek, 2010, Ossowicz, 2010)[22 40]. Na&st
w ,szkole krakowskiej” planowania i projektowanigsgeméw transportowych od
kilku dekad prowadzone sntensywne prace studialne i koncepcyjne nad rezwo
jem modeli transportowych typu ,newtonowskiego g@itacji i potencjatu) oraz
proby powgzania tych modeli z planowaniem miast. Omowienekgfw tych
prac znajdziemy w publikacjach ngatijagcych autorow: Rudnicki, A.(2010), Sza-
rata, A.(2010), Faron A., (2010), [31, 6].

W rozwaaniach nad planistycznymi modelami miast przy&ztoie sposéb
poming¢ szerszego tta dyskusji gcknie z filozoficzn i futurologiczry refleksp
nad przysziécig struktur urbanistycznych. Wytii¢ tu mazna, co najmniej, dwa
nurty: idealizugcy (dotyczacy tzw.: miast idealnych, urbanistycznych utopii
i urbanistycznych dystopii) oraz pragmatyczny: a&moy sk do kierunkdéw
zmian rzeczywisteci miejskiej podbudowanych badaniami tych uwarun&ow
rozwoju sytuacji na tym polu, ktére mdjezpagrednie przetgenie na pragmatyk
strategicznego zagdzania rozwojem miejskim. Uwagi ha temat nurtuypszego
wypadatoby rozpoaz komentarzem do wspétczesnych biada temat ewolucji
doktryn urbanistycznych oraz miasta idealnego,nitusposob pomig prac ta-
kich autorow jak: Gzell (2015), Lorens P., Mironewil. (2013), Paszkowski
(2011). [8, 19, 23]

Wg. prof. Zbigniewa Paszkowskiegddywocem nowych teorii urbanistycz-
nych powinny stasie rozwigzania przestrzenne, w skrogiwspotczesne miasta
idealne” odpowiadajce potrzebom spotecznym. Powinny bge wynikiem ba-
dai naukowych i kreatywnej dziatalsw urbanistow, nie zaefektem komercyjnej
dziatalngici deweloperskiéj (Paszkowski, 2011, s.276). Do tego cytatuzn@o
bytoby dod& jedno zdanie komentarza: W nurcie idealizym poghd ten broni
sie w zupeingci, ale w nurcie pragmatycznym nzdéoby chyba zmodyfikowa
ostatnj fraz piszc: ,...nie tylko efektem komercyjnej dziataliw developer-
skiej'. Oznacza toze w warunkach demokratycznej i spotecznej gospodsank
kowej realna obrona idei dobra wspoélnego i innyartaci wysoko cenionych
wymaga partnerskiej wspoétpracy gazy sektorem prywatnym i publicznym.

5W modelu tym istotmrole odgrywaj: zasada koncentracji, goje selektywnéci kontaktow oraz
takie kwestie jak: symulacje alokacyjne oparte maliaie mechanizmu geednich maliwosci, sy-
mulacyjna ocena potencjatu struktur osadniczyghmigacyjna ocena tendencji rozwojowych.
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Wspdtpraca ta powinna dotyazipudowania miejskich systemow przestrzeni pu-
blicznych i ochrony dziedzictwa. Oba te zadania zpumalezé nowe — bardziej
aktualne — rozwgizania w ramach dyskusji nad modelem miasta prz§sizto

Jak podkréaja Danuta i Mieczystaw KochanowscySkuteczna integracja
miejskich struktur powinna Byednym z podstawowych cel6éw dziagpospoda-
rzy miasta, niezalmie od tego, czy dotyczy powstajch nowych struktur czy
przeksztalcei rewitalizaciji istniecych. Z natury rzeczy oznacza ona zespot dzia-
tasi zmierzagcych do zwikszania sity zwgizkow i relacji wewegtrznych buduj-
cych tal spoistd¢ struktur, aby mogly one konkurowa relacjami zewgtrz-
nymi, ktére zwkaszcza w regionach zurbanizowanyskaty niebywale na inten-
sywnaci dzieki nowymsrodkom technicznym”(Kochanowska, D., Kochanow-
ski, M., 2012, s.145). W redefiniowaniu tych relaigtotrg role odgrywaj:
wspotczesna doktryna konserwatorska (Kadtuczka5@Okwestie metodolo-
giczne dotyczce interpretowania waroi dziedzictwa kultury (Szmygin, 2015)
oraz zwizki tego pogcia z nowymi tendencjami w filozofii dziedzictwa @0z
G. F., 2015; Kadtuczka A., 2014, 2015). Przegode wtki dyskusji na grunt
urbanistyki dotykamy pegia ,dziedzictwa urbanistycznego”. Przgje takiej
perspektywy oznacza koniecZdomyslenia o dziedzictwie kultury miejskiej
(obiektach i urbanistycznych zespotach zabytkowyehkategoriach systemo-
wych — talkke w kategoriach tzw.:kpnstrukcji urbanistyczn&jOznacza toze
aby zbudowé model zintegrowanej ochrony dziedzictwa ggleozwigzad ,kon-
strukcyjne” problemy rozwoju miasta, czyli problefego integracji przestrzen-
nej, kulturowej, spotecznej i instytucjonalnej (ZakzZ.,2015. s. 20).

W ujeciach pragmatycznych, nowe perspektywy integrajksur miejskich
znajdujemy w koncepcjach miast ekologicznych onakiycznych realizacjach
idei utazsamianych ze strategiami ty@mart City Odnoszc sk do nich, Prof.
Elzbieta Wectawowicz-Bilska wyranie rozr&nia trzy typy podeg i odpowiada-
jace im trzy typy miast:

— miasto ekologiczneHco City),

— miasto inteligentne (miasto inteligentnych spoteszin z ang.:Intelli-

gent City, Intelligent Community

— miasto inteligentnych ugdzen (Smart City) (Wectawowicz-Bilska,

2016, s.125).

Interesugcym nurtem urbanistyki wspétczesnej &2 analityczne powdizania
systematyki miast typ8mart Cityw ze studiami przypadkow i analizami porow-
nawczymi odpowiadagymi tej kategorii miast przyszoi. Literatura tego przed-
miotu jest ju dos¢ bogata. Tu warto przywadgprace pswigcone strategiom roz-
woju Wiednia Emart City. Framework strateg014; Smart City 2012) oraz
studia porownawcze opracowane w monografii tadtmachen. Eu. Urbanity
and the Planning Culture in Eurod&9]. Wsrod rozlicznychzrodet inspiracii,
jakimi stuzy¢ mogy przyktady dobrej praktyki wskazge na praktyczne stoso-
wanie modeli planistycznych w urbanistyce, na sgélrg uwag: zastuguje przy-
padek KopenhagBcislej, nalezatoby tu mowé o wplywie, jaki na rozwoj tego
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miasta miat stynny ,Plan Palczasty” i jego ewolugjaokresie 60 lat (1947-
20077.

Oczywicie przegld idei miasta przyszkoi — i przyktadow ich wdrzania —
to przedsjwziecie wykraczajce poza ramy tego artykutu. Tu warto jednak zwro-
ci¢ uwag na kryteria klasyfikacji pod& do idei miasta przyszoi. W systema-
tyce europejskich modeli PSM stosuje sastpujace kryteria:

- uznawane powszechnie waitd(,ideowe wyznaczniki”);

— kryteria warsztatowe, jak np. technologiczna ddg&aPSM;

- gtéwne tryby i nargdzia sterowania zmianami strukturalnymi (Zuziak,

2015).

Modele urbanistycznej struktury e rownie usystematyzowawg idei
planistycznych, czyli gtbwnych zaten doktrynalnych przenikagych dany sys-
tem planowania urbanistycznegadb tez stopcych u podstawgxplicitelub im-
plicite) okreslonych koncepcji planistycznych. W takiej systencatgpraw klu-
czowy jest stosunek planowania do systemu waitd tak, mana tu mowé
0 nasgpujacych typach planowania:

— planowanie pragmatyczne, czyli planowanie wykonzygse w procesie
decyzyjnym modele wygaiajace mechanizmy zmian bez wyrego od-
niesienia do systemu wastn (value free planninyg

— planowanie o sporym tadunku motywacji ideologiczbejmazna usytu-
owa zar6wno, opozycyjne w stosunku do siebie, plandavalibe-
ralne/neoliberalne i ,socjalizage”, jak i planowanie wpisag¢e s¢ w nurt
urbanistyki proekologicznej (Zuziak, 2015).

Sparéd zbioru atrybutdw, jakie urbanistyczne ideologieypisup miastu
przyszigci, najczsciej postulowanymi $ trzy nasgpujace kategorie wartei:
konkurencyjné¢, sprawiedliwg¢ spoteczna i harmonizowanie rozwoju. Pozo-
staje jednak kwestiotwart,, w jakiej] mierze owe kryteria znajdujealne od-
zwierciedlenie w praktyce planowania miast i jakgktadag si¢ na planistyczne
koncepcje miasta przysZm. By¢ maze najtatwiej odpowiedziena to pytanie
odwotujgc sk do planowania urbanistycznego w modelu neolibgraliVymie-
nionym wyzej wartgciom wysoko cenionym odpowiaddu planistyczne proce-
dury negocjacyjne kojagee trzy kategorie polityk rozwoju: proekologigzooli-
tyke rownowaenia rozwoju i struktur przestrzennych, poligylntegrowania
struktur przestrzennych i spoteczno-kulturowychzopalityke koncentrowania
potencjatu w miejscach / rejonaclezkowych oraz korytarzach odznaczajch
si¢ atrakcyjndcia pod wzgédem lokalizacji i formy architektoniczno-urbani-

6 Kolejne edycje tego planu, co prawda modyfikowjalyo pierwotne zatenia, ale utrzymywaty
zasadnicz ides. Planowanie Kopenhagi to temat, ktéry wkroczyt flo kanonu literatury urbani-
stycznej (Copenhagen Municipal Plan 1993.,1993 & :aJessen i inni, 2008).

7 Mowa tu o wartéciach, ktére doktrynie prawnej uznawangjako ,wartgci wysoko cenione”.
Por.: Zuziak, 2017.(op. cit).
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stycznej. W konsekwencji, charakterystygzandenc wspotczesnego planowa-
nia urbanistycznego jest przyjmowanie korporacyinempdelu planowania miast
wyrazajace st tzw. planowaniem pez projekty i konfigurowaniem projektéw
jako strategia harmonizowania zmian w policentrggatrukturze obszarow me-
tropolitalnych. Pamitajmy jednak,ze niezalenie od ftadunku ideologicznego
wkomponowanego w dany system planistyczny jego tyegotycz przede
wszystkim kwestii proceduralnych, dlatego w przypadhodeli planistycznych
symulacje rzeczywistgi urbanistycznej nie magabstrahowaod trybow podej-
mowania decyzji w ramach olstenych regut prawnych s#gcych racjonalnemu
sterowaniu zmianami w zagospodarowaniu przestrdesi to jedno z zaten,
jakie tkwity u podstaw prezentowanej tu konceptinistycznego modelu PSM.

r 1

3. Planistyczny model PSM: koncepcja ,strategicznyt wiazan
(strategic connectojs

Zakfadajgc, ze budowa miasta przysm wymaga zmian ,konstrukcyjnych”
o charakterze modelowym, w wypowiedzi tej przedsdasie koncepas metodo-
logiczm, ktora pozwala zidentyfikowtanowe elementy konstrukcyjne rozwoju
struktury urbanistycznej. W tej @i publikacji oméwione zostamiektére pla-
nistyczne aspekty studidéw i koncepcji nad modeleSMmPxdacych rezultatami
projektu badawczego ptMode przestrzenng struktury Krakowa. Perspektywa
planistyczna, opracowanego, w latach 2016-17, przez zespoitaktbw, urbani-
stow i inzynieréw transportu z Politechniki KrakowskeProjekt ten dotyczyt
modelowej interpretacji konstrukcyjnych, morfologiych i funkcjonalnych
atrybutdw przestrzennej struktury Krakowa. Przedigtay tu model ma bymo-
delem planistycznyf— planistycznym nagziziem pomocnym w definiowaniu
konstrukcji urbanistycznej miasta w toku sp@izania planu zagospodarowania
przestrzennego. 8 modelowane elementy przestrzennej strukturyhiaty-
buty, wyraa sk jezykiem planistycznym, tzn. w formie zapiséw grafigeh
i ustalen tekstowych. Zauwany jednak, tendencje te nig w stanie przezwyet
zy¢ widocznego kryzysu planowania, azalkryzysu miasta. Jego oznakami s

8 Opracowanie wykonano na zlecenie Biura Planowariasfrzennego Ue¢ru Miasta Krakowa,
przez Zespo6t w skiadzie: autorzy: dr hake. inrch. Mateusz Gyurkovich (Kierownik Projektu),
dr hab. irz. Andrzej Szarata, Prof. PK, prof. dr hakz.iarch. Zbigniew K. Zuziak; wspétautorzy:
dr inz. Aleksandra Faron, drinarch. Daniel Ogrodnik, dr inarch. Anna Ziobro; wspétpraca:
dr inz. arch. Agnieszka Matusik, PhD. Arch. Adolf Sot@garcia (Prof. - ETSAV, Barcelona), mgr
inz. arch. Szymon Szczepan Baran, mgr. erch. Adam Derlatka, mgrnarch. Mirostaw Ma-
niecki, mgr irz. Justyna Mielczarek, mgrinarch. Damian Poklewski-Kozie#t, mgranarch. Aneta
Sarga, mgr i arch. Karolina Studencka, mgeirarch. Filip Suchb, mgr inz. arch. Paulina Tota,
inz. Krystian Banet.

° Planistycznym modelem przestrzennej struktury tainazywa si tutaj procedury badawcze pro-
wadzice do zapisu i interpretacji tych cech przestrzgatmaktury miasta, ktére majstotne zna-
czenie dla integrowania przestrzeni miejskiej i nGwazenia jej struktury.
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polaryzacja, wzrost nagl spotecznych (ku miejskiej rewolucj) i tendencje od-
srodkowe a take wchz powane zagraenia ekologiczne i terrorystyczne (Zu-
ziak, 2015).

Prezentowany tu model jest swego rodzaju kombynagdelu opisowego,
probabilistycznego i normatywnego. Na podstawieprawadzonych badapi-
suje charakterystyczne cechy przestrzennej strykhissta a w okrdonym za-
kresie — dotyczcym gtownie relacji: transport a logika formy urlstgcznej —
zawiera réwnie interpretacje mechanizmow strukturotworczych tejgpodsta-
wie wskazuje tez prawdopodobne kierunki rozwojwcadéci koncepcyjnej, przez
odniesienia do systemu wastd wysoko cenionych, ma rowrieechy modelu
normatywnego.

Glowne pogcia stosowane w modelu to: konstrukcja urbanistgceriejskie
wezty mobilndici, wezty miejskaci, korytarze miejskie i strategicznegeania.

Konstrukcja urbanistyczna to uktad przestrzennggrupcy — pod wzg-
dem funkcjonalnym i morfologicznym — strukturalneraenty miasta. Dotyczy
to zwlaszcza takich elementéw jak: korytarze miejskiejsca wztowe (wezty
mobilnadsci, wezty miejskaci) i obszary strukturalne.

Miejskie wezly mobilndici — to miejsca wztowe sieci transportu zbioro-
wego, w ktérych koncentrygjsie funkcje towarzysgce podray a take innych
funkcje centrotwdrcze i ruchotwoércze (np.: rejomyztéw przesiadkowych).

Wezty miejskaci — to miejsca / skupiska miejsc, ktore ze wdglna dostp-
nos¢, walory zagospodarowania przestrzennego i inneog@rstanowace o ich
atrakcyjndci, map istotne znaczenie dla wspoétczesnych fagmia miejskiego.
Istotnym wyznacznikiem gzta miejskdci s3 przestrzenie publiczne — takte
0 znaczeniu lokalnym — oraz miejsca i obiekty @egolnych wartéciach kultu-
rowych kydz funkcjonalnych(zwtaszcza obiekty publiczne ale takinne obiekty
wazne dlazycia publicznego). Wzty miejskaci s3 znacacymi w skali miasta
koncentracjami funkcji usytuowanymi przyembach mobilndci i ,zielonych ko-
rytarzy”.

Korytarze miejskigo liniowe/pasmowe elementy zagospodarowania prze-
strzennego usytuowane wzdigtéwnych kierunkéw komunikacyjnych. Innymi
stowy, g to znaczce w skali miasta elementy infrastruktury transpwdj wraz
z towarzysacs im zabudow. Korytarze miejskie odgrywajistotry role w inte-
growaniu struktury przestrzennej miasta.

Strategiczne vgzania 6trategic connectojgo miejskie korytarze zabudowy
wigzgce gtéwne klastry miejscmtowych / klastry wztéw miejska@ci a zarazem
kierunki wzdtu ktorych naleatoby skupié strategiczne projekty miejskie. ,Stra-
tegiczne wazania” odgrywaj w modelu ra¢ szczegdly, bowiem zaklada sj ze
taka koncentracja projektéw miejskich pozwoli ngskanie efektu synergii.

Model PSM pomsiano jako synteg trzech typéw modeli: strukturalnego,
morfologicznego i transportowego, ale w tym artgkakcent potzono na kon-
strukcyjne i planistyczne aspekty tego modelu. Kbwee znaczenie ma tutaj iden-
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tyfikacja konstrukcji urbanistycznej mia&taocena jej potencjatu strukturotwor-
czego. Kluczowym zateeniem metodologicznym i koncepcyjnym modelu jest
przekonanie,ze spdrod relacji funkcjonalno-przestrzennych ktére znmaoz
wplywaja na rozwdj miasta, zdefiniowanie relacjiguizy transportem i innymi
elementami zagospodarowania przestrzennegaynde podstawowych zada
planowania przestrzennego. Zrozumienie relacgday wzorcami mobilngci
i systemem transportowym, z jednej strony, a patgsi elementami konstrukcji
urbanistycznej, z drugiej, zeksza prawdopodohistwo planistycznego genero-
wania pozytywnej synergii railzy projektami urbanistycznymi (Zuziak, 2017).
Opracowany dla Krakowa model charakteryzuje stmgkprzestrzeni urba-
nistycznej na podstawie analizy logicznych gziidw zachodgcych medzy
gtdbwnymi elementami struktury przestrzennej miaste czynnikami wptywag
cymi na te relacje. Mowa tu o tak podstawowych czlyach zmian strukturalnych
jak a) polityki sektora publicznego, b) wzorce zash indywidualnych podmio-
téw ,gry o przestrz&’ i ¢) wartosci jakimi w tej grze kieruj si¢ zaréwno pod-
mioty publiczne jak i indywidualne. Innymi stowy,adlel skiada si z pieciu
warstw tematycznych. Pierwgzworzy materia urbanistyczna, czyli: elementy
struktury przestrzennej, siatki urbanistyczne int{aurbanistyczne. Warstwa
druga to relacje miedzy elementami, siatkami i kieani, a trzy nagpne warstwy
to: polityki, wzorce i wartéci, a wicc zbiory czynnikéw strukturotwoérczych — czy
jak kto woli — trzy kategorie potencjalnych — aasm najwaniejszych — od-
dzialywai na relacje midzy elementami struktury przestrzennej.

4. Modelowanie konstrukcji urbanistycznej Krakowa

Poprzedniki ideowe— Prezentujc koncepaj modelu PSM Krakowa warto zwro-
ci¢ uwag na jej ,ideowe poprzedniki’. Pogwszy od lat 70. mma tu wymient
sze&¢ nastpujacych modeli:
- Model Seiberta! — (1977) metropolitalny uktad pasmowaczziowy,
rusztowy. Ta interpretacja modelowagwé st z pracami studialnymi
i koncepcyjnymi wykonanymi w ramach Planu Krakovegjao Obszaru
Miejskiego (KZM)=2.
- Model OSAR — wykonany przez zespét pod kierunkiem prof. Stiamia
Juchnowicza. Podstawmodelu byly badania nad zachowaniami lokali-
zacyjnymi na pocgku lat 80-tych.

10 Konstrukcja urbanistyczna miasta to uktad przesiny integruicy — pod wzgidem funkcjonal-
nym i morfologicznym — jego elementy strukturalPatyczy to zwtaszcza takich elementéw jak:
korytarze miejskie, miejscagztowe (Wezty mobilnaici, wezty miejskaci) i obszary strukturalne.
1 Drinz. arch. Krystian Seibert byt generalnym projektantego planu.

12 Model ten podbudowano regionalnym modelem ORION. dradeusza Zipsera. Wykazywak te
zwigzki z modelem ,optymalizacji warszawskiej”. Podiemie wptywu lokalizacji kombinatu HIL
na uktad KZM.

13 OSA to akronim od: Ogniska Spotecznych Aktywtio
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- Modele Ziobrowskiegd* (Il-ga pot. 80 i lata 90.) — model uktadu pro-
mienisto-obwodnicowego odpowiadey idei ,Miasto zwartego” i ak-
centupcy wptyw projektow strategicznych na rozwoj miagtdee: kam-
pusow uniwersyteckich).

— Model w Studium 2004 -wykazywat znacznyvptyw modelu Ziobrow-
skiego. Podkrdat role gtdwnych ulic miejskich i rag miejskich centréw
wielofunkcyjnych a take strategicznych projektéw rewitalizacji terenéw
poprzemystowych.

- Model J.M. Chmielewskiegd® — opracowany w okresie 2009-2012
w ramach prac nad studium uwarunkdwazwoju Krakowa — wprowa-
dza nowa koncepgjobwodnicysrodmiescia. akcentuje terole wielko-
powierzchniowych obiektéw handlowych traktowanyelkg potencjal-
nych zahzkdéw przysztej struktury policentrycznej.

- Model w Studium 2014° — definiuje uktad przestrzenny miasta jako
.mieszany” jednak z dominagjuktadu promienisto-obwodnicowego.
Model deklaruje zwjzek z idg ,,miasta zwartego” i definiuje PSM jako
metropolitalry struktue policentryczg. W modelu tym istotsm role od-
grywaja: reinterpretacja systemu zieleni, strukturalnengstki urbani-
styczne oraz nowy zestaw strategicznych projektdeyskich'’.

Model Kr2016 — Pod wzgldem geometrii uktadu przestrzennego, proponawan
tutaj interpretagf PSM okréli¢ mazna jako uktad mieszatf/z wyrang prze-
wag ukladu promienisto-obwodnicowego uktadu zabudawddmiecia. Pod
wzgledem kompozycyjnym i funkcjonalnym ukiad ten jestialsstabo powvgzany

z czytelnym uktadem urbanistycznym zabytkowejscz Nowej Huty oraz natu-
ralnie i kulturowo uformowan siech przyrodniczych i kulturowych elementow
wyznaczajcych tazsama¢ urbanistycznego dziedzictwa Krakowa (ryc. 1). W ak
tualnej strukturze funkcjonalnej i przestrzennepkowa naktadajsie parami na-
stepujace typy: a) promienisto-obwodnicowy i pasmowy diamonocentryczny

i policentryczny. Z jednej strony wyiaa jest dominacja historycznego centrum
i srodmiescia oraz ,obumieranie” historycznego miasta Nowaalale z drugiej,

14 prof. dr hab. in. arch. Zygmunt Ziobrowski byt generalnym projek&an Planu Ogélnego Zago-
spodarowania Przestrzennego Krakowa uchwalone@&ar 1

15 Prof. dr hab. in. arch. Jan Maciej Chmielewski byt generalnym prgatem | Czéci Studium
Uwarunkowa i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Krak¢@z. pt.: Uwarunkowa-
nia).

16 Studium Uwarunkowai Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego Krak@uechwalone
w 2014r.) opracowat zespét pod kierunkiem mgr. iarch. Ekbiety Koterby — Z-cy Prezydenta
Miasta Krakowa.

17 W znacznej mierze w modelu przgjm w Studium 2014 wykorzystano zaémia modelowe
koncepcji opracowanych w ramach seminarium konkuegm zorganizowanego przez UMK
w 2012r.

18 |stniep rowniez powody uzasadnigge aby taki uktad traktowigako hybrydowy (Gyurkovich
M., 2013, 2016).[9]
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dostrzegalnegsoznaki krystalizowania siobszaréw skupiagych kilka miejsc
weztowych (klastry wztéw miejskdci). Wskazuje toze — zgodnie z zak@niami
przyjetymi w Studium 2014 — Krakow wchodzi w faformowania sj uktadu
metropolitalnego.

W swietle bada i analiz przeprowadzonych w ramach projektu badago
wigkszas¢ ustalé Studium z 2014 r. pozostaje w mocy. Istpigidnak obszary
tematyczne, ktére wskazupa celowéé — a widciwie nawet na pilg koniecz-
nos¢ — przysgpienia do jego aktualizacji. Zmiany te powinny p#e przede
wszystkim na wprowadzeniu procedur utiwiaj acych:

- lepsze wykorzystanie rozwojowych / strukturotwomzypotencjatow

konstrukcji urbanistycznej wyznaczonych zaréwno eddlu Kr2016 jak
i tych proponowanych w koncepcji modelowej Kr2018/5

— skuteczniejsz / petniejsz ochrore wartasci przyrodniczego i kulturo-
wego dziedzictwa,

— konkretyzag ustalé planistycznych dotyerych Parku Rzeki Wisty —
gléwnego korytarza zielonego z poprzecznymi p@amiami w postaci
ciaggéw pieszych i rowerowych, integagjych rzelk z ogniskami aktyw-
nosci potazonymi w bezpérednim otoczeniu.

— mocniejsze wyartykutowanie ustal@lanistycznych pozwalagym bar-
dziej skutecznie przeciwdzigtahaotycznemu degzczaniu zabudowy
osiedli mieszkaniowych;

- sformutowanie ustateplanistycznych pobudzgych dziatanie mechani-
zmoéw intensyfikacji zabudowy; dotyczy to przede ys&kim bardziej ra-
cjonalnego wykorzystania terenu w korytarzach zalwydodznaczaj
cych s¢ dobr dostpnadicia do przystankéw transportu zbiorowego (szy-
nowego);

Model Kr-2030/50 —W wizji Kr2030/50 akcentuje sistrukturotworcg role
gtéwnych korytarzy transportu zbiorowego oraz systeieleni. Oznacza tae

w warunkach polityki zréwnowanej mobilndci gtbwnym szkieletem urbani-
stycznym miasta jest uklad spigey Zachodni Klin Zielony Krakowa, Korytarz
rz. Wisly i inne strukturalne korytarze zieleni sta JednocZeie wskazuje si
nastpujace — paadane i prawdopodobne — zasady i kierunki zmianrefath
/,klinach” i korytarzach zabudowy i zieleni. Pod gigdem geometrii ukladu
przestrzennego, rekomendowany Model Kr2030/5@mamazwa ukladem hy-
brydowym. Oznacza tae mamy tu do czynienia z dwoma typami siatek, ktore
wyznaczaj dwa uktady odniesienia dla pa@en pomidzy SJU (strukturalnymi
jednostkami urbanistycznymi) i klastramézow miejskéci. Powgzania te roz-
wazan naley uwzgkdniajgc przyrodnicze, funkcjonalne, technologiczne, spo-
teczno-ekonomiczne i kompozycyjne aspektgia miejskiego, a zarazem kryte-
ria oceny poziomu tadu przestrzennego — czyztéwnowaenia / zharmonizo-
wania struktury miejskiej. Moéwt o dwdch typach siatek mamy tu nashy
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a),siatke przyrodnica”, ktéra wyznaczag rzeki, korytarze oraz kliny i inne ob-
szary zieleni oraz b) siatkkontaktow i powiaza transportowych meidzy kla-
strami weztéw miejskaci. W sensie konstrukcyjnym, najwr@ejsz czgscia mo-
delu Kr-20/50 jest koncepcja nowych a@en strategicznych

5. Konstrukcja urbanistyczna Rzeszowa: kwestie modewania
I nowej wizji

Badania nad rozwojem potencjatéw strukturotwérbzgezeszowa i jego ob-
szaru funkcjonalnegdétarski, Malicki, 2013; Morawski, 2014; Rykiel, Kal, 2015)
wskazug, ze pod wieloma wzghlami hasto: ,miasto przysoi” jest w tym przy-
padku uzasadnione. Dotyczy to zarbwno charaktetystyuktury funkcjonalno-
przestrzennej miasta i waéto jego dziedzictwa kultury jak rownieoceny jego
perspektyw gospodarczych i kapitatu spotecznegp.[18

W XX wieku imponugcy awans miasta rozpagzsie juz w p&niejszym
okresie PRL-u, zwlaszcza od lat &ziesatych (Kotarski, Malicki, 2013, s.19).
Po trudnych dla gospodarki miasta latach dziégdiesatych, w pierwszej deka-
dzie XXI w. pojawity st znacace impulsy rozwojow¥. Sprawity oneze wsrod
miast polskich, Rzeszow jest jednym z najbardzyepanicznie rozwijajcych se
osrodkow (Kotarski, Malicki, 2013); centrum regiongam ktére konsekwentnie
wzmacnia swoje potencjaly konkurencyjne w innowaggh sektorach gospo-
darki.

Rzeszdw jest miastem, ktérego obszar funkcjonzédigza s¢ do potencjal-
nych obszar6éw metropolitalnych. Omawgiajspoteczne i ekonomiczne aspekty
proceséw urbanizacji i metropolizacji w regionalhyenetropoliach Polski
Wschodniej, prof. Zbigniew Rykiel i dr Jarostaw llrbroni hipotezy ze: ,Rze-
szOw ma nie mniejsze szanse rozwoju funkcji mditalpgch ni Bydgoszcz
i Lublin”. Analizujac wskaniki metropolitalndci Rzeszowa wymienieni autorzy
wskazuy — miedzy innymi —ze miasto to zajmujekprzysty pozycg w stosunku
do liczby swych mieszkedw oraz na tle Polski Wschodniej, gdzie bezydrg
ranga metropolitalna Rzeszowa jest®saa ni Bialegostoku, ale junie Lublind.
(Rykiel, Kinal, 2014, s.72).[27]

Podkréli¢ tez nalezy strukturotworcz role potencjatdw urbanistycznego
dziedzictwa kultury — i to nie tylko w zabytkowyehjonachsrédmigicia Rze-
szowa. Aktualnie prowadzone badania wskazdwniez na wartdci kulturo-
wego dziedzictwa modernistycznych osiedli mieszéragch (Gosztyta, Mazur,
2016), a prace nad programem rewitalizacji (Nowa&espotem, 2010) dowo-
dza, ze wartgci te mog odegra istotrg role w budowaniu nowej konstrukciji
urbanistycznej Rzeszowa.[7]

19 Tymi impulsami byly: rozwoj przemystéw: lotniczegmformatycznego, farmaceutycznego,
brare sprztu gospodarstwa domowego i spwczego a take funkciji nauki i szkolnictwa wy
szego.
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W tym miejscu zauwamy, ze trafnég¢é wnioskow, jakie wynikaj z owych
bada, a take odpowiadajcych im spekulacji, zal@n i rozwigzah koncepcyj-
nych co do kierunkéw zmian dotygz/ch struktury funkcjonalno-przestrzennej
miasta, zalge¢ bedzie — w znacznej mierze — od konsekwencji, 2 js&morzd
lokalny bedzie wdraat (przy wsparciu samagdu regionalnego i wiadz gdo-
wych) zasady polityki przestrzennej zapisane walktym (2000 / 2009 r$tu-
dium Uwarunkowai Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego Migte-
szowa

W dyskusji had interpretacgotychczasowych zmian w konstrukcji urbani-
stycznej Rzeszowa — i koncep@gj rozwoju — punktem wygia jest oczywicie
diagnoza sytuacji urbanistycznej: identyfikacjanedatow strukturalnych, powia-
Zah miedzy nimi oraz uwarunkowaich rozwoju — okréanych take w kontek-
scie regionalnym. W przypadku badaad modelem PSM — Rzeszéw 2017, po-
dobnie jak w przypadku omawianych tu badeozwiazah modelowych dotyce
cych PSM Krakowa, oznaczatoby to koniecghialentyfikacji takich elementow
konstrukcyjnych jak: korytarze i ¢zty miejskaci, klastry weztdbw miejskdci
oraz ustalenie geometrii ,strategicznychyzen” w nawigzaniu do aktualnie wy-
znaczonych w Studium i w Strategii Rozwoju Miastezarow i projektow stra-
tegicznych (Raiczuk, 2000 / 2014).

Rownie wanymi blokami tematycznymi koncepcji metodologiczmejdelu
PSM s: model transportu publicznego i model przestrzgatraktury Srédmie-
scia Akcentujc relacje strukturalne milzy zmianami w gytkowaniu terenu
i rozwojem systemu transportu — azakontekst regionalny uwarunkoiveoz-
woju elementéw PSM, ktére w horyzontach czasowyelgjmowanych w plano-
waaniu przestrzennym twor&yeda konstrukcg urbanistycza Rzeszowa — na-
lezy zwrdcik uwag na wyniki bada przeprowadzonych w ramach wspélnego
projektu zespotdw badawczych z Politechniki Warssddej i Politechniki Kra-
kowskiej pt.: Uwarunkowania i Kierunki Zadzane z Systemem Transporto-
wym?L, Autorzy tego projektu zwracpjwag, ze: ,Wszystkie cele rozwoju sys-
temu transportowego w kraju mpgostd odniesione tale do Rzeszowa
W opracowaniu przedstawiono wariantowe propozyopnoju transportu pu-
blicznego z uwzgldnieniem takickkrodkéw jak: kolej jednoszynowdAponorail),
BRT (Bus Rapid Trasngii tradycyjny tramwaj.

Wg. proponowanej tu metody, kolejnym krokiem piahoemodelowania by-
taby analiza porownawcza modelu R2017 z ustalen&ihialnie obowjzuija-
cegoStudiumoraz bardziej szczegétowe analizy przeprowadzém&dldmiescia

20W Zalgcznikach do Studium (Rainczuk, 2014) czytamy: ,Qkmo 14 obszaréw strategicznych
0 facznej powierzchni 1506,9ha, co stanowi okoto 12@%ierzchni miasta, liegej 11.629 ha.
Strategicznych tzn. takich, w ktérych podejmowaamiidnia polegagce na przeksztatceniach ist-
niejacej substancji lub rozwoju, magnaczenie strategiczne. Suealizacji przygtych gtéwnych
celéw rozwoju miasta, a nawet warunkigh realizag}”.

21 Opracowanie to wykonano na zlecenie ddiz Miasta Rzeszowa w ramach prac nad Strategi
Rozwoju Rzeszowa na lata 2015-2020; [34].
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i jego ,kotnierza urbanistycznego” (miedzy innyranalizy maliwosci i kierun-
kow przeksztatcenia struktury przestrzenstédmiescia: analizy konstrukcyjne,
morfologiczne i funkcjonalne). W modelu przestrzeinstruktury srodmiescia
kluczowe zagadnienia to: struktura przestrzennaddritwa urbanistycznego
(obszary, wzly i korytarze dziedzictwa; zagadnienia wadiowania i integraciji,
oraz problemy powzania centrum z gtdbwnym ,korytarzem zielonym” mégst
czyli Parkiem rz. Wistok (,riverfront”) i problemyego integracji z wyznaczo-
nymi w ramach Studium obszarami strategicznymi fRaik, 2014) a tate
Z innymi, kluczowymi elementami PSM oklenymi w skali metropolitalnej. [25]

Kolejny krok to budowanie wizji rozwoju PSM Rzesm czyli modelowa
interpretacja gtéwnych elementéw konstrukcji urlstygznej R2030/50 takich
jak: wezly i korytarze miejskéci o znaczeniu metropolitalnym oraz klastry tych
miejsc weztowych i wariantowe ideogramy poyzian migdzy tymi elementami.

W proponowanej tu metodzie kreowania wizji konktju urbanistycznej
miasta artykutuje sirole integracji struktungroédmiejskiej w skali metropolital-
nej. Przy okazji, zwracagsuwag; na takie zagadnienia warsztatowe jak: problem
delimitacji srodmiescia i techniki zapisu planistycznego modelowej iiptetacja
jegosrédmiejskiej struktury przestrzennej. Tu wypadaypomnie badania prof.
Stanistawa Juchnowicza n&ddmieciami miast polskich prowadzone na prze-
tomie lat 60. i 70. ubieglego stulecia oraz jegodepcje architektoniczno-urba-
nistyczne opracowane w ramach konkurséw urbanistydzpdwieconych wizji
zagospodarowania przestrzennego badanydamies¢ (Juchnowicz, 1971).
W zbiorze tych analiz i projektow koncepcyjnych lazo sk srédmieicie Rze-
szowa W koncepcji Juchnowicza nt. centrum Rzeszgiéang role odgrywata
idea kompozycyjna poleggia na wytworzeniu czytelnych i atrakcyjnych pod
wzgledem architektoniczno-urbanistycznym pemén miedzy historycznym cen-
trum a gtéwnym dworcem kolejowym. Nayziljac to terminologii prezentowa-
nego tu modelu, projektowany przez prof. Juchnoavigegostup kompozy-
cyjny” nowego centrum Rzeszowa powiniert saktowany jako przyktad ,stra-
tegicznego wjzania”, ktore mogtoby stasie zrodtem inspiracji dla nowych prac
nad koncepgj srodmiejskiej — a zarazem metropolitalnej — konstjulirbani-
stycznej.

6. Synteza, podsumowanie

W prezentowanej koncepcji metodologicznej modeMP®zumiany jest
jako idea planistyczna wyrana w formie ideogramu struktury przestrzennej oraz
odpowiadajce temu schematowi tendencji rozwoju i zasad golftyzestrzennej
ktore przez wiele dekad mogltyby bitonsekwentnie wdeane przez samayd
lokalny, natomiast do ,miast przysz&” zaliczono tu miasta, ktore dki swym
atrybutom struktury przestrzennej wyznagzapwe kierunki rozwoju urbani-
styki. W tym przypadku nie interesowaty nas probfemnbanistyczne, ktérym
poswigcone § wizje ,miast idealnych”, czy miast utopii, lecz tadologiczne
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problemy wyprowadzone z pytania: jak skonstruowianistyczny model struk-
tury urbanistycznej pozwalgjy przetamé trudnaci zwigzane z tworzeniem roz-
budowanych baz danych i prowadzeniem dyskusji pabéj w czsci, w ktorej
wyjasnianie modelu wymaga odwotywanig sio skomplikowanych nieraz algo-
rytméw?

Uwag: skupiono na konstrukcyjnych aspektach modelow&38M o zna-
czeniu metropolitalnym oraz roli, jakv tym modelu odgrywajelementy sys-
temu transportowego traktowane jako osie i punktyti@lne korytarzy i wztow
miejskasci. Mowa tu zwtaszcza o tych elementach struktwyettn ktére nazwano
tu ,strategicznymi wjzaniami”. Strategiczne wyzania, to idea, ktéra kojarzy kon-
strukcyjne, morfologiczne i funkcjonalne aspektyktury urbanistycznej z kie-
runkami dtugofalowej polityki miasta, bowiem azania te traktuje sijako osie
konfigurowania strategicznych projektow miejskich.

Koncepcja modelowania ma odzwierciédtynamile procesow strukturo-
tworczych. Oznacza to, guzy innymi,ze formowaniu i struktur metropolital-
nych nowej generacji towarzyszy krystalizacja nolmyktaddw policentrycznych
oraz znacgca transformacja uktadow przestrzennychazanych z nauk szkol-
nictwem wyszym i przemystem wysokich technologii a zeakrozwdj innych
form zagospodarowania przestrzennego odpowgagel dyfuzji innowacji
w gospodarce. Towarzysremu réwnie zmiany odpowiadage wdraaniu stra-
tegii rewitalizacji obszarow kryzysowych. Wszystkie zagadnienia powinny
znalez¢ swe odzwierciedlenie w modelowej koncepcji konstjuurbanistycznej
Rzeszowa i zasadach jego diugofalowej polityki ropw W wizji tej podkréla
sie znaczenie obszarow, miejseztowych i korytarzy o rénych cechach morfo-
logicznych i funkcjonalnych. Mowa tu o historycznyg@ntrum, rejonie gtdbwnego
dworca kolejowego, a tak o potencjalnych obszarach rewitalizacji. W tym-se
sie kreowanie wizji Rzeszowa jako miasta przy&idtevigze sk z tworzeniem
synergicznych relacji radzy konstrukcyjnymi, funkcjonalnymi i morfologicz-
nymi warstwami modelu planistycznego.

Proponuje sitez, aby koncepcja prezentowanego modelu statpadstavy
studiéw i bada poréwnawczych nad zmianami w modelu struktury gtrzennej
innych miast polskich podleggych procesom metropolizacji. Konkretyzujza-
tozenia metodologiczne modelu pagbmo s¢ gtéwnie przyktadem Krakowa ale
nalezatoby sprawdz maozliwosci aplikacyjne tego rodzaju modelowania PSM
w odniesieniu do Lublina i Rzeszowa. W przypadke$powa zwrécono uwag
na konieczn& mocniejszego wyartykutlowania elementéw konstrulkicfani-
stycznej integrujcej srodmiecie z kluczowymi elementami PSM w skali metro-
politalnej. Podkréa sk tez znaczenie obszaréw, miejsezkowych i korytarzy
o r&nych cechach morfologicznych i funkcjonalnych. Motueo historycznym
centrum, rejonie gtbwnego dworca kolejowego, ag¢akpotencjalnych obszarach
rewitalizacji. W tym sensie kreowanie nowej wijzwoju Rzeszowa jako miasta
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przyszigci wigze sk z tworzeniem synergicznych relacji gdzy konstrukcyj-
nymi, funkcjonalnymi i morfologicznymi warstwami rielu planistycznego. Za-
ktada s¢, ze koncepcja metodologiczna prezentowanego modete ing punk-
tem wygcia dla studiow i badaporéwnawczych nad zmianami w modelu struk-
tury przestrzennej innych polskich metropolii.
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URBAN CONSTRUCTIONS AND THE CITIES OF THE FUTURE.
REMARKS ON THE DEVELOPMENT VISION
FOR THE CITY OF RZESZOW

Summary

In the paper, the role of modeling urban spatialcstire is discussed in the context of spatial
planning process for the cities which are havingptals for the development of metropolitan func-
tions and are revealing aspirations to be recodrazethe city of the future The main focus is put
on structural aspect of modeling metropolitan spAssuming that building the city of the future
implies the change of the model — particularlyatations between transport systems and land use,
the author outlines a new proposal for modellingropolitan spatial structure based on the research
project carried out for the city of Kracow by theamn of architects, urbanists and civil engineers
from the Cracow University of Technology. The keyases of this model areonnectivity urban
constructionandstrategic connectorsThis applies to such major components of spsatiaktture of
the city as: the nodes and the corridors of urlpaaniid the network of public spaces. The model
allows for the identification of new structural elents of urbanistic space as well as potential syn-
ergic relations between them. In the interpretatibarban connectivity significant role is playegl b
strategic connectors urban corridors linking major clusters of thedabplaces and thus having
potentials for concentrating strategic urban pitsjelt is assumed that this type of concentration
helps to achieve the effect of urban synergy. Altito the model was developed for the city of
Krakow, references to the city Rzeszow are also madeéis case attention was drawn to potential
strategic connectorlinking the historic center — and other main nodesrbanity within the inner
city — with new potential metropolitan clustersusban nodes such as close-to-station areas as well
as potential areas of urban revitalization. Itngpbasized that nodal places, corridors of urbanity,
and strategic areas should be diversified in tesfmmorphological and functional attributes. It is
assumed that the model presented in this paped teulised as a starting point for further compar-
ative analyses within the framework of a collabieeproject carried out by the joined university
research team from the cities of Krakow, Lublin &ukszow.

Keywords: urbanism, spatial planning, urban constructiondeh@f spatial urban structure, con-
nectivity, strategic connectors, urban synergy.
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